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OXUCUYA

Bu kitabda va digar islerimizds toakamiil nazariyyasinin stqutuna xtsusi yer ayrilmasinin
sababi bu nazariyyanin har ciir din aleyhdari olan falsafanin tamalini meydana gatirmasidir.
Yaradilisi va dolayisils, Allahin varligini inkar edan darvinizm 150 ildir ki, bir ¢ox insanin
imanini itirmasina va ya subhays dismasina sabab olmusdur. Buna géra ds, bu nazariyyanin
yalan oldugunu goézlar 6niina gatirmak shamiyyatli imani bir vazifadir. Bu shamiyyatli xidmatin
butlin insanlhiga catdirilmasi ise zaruridir. Bazi oxucularimiz ola bilar ki, yalniz bir kitabimizi
oxumagq imkani tapa bilar. Bu sababla, har kitabimizda bu mévzuya xiilass da olsa yer ayrilmasi

uygun hesab edilmisdir.

Qeyd edilmasi lazim olan basqga bir xtsus da bu kitablarin mazmunu ils slagadardir.
Yazicinin bitin kitablarinda imani moévzular Quran ayalari yoninda izah edilir va insanlar
Allahin ayalarini éyranmays va yasamaga davat edilirlor. Allahin ayslari ile slagadar bitin

movzular oxucuda hec bir stibha va ya sual buraxmayacaq sakilds aciglanmisdir.

Bu modvzuda istifads edilan samimi, sada va salis Uslub isa kitablarin hami tarafindan
rahat basa dislilmasini tamin edir. Bu tasirli vo sads izah sayasinds kitablar "bir nafasa oxunan
kitablar" ibarasina tam uygun galir. Dini gati sakilds radd edan insanlar bels bu kitablarda

bildirilan hagigatlardan tasirlanir va yazilanlarin dogrulugunu inkar eds bilmirlar.

Bu kitab ve yazicinin digar asarlari oxucular tarafindan saxsan oxuna bilacayi kimi,
garsiligh  sohbat saraitinds ds oxuna bilar. Bu kitablardan istifadse etmak istayan bir qrup
oxucunun, kitablari bir yerds oxumalari mévzu ils slagadar 6z tafekkiir va tacribalarini ds bir-

birlarina 6tliirmak baximindan faydalidir.

Bununla bels, yalniz Allahin raziligi Gcin vyazilan bu kitablarin taninmasinda va
oxunmasinda istirak etmak da boyuk xidmatdir. Clinki yazicinin bitin kitablarinda isbat va razi
salici yon son daraca gucludir. Bu sababls, dini izah etmak istayanlar Gcln an tasirli tGsul bu

kitablarin digar insanlar tarafindan da oxunmasinin tasviqg edilmasidir.

Kitablarin arxasina yazicinin digar asarlarinin tagdimatinin shamiyyatli sabablari vardir.
Bu sayada kitabi nazardan keciran saxs yuxarida yazilan xisusiyyatlari dasiyan va oxumaqgdan
xoslandigini imid etdiyimiz bu kitabla eyni xususiyyatlara sahib daha bir cox asarin oldugunu
gorar, imani va siyasi movzularda faydalana bilacayi zangin bir gaynagin mévcudluguna sahid

olacaq.

Bu asarlards digar boazilsrinds gorilan, yazicinin saxsi ganastlarina va siibhali
gaynaglara asaslanan izahlara, migaddasata qarsi lazim olan adab ve hormate diqgat

yetirilmayan uslublara, stibhali ve hamcinin incidici yazilara rast gala bilmazsiniz.



YAZICI VO 9SORLIRI HAQQINDA

Harun Yahya texallisiindan istifade edsan yazici Adnan Oktar 1956-ci ilde Ankarada
anadan olmusdur. ibtidai va orta tahsilini Ankarada almisdir. Daha sonra istanbul Memar Sinan
Universitetinin incasanat fakiiltssinds ve istanbul Universitetinin Falsafe bdlmasinds tahsil
almisdir. 1980-ci illardan bu yana imani, elmi va siyasi movzularda bir cox asar hazirlamisdir.
Bununla yanasi, yazicinin takamilcllarin  saxtakarliglarini, iddialarinin asassizligini  va
darvinizmin ganli ideologiyalarla olan garanliq alagalarini ortaya goyan ¢ox shamiyyastli asarlari

vardir.

Harun Yshyanin asarlari texminan 30.000 saklin oldugu cami 45.000 sahifalik

kalliyyatdir va bu killiyyat 60 fargli dils tarcima edilmisdir.

Yazicinin taxallisi inkarci diisiincays garsi mibarizse aparan iki peygambarin xatirasina
hormat olaraq adlarini yad etmak lcun Harun va Yahya adlarindan géturilmusdir. Yazigi
tarafindan kitablarin iz gabiginda Rasulullahin (sav) mohirinin olmasinin simvolik manasi isa
kitablarin mazmunu ils alagadardir. Bu méhir Qurani-karimin Allahin son kitabi va son s6zi,
Peygambarimizin (sav) xatemiil-anbiya oldugunun romzidir. Yazici bitin yayimlarinda Qurani
va Rasulullahin siinnasini 6zina rahbar etmisdir. Bu suratls, inkarci dusinca sistemlarinin
bitiin tamal iddialarini bir-bir ortadan qgaldirmag:r ve dina qarsi yonalan etirazlari tam
susduracaq son s6zi soylomayi asas almisdir. Boyuk hikmat ve kamal sahibi olan Rasulullahin

mohiirindan bu son s6zi séylamak niyyatinin duasi olaraq istifada edilmisdir.

Yazi¢inin butin islarindaki ortag hadaf Quranin tabligini diinyaya catdirmaq, belslikls,
insanlari Allahin varhgi, birliyi va axirat kimi tamal imani moévzular izarinds dusiinmaya soévq

etmak va inkarci sistemlarin asassiz tamallarini va azgin tatbiglarini gozlar 6niina ¢cakmakdir.

Neca ki, Harun Yahyanin asarlari Hindistandan Amerikaya, ingiltaradsn indoneziyaya,
Polsadan Bosniya-herseqovinaya, ispaniyadan Braziliyaya, Malayziyadan italiyaya, Fransadan
Bolgaristana va Rusiyaya gadar diinyanin alava bir cox 6lkasinda sevilarak oxunur. ingilis,
fransiz, alman, italyan, ispan, portuqal, urdu, arab, alban, rus, bosnaq, uygur, indoneziya,
Malay, bengal, serb, bolgar, Cin, Danimarka va Isvec dili kimi bir cox dils tarciima edilon asarlar

xaricda genis oxucu kitlasi tarafindan izlanilir.

Dinyanin dord tarafinds fovgaslads taqdir toplayan bu asarlar bir cox insanin iman
etmasina, bir coxunun da imaninda darinleasmasina vasila olur. Kitablari oxuyub arasdiran har
kas bu wasarlardaki hikmatli, dolgun, asan aydin olan va samimi Uslubun, agilh va elmi
yanasmanin farqinds olar. Bu asarlar siiratli tasir etma, gati natica verma, etiraz va takzib edils
bilinmayan xlsusiyyatlari dasiyir. Bu asarlari oxuyan va Ulzarinds ciddi sakilda diisiinan
insanlarin artig materialist falsafani, ateizmi va digar azgin gorus va falsafalarin hecg birini
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samimi olarag mudafia etmalari mimkin deyil. Bundan sonra miidafia etsalar ds, ancaq
romantik inadla miidafia edacaklar. Clinki fikri dayaglari aradan gotirialmuisdir. Dovrimuzdaki

bitlin inkarci carayanlar Harun Yahya killiyyati garsisinda fikirla maglub olmuslar.

Subhasiz, bu xususiyyatlar Quranin hikmat va ifads tasirliliyindan gaynaglanir. Yazici bu
asarlara gora Oylnmur, yalniz Allahin hidayatina vasila olmaga niyyst etmisdir. Bundan basqa,

bu asarlarin cap va nasrinda har hansi bir maddi gazanc gudidlmar.

Bu hagigatler goz onins gatirildikds insanlarin gérmadiklarini gérmalarini tamin edan,
hidayatlarina vasiloa olan bu asarlarin oxunmasini tasviqg etmayin ds cox shamiyystli xidmat

oldugu ortaya gixir.

Bu giymatli asarlari tanitmagin yerina insanlarin zehinlarini bulandiran, fikri qgarisiglq
meydana gatiran, siubha va taraddudlsri aparmaq ve imani qurtarmaq lcln glicla va iti tasiri
olmadigi imumi tacriiba ila sabit olan kitablari yaymaq iss amak va zaman itkisina sabab olar.
imani qurtarmaq maqsadindan cox, yazicinin adabi giiciinii vurgulamaga yonalan asarlards bu
tasirin alds edils bilmayacayi malumdur. Bu moévzuda siibhasi olanlar varsa, Harun Yahyanin
asarlarinin tak magqgsadinin dinsizliyi yox etmak ve Quran axlagini yaymaq oldugunu, bu
xidmatdaki tasir, mivaffaqgiyyst ve seamimiyyatin aciq sakilds gorindiyini oxucularin Gmumi

gonastindan anlaya bilarlar.

Bilmak lazimdir ki, diinyadaki zilm va qarisigliglarin, misalmanlarin ¢akdiyi aziyyatlarin
tomal sababi dinsizliyin fikri hakimiyyatidir. Bunlardan xilas olmagin yolu isa dinsizliyin fikirls
maglub edilmasi, iman hagigatlarinin ortaya qoyulmasi ve Quran axlaqinin insanlarin gavrayib
yasaya bilacaklari sakilda izah edilmasidir. Diinyanin glindan-giina daha cox birunduyi zilm,
fasad va qarisighg mihiti diggate alindiginda bu xidmatin mimkin gadar sirstli va tasirli

sakilda edilmasinin lazim oldugu aydindir. 9ks halda, cox gec ola bilar.

Bu shamiyyastli xidmatds ondarliyi Gizarina gotiiran Harun Yahya kulliyyati Allahin izni ils
21-ci asrda diinya insanlarini Quranda tasvir edilan huzur, silh, diizglnlik, adalst, gozallik va

xosbaxtliys dasimaga vasils olacaq.



GIRIS

Qadim Yunanistandan dovrimiza qadar materialistlor tarafindan hayatin
mansayini izah etmak Ucln istifade edilan takamul dislincasi, elm alemina 19-cu asrda
Carlz Darvinin “Névlarin Mansayi” adli kitabi ila daxil oldu. 19-cu asrda xeyli inkisaf edan
materialist falsafani mudafisa edanlar, canlilarin neca ortaya c¢ixdigl sualina cavab olaraq
takamul nazariyyasina yiyalandilar, ancaq bu nazariyyanin elmi asaslarini arasdirmadilar.
Darvin da kitabinda bazi bioloji faktlardan cixarislar etmakdan basqa, nazariyyasini slibut
edan qgati bir elmi dalil tagdim etmirdi; dalillarin tapilmasini iss zamana buraxmisdi.
XuUsusila da nazariyyasini dastaklayacayina Umid etdiyi fosillarin golacakda askar
edilacayini irali sirmusdu.

Canhlari Allahin yaratdigi hagigatini inkar edanlarin elmi zaifliyina baxmayaraq,
dord alls yapisdiglari takamil nazariyyasi gisa middatda elm alamina hakim oldu. Elmi
jurnallardan maktab darsliklarina gadar takamil nazariyyasi elmi olaraq siibut edilmis va
hayatin mansayina dair tak etibarh sarh kimi insanlara izah edildi. Nazariyyanin sahvlarini
va mantigsizliklarini gdstaran elm adamlarini isa, ya akademik kariyeralarina istigamatli
tohdidlarls susdurdular, ya da "dogmatik" va ya "elma zidd" olan seylar dediklariyla
gunahlandiraraq zararsizlosdirmaya calisdilar. Materialist ideologiyalarin mudafiagilari
150 il arzinda takamil nazariyyasini allarinda heg bir dalil olmadan, tabligat metodlariyla
kitlalara talgin etdilar.

Ancaq 20-ci asrin ikinci yarisindan etibaran takamil nazariyyasinin elm alaminda
tutdugu yer tarpanmaya basladi. Paleontologiyadan biologiyaya, anatomiyadan genetika
elmina gadar bir ¢ox elm sahasinda aparilan misahids ve tacribalor takamiil
nazariyyasinin aleyhinds natice vermaya basladi. Tekamdlgllar bir anda o6zlarini va
nazariyyalarini yeni elmi tapintilara qarsi midafia edan vaziyyatda gordilar. 21-ci asra
gadam goydugda takamiil nazariyyasi bitlin diinyada ¢ox miuzakira olunan, etibarini
boyik daracads itirdi, har an ¢6kmasi gozlanilan bir nazariyya halina galdi. “Nature”,
“Science”, “New Scientist”, “Scientific American” kimi diinya saviyyasinde mashur olan
elm jurnallari da, satir aralarinda takamul nazariyyasi ila alagadar stibha va problemlari
daha six dila gatirdilar.

Bas takamil nazariyyasinin bir anda slratle ¢dkmasina sabab olan tapintilar
hansilar idi? Bunlari Gi¢ asas basliq altinda camlasdirmak miumkdnddr:

1. Biologlar canlilarin an mirakkab quruluslardan meydana galdiyini kasf etdilar.
Zulallarin, DNT va hiiceyranin sadalasdirila bilmaz murakkabliya sahib oldugu, takamdil
nazariyyasinin iddia etdiyi kimi tasadifen meydana galmalarinin geyri-mimkin oldugu
aydin oldu. Bu geyri-mimbkuinltklar riyazi olaraq da hesablandi.

2. Tekamuliin mexanizmlari olaraq irali sirilan tabii seleksiya va mutasiyalarin
canhilari takamullasdirici glclari olmadigi aydin oldu. Tabii seleksiya canlilara yeni bir
genetik malumat alava etmir, mutasiyalar isa ancaq genetik malumati korlayirdilar.
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3. Fosil geydlarinda takamdulcilarin tapmag imid etdiklari névlarin bir-birlarindan
takamil prosesindan kegarak meydana galdiklarinin dalili hesab olunacaq "ara kegid
formalarina" rast galinmadi. Canli novlari fosil geydlarinda gafildan va 6zlarine maxsus
askiksiz quruluslariyla ortaya cixir va fosil geydlarindan itana gadar heg bir dayisikliysa
maruz qalmirdilar.

Bu kitabin moévzusu, takamil nazariyyasini ¢okdlran yuxaridaki elmi tapintilardan
Uclncisi, yani fosil geydlaridir.

Kitabi oxumaga kegmadan avval bunu xatirlatmaq lazimdir ki, "ara kegid
formalarinin” fosil geydlarinda olmamasi takamul nazariyyasinin ¢ékmasi Ugln kifayatdir.
Nazariyyanin banisi Darvin da bu hagigati gabul etmis va kitabinda ara ke¢id formalarinin
niya olmadigl barada suallara yer verdikdan sonra, "balka do bu manim nazariyyoma
garsi irali siiriilacak an boyiik etiraz olacaq"1 demisdir.

Hagigatan da bu glin, Darvinin takamil nazariyyasina garsi an boyuk etirazlardan
biri fosil geydlari ilo alagadardir. Tokamiilgllar bela tapilan fosillarin sarh olunmasi
hagqginda 6z aralarinda boyik bir ixtilaf igindadirlar. Hayatin tarixina dair elmi malumat
alds eds bilacayimiz shamiyyatli bir manba olan fosillar, cox a¢iq sakilda takamiil
nazariyyasini radd edir, canlilarin yer iiziinda gafildan, he¢ bir takamiil prosesindan
kegmadan ortaya ¢ixdigini, yani yaradildigini gostarir.

Heg¢ vaxt olmayan ara kegid formalan

ogar dinyamizda hagigatan da bir takamil prosesi bas vermis, yani canli novlari
toak bir ortaq atadan marhalali sakilda téramis olsaydilar, bunun dalillarini an aciq sakilda
fosil geydlarinda gora bilardik. Mashur fransiz zooloq Pierre Grassé bu mdvzuda bunlari
deyir:

Tabiatsiinas alimlar unutmamalidir ki, takamiil middati yalniz fosil qeydlari
vasitasila ortaya c¢ixar... Yalniz paleontologiya (fosil elmi) takamiil mévzusunda dalil
meydana gatira bilar va takamliliin inkisafini va mexanizmlarini géstara bilar.2

Bunun sababini basa dismak Uc¢in takamul nazariyyasinin tamal iddiasini qisa
sokilda nazardan kecgirmaliyik:

Tokamul nazariyyasina gora bitliin canlilar bir-birinden toérayiblar; avvalcadan
tasadifan yaranan bir canli novi, vaxt kecdikca basqa bir canliya c¢evrilmis va butin
novlar bu sakilde meydana galmisdir. Bu elma zidd iddiaya gora bitkilar, heyvanlar,
gobalaklar, bakteriyalar hamisa eyni nasilden meydana galiblar. Heyvanlarin 100-a yaxin
forgli sinfi (yani, molyuskalar, bugumayaqlilar, soxulcanlar, slingarler kimi asas
kateqoriyalari) hamisa ortaq bir atadan toramisdir. Bir-birina calanmis halgalardan ibarat,
bocaklar, hérimeaklar, xargangkimilar, cox ayaglilar va s. hissalara ayrilan heyvan
siniflari,) tak bir ortaq atadan téramisdir. Nazariyyaya asasan bu kimi onurgasiz canhlar
vaxt kecdikco (vo tasadlifen) onurga qazanaraq baliglara, baliglar amfibiyalara, onlar
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surlinanlara, sdrlnanlarin bir gismi quslara, bir gismi iss mamalilara c¢evrilmisdir.
Nazariyyaya asasan bu cevrilma ylz milyonlarla illik uzun bir dovri shata etmis va
marhalali sakilds bas vermisdir. Bu vaziyyatdas iddia edilan uzun ¢evrilma middati arzinda
coxsayl "ara nov" meydana galmali va yasamalidir.

Yeri galmiskan hala da kecmisda baliq xisusiyyatlarini dasimalarina baxmayaraq,
bir tarafdan da bazi amfibiya xUsusiyyatlari gazanmis olan yari balig-yari amfibiya canlilar
yasamis olmalidir. Ya da sliriinan xususiyyatlarini dasimaqgla yanasi, bir tarafdan da bazi
qus xususiyyatlari gazanmig siiriinan quslar meydana galmis olmalidir. Bunlar bir kegid
muddatinda olduglari tgln sikast, askik, qlisurlu canlilar olmalidir. Masalan, bir striinanin
on ayagqlari har nasilda bir az daha ¢ox qus ganadina banzamalidir. Ylzlarla nasil arzinda
bu névin na tam 6n ayaglari, na da tam ganadlari olacaq, yani bu canh sikast va qusurlu
olaraq yasayacaq. Teakamilcularin kecmisda yasadiglarina inandiglari bu nazari canlilara
"ara kegid formasi" adi verilir.

ogar hagigatan da kegmisda bu clir canlilar yasamisdirsa, bunlarin saylari ve novlari
milyonlarla, hatta milyardlarla olmali, galglarina da diinyanin dord bir tarafinds rast
galinmaliydi. Bu haqigati Darvin da gabul etmis va niya bir cox ara kegid formasi olmasinin
lazim oldugunu bels izah etmisdi:

Yasayan biitiin névlar, har cinsda olan ata-baba névlariyla bu giin yasayan névlarin
ahlilasdirilmis va vahsi variasiyalari arasindaki farqgdan daha béyiik olmayan farglarla
alagali olmalidirlar.3

Darvinin nazards tutdugu budur: indiki vaxtda yasayan bir canli néviinin
variasiyalari (masalan, cins bir it ila bir kli¢ca iti) arasinda na gadar az farqg varsa, "takamil
muddati" arzinda bir-birinin arxasinca galdiyi iddia edilan "ata" ve "nava"lar arasinda da o
gadar az farg olmalidir.

Buna gora da Darvinin doa ifada etdiyi kimi, agar haqigatan da takamil prosesi bas
vermis olsaydi, "cox kicik pillali dayisikliklarla" bas veracakdi. Mutasiyaya maruz galan bir
canhdaki dayisiklik cox clizi olacagdi. Ayaqglarin ganadlara, galsamalarin agciyarlars,
Uzgaclarin ayaqlara ¢evrilmasi kimi boyuk dayisikliklarin bas vera bilmasi ticlin, milyonlarla
kicik dayisikliyin yena da milyonlarla il arzinds bas vermasi lazim galacakdi. Bu middat
is9, milyonlarla ara kegid formasinin meydana galmasina sabab olacaqgdi. Darvin bu
sarhindan sonra bu naticaya galmisdir:

Yasayan va ya nasli tiikanmis blittin névlar arasindaki ara va kegid alagalarinin sayi
inanilmaz daracada boyiik olmalidir.4

Darvin kitabinin basqga hissalarinda da eyni hagigati dile gatirmisdir:

agar nazariyyam dogrudursa, névlari bir-birina baglayan ¢oxsayl ara kegid névlari
miitlag yasamis olmalidir... Bunlarin yasadiglarinin dalillari da yalniz fosillar arasinda
tapila bilar.5

Ancaq bu satirlari yazan Darvin bu ara kegid formalarin fosillarinin gatiyyan tapila
bilmadiyini da gorirdi. Bunun nazariyyasini boylk bir ¢ixilmaz vaziyyatda qoydugunu da
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gorurdd. Buna gora do “Néviarin Moansayi” kitabinin "Nazariyyanin Catinliklari"
(Difficulties on Theory) adli hissasinda bela yazmisdi:

agar hagigatan da névlar o biri névlardan ciizi inkisaflarla téramisdirsa, niya ¢oxsayli
ara kecid formasina rast galmirik? Niya biitiin tabiat bir garisighq halinda deyil, aksina tam
olaraqg miayyanlasdirilmis va yerli yerindadir? Coxsayl ara kecid formasi olmalidir, lakin
niya yer lziinin sayila bilmayacak qadar ¢ox tabaqasinda basdiriimis vaziyyatda tapa
bilmirik... Na dg¢lin har geoloji qurulus va har tabaqga bela alagalarla dolu deyil? Geologiya
yaxsi daracalandirilmis bir middat ortaya ¢cixarmir va balka da bu manim nazariyyama
qarsi irali siiriilacak an béyiik etiraz olacaq.6

Darvinin bu béyuk bir ¢ixilmaz vaziyyat garsisinda irali sirdiyl tak sarh iss, o
dovrdaki fosil qgeydlarinin geyri-kafi oldugu idi. Fosil geydlari atrafli sakilda
arasdirildiginda, itmis kecid formalarin mutlaq tapilacagini iddia etmisdi.

Ancaq 150 ildir ki, aparilan fosil tadgigatlari Darvinin va davamgilarinin bos-bosuna
umid etdiklarini gostarmis va tak bir ara kecid formasina aid fosil bela tapila bilmamisdir.
indiki vaxtda diinyanin har yerinda minlarls muzeydas va kolleksiyada 100 milyondan ¢ox
fosil var. Bu fosillarin hamisi bir-birlarindan daqiq xattlarla ayrilan xlsusi badan
quruluslarina sahib névlara aiddir. Tekamdlgllarin Umidla axtardiglari yari balig-yari
amfibiya, yari dinozavr-yari qus, yari meymun-yari insan va banzari canlilarin fosillarina
asla rast galinmamisdir.

Con Hopkins Universitetindan professor S. M. Stenli takamil¢cli olmasina
baxmayaragq, bu haqgigati bels etiraf edir:

Malum olan fosil qeydlari pillali takamiilla uygun galmir va he¢ vaxt da uygun
galmamisdir... Paleontoloqlarin aksariyyati dalillarinin, Darvinin bir néviin dayismasiylo
naticalanan ¢ox kigik, yavas va getdikca (ist-lista yigilan dayisikliklar haqqinda etdiyi ¢ixisla
ziddiyyat taskil etdiyini hiss etmisdir... Onlarin hekayalari da 6rt-basdir edilmisdir.7

Amerikan Tabiat Tarixi Muzeyindan paleontoloq Niles Eldredge va antropoloq ian
Tattersall isa fosil geydlarinin takamul nazariyyasina garsi ¢ixdigini bela geyd edirlar:

Qeydlardaki sigrayislar va blitiin dalillar qeydlarin haqiqi oldugunu géstarir:
Gordiiyiimiiz bosluqlar siini bir fosil geydinin qurulusunu deyil, hayatin tarixindaki haqiqi
hadisalari aks etdirir.8

Bu takamilgl elm adamlarinin da ifada etdiklari kimi hayatin haqiqi tarixini fosil
geydlarinda gérmak mimkindir va bu tarixds ara kecid formalari yoxdur.

Basqa elm adamlari da ara kegid formalarinin tapilmadigini gabul edirlar. Masalan,
indiana Molekulyar Biologiya institutunun Midiri Rudolf A. Raff va indiana
Universitetindan tadqgigatci Tomas C. Kaufman bels deyir:

Fosil névlari arasinda atalarin ya da ara kegid formalarinin olmamasi, erkan
metazoan (¢ox hiiceyrali heyvan) tarixinin qariba bir xisusiyyati deyil. Bu bosluglar
tmumidir va biitiin fosil geydlari boyunca hakimdir.9



Fosil qgeydlarinda milyardlarla il avval yasamis bakteriyalarin qaliglari bels
gorunmusdur. Buna baxmayaraq, xayali ara kegid formalarina aid tak bir fosilin bels
tapilmamasi diqgat ¢akicidir. Qarisgalardan bakteriyalara, quslardan cicakli bitkilara gadar
bir cox canli noévinin fosillari mévcuddur. Nasli tiikenmis canlilarin bels fosillari o gadar
gusursuzca gorunmusdur ki, indiki vaxtda gormadiyimiz bu canhlarin neca bir qurulusa
sahib olduglarini basa dismayimiz mimkindir. Bu gadar zangin fosil ehtiyatlarinin
arasinda bir dona bels ara kegid formasinin tapiilmamasi isa, fosil geydlarinin askikliyini
deyil, takamil nazariyyasinin asassizligini gostarir.



Ara kecid formalari neca olmalidir?

Sonraki hissalarda takamilcilarin ara kecid forma oldugunu iddia etdiklari canhlari
nazardan keciracak va bunlarin haqigatds ara kecid formalar olmadiqglarini, bir néva aid
tam xuUsusiyyatlara sahib, xtisusi, mikeammal va qlisursuz canhlar olduglarini géracayik.
Ancaq bundan avval takamil nazariyyasinin iddiasina gora haqiqgi ara kecid formalarinin
neca olmasinin lazim oldugunu éyranmakda fayda var.

ovvalca takamiile gora bir ara kecid formanin neca meydana galacayini yenidan
xatirlayaq. Mutasiyalar, yani radiasiya, kimyavi faktorlar kimi sabablarla bir canlinin DNT-
sinds bas veran dayisikliklar, o canlida bazi dayisikliklara sabab olar. Takamdil
nazariyyasinin iddiasina goéra bir canli noévi nasillar arzinde bazi mutasiyalara maruz
galdiginda basga bir néva cevrila bilar. Nazariyyaya gora tabii seleksiya mutasiyalardan
"faydali" olanlari secib yigar va belace uzun muiddat arzinda yeni bioloji strukturlar
meydana gatirar. Tokaml nazariyyasinin névlarin meydana galmasiyls alagadar iddiasi
gisaca olaraq beladir.

Ancag, mutasiyalar tasadifan bas verir va ¢ox vaxt canliya zarar verirlar. Zarar
vermadiklarinda isa canliya heg¢ bir tasir gostarmazlar. Mutasiyalarin bu glina gadar
faydal olduglari tak bir vaziyyat bels askar edilmamisdir. Buna gora do mutasiyalarin
canliya fayda vermasi mimkin deyil. Xtsusila da bir canli névini an basdan goétirib,
siurlu bir sakilde o canlinin badan formasindaki va funksiyalarindaki qusursuzlugu
korlamadan canlinin hayat sartlarini ¢atinlasdirmadan o canlini marhalali sakilda basqga
xususiyyatlarla yaratmasi qgeyri-mumkindir. Masalan, mutasiyalar tasadifi ve slursuz
olduglari Gglin danizdan quruya ¢ixacaq bir baligin badaninda bir dafads agciyar yarada
bilmazlar. Va ya bu canlinin Gzgaclarini bir dofada va ya aglabatan marhalalarla quruda
onun badan agirhgini dasiya bilacak, tarazlhigini itirmadan rahat bir sakilda yeriya bilacayi
ayaglara c¢evira bilmazlar. Mutasiyalar naticasinda galsamalarlea agciyar, Uzgaclarls
ayaglar, pulcuglarla tiklar, ayaglarla ganadlar, dord ayagh durus ila iki ayaqgli durus, ayri
skeletlo saquli vaziyyatds duran skelet arasinda ¢ox pis, bir ¢ox anormallig va
deformasiyaya sahib olan, hagigi manada sikast, dovrimuzdaki novlarla heg bir alagasi
olmayan "deformasiya olunmus" gariba formali strukturlar ortaya ¢ixacaq.

Hamcinin unutmamagq lazimdir ki, takamdulcularin iddia etdiyi bu xayali dayisiklik
milyonlarla il davam edacayi Ucgln, bu cir pis, sikast ara kecid formalarin sayr tam
novlardan daha ¢ox olmali va fosil geydlarinda da an ¢ox bu cir deformasiya olunmus
canlilara rast galinmalidir. Cinki takamdlgllarin iddialarina gora, indiki vaxtda
gordiyimuz har nov va bu novlarin sahib olduglari har badan qurulusu an inca detalina
gadar, goz cuxurlarindan al bilaklarina, barmaglari meydana gatiran kicik simuk
hissalarindan kallanin formasina, gabirgalarin gafas formasindan onurganin sayina gadar
tasaduflu mutasiyalar naticasinde marhalali sakilde meydana galmisdir. Demali, onda bir
canli néviu yaranana gadar o canli névinin har organi, har badan Uzvl, har pargasi
marhalali sakilda formalagmisdir.
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Masalan, kallani goétirak. indiki vaxtda gordiiyimiiz va ke¢cmisda yasayib fosil
geydlarinda tapdigimiz batlin canhlarin ¢ox qlsursuz, hamar, simmetrik, he¢ bir
deformasiyaya maruz gqalmayan kallalari vardir. Halbuki takamdulctlarin iddialarina asasan
ilk qusursuz kalle yaranana qgadar kalla bir cox tahrifli marhaladan kegmis olmalidir.
Masalan, simmetrik bir gorlnis alana gadar bir cox assimmetrik forma almalidir; saga
taraf daha cox silirlismis, ¢canasi saga va ya sola taraf ayilmis, burnu sag yanagina yaxin,
qulaglari yanagina va ya geriya toraf, digar tarafdaki qulagi ise tam aks istigamatds, goz
cuxurlarinin biri Gstda, digari sola taraf va bunlar kimi milyonlarla tahrifli forma meydana
galmalidir. Va ya bu kallalarin bazilarinda faydasiz, lazimsiz simuklar ¢ixmali, bir ne¢a
nasildan sonra bu siimiklar shamiyyat kasb etmadiklari t¢lin yox olmalidirlar. Halbuki
fosil geydlarinda hec¢ bela canlilar yoxdur. Hamisinin kallasi dévrimuzdaki canlilarin
kallalari kimi dizgin va simmetrikdir. G6z, qulag, burun kimi organlar Uglin ayrilan
bosluglar da yena simmetrik va olduqca dizgindur.

Cargiva daxilindaki sakillarda gorindiyu kimi, malum olan kallalarin hamisi tam va
dizglindir. Heg biri ara kegid forma olma xUsusiyyatini dasimir. Hansi ndva aid olurlarsa
olsunlar, qusursuz bir qurulusdadirlar. Yarimg¢iqg qalmis, tamamlanmamis bir goérinUslari
yoxdur. Digar bir sozls, bunlar tasadifon meydana galmis, tasadifi mutasiyalar
naticasinda deformasiya olunmus, bir névdan basqa bir néve dogru kecid xususiyyati
gostaran kallalar deyil. Eynila dovrimuzdaki canlilar kimi gusursuz qurulusa sahibdirlar.
Halbuki, agar takamiil nazariyyasi dogru olsaydi, avvalki sahifada gorilan ayri ve formasiz,
tahrifli kallaloara aid fosillar tapilmahydi. Ancaq bu cir fosillarden yer Uzliniln
tabagalarinda asar-alamat yoxdur. Bu aciq haqigat, takamil nazariyyasinin iddialarinin
dogru olmadiginin gati bir stibutudur.

Fosil geydlarinda bu clr tahrifli qurulus va organlardan, gariba ara kegid névlardan
na gadar ¢ox tapilmasinin lazim oldugunu daha yaxsi géra bilmak Ulglin, takamiilgllarin
tasaduf anlayisi Uzarinda bir az daha durmag lazimdir. Takamil nazariyyasina gors,
formalar tamamila stiursuz bir sakilds, tasadiifan meydana galirlar. Masalan, bir canlinin
yasadigl bolgada tasadiifi mutasiyaya sabab olacaq bir hadisa bas verir, bu hadisa canlinin
genetik qurulusuna tasir edir va canlida bazi dayisikliklar meydana gatirir. Ancaq, bu
mutasiya canlinin genetik qurulusunu tamamila dayisdirmir. Masalan, allarina, gollarina
tasir etdiyi halda, kalla oldugu kimi gala bilir. Yani, mutasiya hansi genlara c¢atsa, o
genlarin nazarat etdiyi orqgan va ya strukturlarda bir dayisiklik bas verir. Bu reallasmasi heg
bir sakilde mimkiin olmayan bir xayaldan basqa bir sey deyil.

Malum oldugu kimi canlilarin sahib olduglari bitiin xtsusiyyatlar DNT-larindaki
malumatda gizlanmisdir. DNT isa, milyardlarla harfdan ibarat olan bir malumat banki
kimidir. Bu harflara ¢atan tasadifi mutasiyalar, bu malumati mikammal hala gatire
bilmaz, ¢linki bu mutasiyalarda stiur yoxdur. Buna gora da mutasiyalar DNT-daki qlisursuz
malumati daim korlayacaqdir.

Suursuz sakilda bas veran mutasiyalar an basdan qusursuz, mikammal bir qurulus
meydana gatira bilmazlar. Hamisa tahrifli, ayri, askik, qlsurlu quruluslar meydana
gotirarlar. Masal Uglun allar da takamil nazariyyasinin iddiasina gora tasadufi
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mutasiyalarin bir asaridir. Ancaq tasadifan bas veran mutasiyalar ham estetik, ham an
faydali, ham da cisimlari an qlisursuz sakilda tutma, idrak va hiss etma qabiliyyatina sahib
allar meydana gatira bilmazlar.

on mikammsal veaziyyata galona gadear (bela ki, bunu bacarmalari qeyri-
muiumkiindir) arada milyonlarla tahrifli al, qol, ayaq, qi¢c yaratmaldirlar. Masalan, har bir
barmagin uzunlugu buglinkii formasina galana gadar milyonlarla marhaladan kegacak.
Tokamdlcularin iddialarina goro kor tesadiflar barmaglari bilaklardan, qolun orta
hissasindan, alin Ustlindan, ovuclardan cixardacaq, onlari yan-yana diizana gadar har
nasilda bir-birinin arxasinca bir ¢cox sinaqdan kegacak. Neca ki, alinizda harflarin yazili
oldugu mohirid tasadifan yera atsaniz bunlarin miayyan bir ardicilligla dizulib manali
bir ciimla, hatta bir s6z meydana gatirmalarini gézlays bilmazsiniz, tasadifi bas veran
mutasiyalarin al ve ya ayaq barmaglarini, gi¢ va gol simtuklarini da an dizgln, an faydali,
an estetik ardicilligda dizmalarini gozlaya bilmazsiniz.

Masalan, ayaq sumduklari insanin an ideal va an az yorularaq yeriya bilacayi va
badanin agirligini an az hiss eda bilacayi sakilda xlsusi olaraq yaradilmisdir. Ayaqgdaki
govs, badan agirligina qarsi simuklara dastak verma xtlisusiyyatina malikdir. Bu sababla
do bu qdvsdan mahrum olan diz dabanlilar yeriyarkan c¢atinlik ¢akarlar. Takamulgu
iddialari dogru gabul etdiyimiz taqdirds, ayaq simuklari bu ince detallara sahib olmagqg
Uclin coxsayl marhalalardan ke¢malidir. Onda fosil geydlarinds da bu marhalalarin heg
olmasa bir negasina rast galinmalidir. Halbuki, fosil geydlarinda yarim marhalalar deyil,
har vaxt tam va qlisursuz ayaglar var.

Tokamdilgilarin iddialarina gora fosil geydlarinda marhalalarina rast galinmasi lazim
olan basga bir struktur iss ayri onurgadir. Onurga, "fagara" adlanan 33 kicik yumru
simuyldn bir-birinin Gstiine dazulmasiyle meydana galir ve insan Uglin hayati bir
ahamiyyat dasiyir. Onurga, badanin Ust hissasinin bitin agirhgini dasiyir. Onurganin "S"
formasindaki givrimli qurulusu, Ustindaki yikin barabar paylanmasini tamin edir.
Yerimak Ucgln atilan har addimda, badanin agirligindan 6tri yerdean badana dogru bir
italoma quivvasi galir. Bu qlivva onurganin sahib oldugu amorizatorlar va "qulvva paylayici”
givrimli formasi sayasinda badana zarar vermaz. 9gar reaksiyani azaldan amorizatorlar va
givrimli xdsusi qurulus olmasa atilan har addimda amala galan qlvva birbasa olaraq
kallaya c¢atardi va onurganin yuxari ucu kalla simitklarini pargalayaraq beynin i¢ina daxil
olardi. Bela bir vaziyyatda isa, insan naslinin davam etmasi geyri-mimkin olardi.

Guya insanin atasi olaraq gostarilan bitin onurgalilarin da onurgasi diizdiir. Malum
olan an gadim onurgalilar olan kembri dovri baliglarinin, onlardan sonra ortaya ¢ixan
baliglarin va ya quruda yasayan onurgalilarin hamisi diz va 06zlarina maxsus onurga
gurulusuna sahibdirlar va aralarinda he¢ bir ara kecid formasi yoxdur. Takamdiil
nazariyyasinin iddiasina gora tasaduflar bu mikammsal onurgalari meydana gatirana
gadar yluz minlarla ara kecid onurga formasi meydana gatirmalidirloar. Masalan, onurga,
beyni pargalamayacaq bir forma alana va "S" formal buruq qurulusa malik olana gadar,
onun bir cox fargli ara kecid formasi meydana galacak. insan onurgasinin 33 hissasi da bir
anda meydana galmayacak, minlarla nasil arzinda marhalali sakilde meydana galacak.
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dlbatta ki, bu marhalali sakilda inkisaf fosil geydlarinda da iz buraxacaq, 2 faqarali, 5
faqarali, 12 faqoarali quruluslara sahib fosillar tapilacag. Ancaq, fosil geydlarindaki
fagaralar daim o canli tg¢ln an muikammal, an uygun olan qurulus va xUlsusiyyatlara
sahibdirlar. Forma va qurulus etibarila qusurlu, askik, yarimciq deyil, aksina an mikammal
gurulusdadirlar. Yani asagidaki sakillarde gbérinan ara kecid onurga quruluslarina fosil
geydlarinda heg rast galinmamisdir.

Fosil geydlarinda bitin canhlar hamisa an mukammal hallariyla va tam olaraq
movcuddur. Tekamilgllarin ara kegid formasi olaraq irali stirdiklari canlilar da, avvalki
sahifalorda ifada ediloan ara kegid formasi xususiyyatlarina sahib deyil. Bunlarin har biri
batln xdsusiyyatlari baximindan butévdir, ara kegid marhalada olan, askik heg bir organ
va ya quruluslari yoxdur. Kallalari, onurgalari, al va ayaq quruluslarinda hec¢ bir
yarimg¢iglig, nogsan galmis xususiyyat yoxdur. Butin canlilar qusursuz hallariyla
maovcuddur.

Masalan, delfinin, bayqusun, baliglarin, dalalardan avval yer (izl tabagalarinda bir
az delfini xatirladan, bir az bayqusa banzayan, amma bir tarafden da basga canlilara aid
yarim xususiyyatlar dasiyan gariba canlilarin fosillari gatiyyan yoxdur. Biitlin bu hagigatlar
biza takamil nazariyyasinin "milyonlarla il arzinde marhalali sakilda inkisaf edan canhlar"
iddiasinin tamamila bir xayal oldugunu gostarir. Toxminan 1,5 asrdir ki, diinyanin har
yverinda takamdulcllarin faaliyyatlarine va dalil axtarislarina baxmayaraq, bu iddiani
dastaklayacak tak bir dalil bela bu glina gadar tapila bilmamisdir.
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Darvinizma Paleontoloji Radd:

Kembri Partlamasi

Darvinizm, canlilar aleminin tak bir ortaq atadan galdiyini va kicik dayisikliklarla
muxtaliflasdiyini irali slrtr. Bu vaziyyatda canlilar ilk basda bir-birina ¢ox banzar va sads
formalarda ortaya cixmis olmalidir. Yena eyni iddiaya gbra canlilarin bir-birindan
muxtaliflasmalari va miurakkabliklarinin artmasi da, ¢ox uzun doévrlar arzinds bas
vermalidir.

Bir s6zle darvinizma gora, canlilar alomi tak bir kokdan galan, ancaq sonra qollara
ayrilan bir agac kimi olmalidir. Neca ki, bu farziyya darvinist qaynaglarda israrla vurgulanir
va "hayat agaci" (tree of life) anlayisindan tez-tez istifada edilir. Bu hayat agacina gors,
canlilar arasindaki an fundamental tasnifat vahidi olan va heyvanlari badan planlarina
gora tasnif edan novlar da, marhalali sakilde meydana galmalidir.

Darvinizma gora avvalca kicik vo daha sade formalarda olan névler meydana
galmali va bunlar vaxt arzinds bir névii meydana gatirmali ve sonra digar névlar clzi
dayisikliklarla va uzun middat arzinda yavas-yavas meydana galmalidir. Darvinizmin bu
forziyyasina gora, heyvanlarin sayinda da pillali bir artim bas vermis olmalidir.

Ancaq fosil geydlari darvinizmin bu prognozlarinin dogru olmadigini gostarir.
Tokamilgl iddialarin tam aksina heyvanlar, ilk ortaya ¢ixdiglari dévrdan etibaran bir-
birlarindan ¢ox farqgli va ¢ox mirakkabdirlar. Bu giin malum olan biitiin heyvan névlari va
hatta daha ¢oxu yer liziinda eyni anda Kembri dovrii olarag malum olan geoloji dévrda
ortaya ¢ixmislar.

Canhilar alaminin malum olan bitiin heyvan novlari ila ortaya ¢ixdigi Kembri dovru
570-505 milyon il avval yasanmis 65 milyon illik geoloji bir dovrdir. Ancag malum olan
bitlin novlarin ¢ox boyuk bir hissasinin birlikda ortaya ¢ixdiglari zaman kasiyi isa, Kembri
dovrinln daha kigik bir hissasidir va bunun an ¢oxu 10 milyon il oldugu hesablanir. Bu,
geoloji manada ¢ox qisa bir zaman kasiyidir.

Bu gadar qisa bir middatda canhlar alaminin bitin muxtalifliyinin bitin farqli
badan planlariyla birlikde gafildean ortaya c¢ixmasi darvinizmin verdiyi prognozun tam
oksidir. Kembri dovriinda ortaya c¢ixan noévlarin bir gisminin sonradan galan nasillarin
tikanmasi va bir daha da yeni név meydana galmamasi isa bu ziddiyysti daha da
glclandirir: Canlilar aleami takamdlcgilarin iddia etdiklari kimi getdikca coxalmagqla novlara
ayrilmir, aksina cox mixtalif olub getdikca daralir.

Darvinizmin dinya saviyyasindaki an ahamiyyatli tangidcilarindan biri olan
Berkeley, Kaliforniya Universiteti professoru Filip Conson, paleontologiyanin ortaya
goydugu bu hagigatin darvinizmla agiq sakilds ziddiyyat taskil etdiyini bels xabar verir:

Darvinist nazariyya, canlilar alaminin bir név "getdikca genislayan bir miixtaliflik
tcbucagi" daxilinda inkisaf etdiyini nazarda tutur. Buna gdéra da canlilar ilk canli
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organizmdan ya da ilk heyvan néviindan baslayaraq getdikca dayismis va bioloji tasnifatin
daha yliksak kateqoriyalarini meydana gatirmis olmalidir. Amma heyvan fosillari biza, bu
ticbucagin hagigatda basiasagi vaziyyatda dayandigini gostarir: Néviar hala ilk andan
etibaran birlikda mévcud olmusdur, sonra getdikca saylari azalir.10

Filip Consonun ifada etdiyi kimi, névlarin marhalali sakilde meydana galmasini bir
kanara, butidn novlar bir anda meydana galmisdir; hatta sonraki dévrlards bazilarinin nasli
tikanmisdir. Kembridan avvalki (prekembri) dévrda yalniz tak hiiceyrali canlilarin va sada
¢ox hiceyralilarin meydana gatirdiyi Ug fargli név vardir. Kembri dovriinds isa 60-100
arasinda farqli heyvan novi bir anda ortaya ¢ixmisdir. Sonraki dovrda isa bu névlarin bir
gisminin nasillari tiikenmis, dévriimiiza qadar yalniz bazi ndvlari galib catmisdir.

Elmi yazi¢ci Roger Lewin darvinizmin hayatin tarixi haqqindaki bitin farziyyalarini
¢okduran bu fovgalada vaziyyatdan bela danisir:

"Heyvanlarin biitiin tarixindaki an ahamiyyatli takamdillii hadisa" olaraq adlandirilan
kembri partlayisi, daha sonra da varliglarini qoruyacaq blitiin tamal badan formlarini
(névlari) ortaya qoymusdur. Bunlarin bir gisminin nasli daha sonra tiikanmisdir. Bazi
ehtimallar bu anda mévcud olan 30 farqli heyvan névii ila miiqayisa edildikda, kembri
partlayisinin taxminan 100-a gqadar farqli névii meydana gatirdiyi istigamatindadir.11

Paleontologlar Ceyms Valentin, Stenli Avramik, Filip Sinyor va Peter Sadler isa
Kembri partlayisi tGctin bu sarhi vermisdirlar:

Fosil qeydlarinda agiq sakilds an diqgata ¢arpan hadisa, kembri dévriiniin
baslangicinda indiki vaxtda yasayan va ya nasli tliikanmis bir ¢ox néviin qafildan ortaya
¢ixmasi va noévlara ayrilmasidir. Bu daha avval ehtimal olunandan daha qafil va daha
atraflidir.12

Darvin “Névlarin Mansayi”ni yazarkan, kembrida gafildon ortaya ¢ixan zangin canl
muxtalifliyindan xabardar idi. Hala buglinkli kimi agiq bir sakilda ortaya ¢ixmis olmasa da,
kembri dovrindaki geyri-adi vaziyyat farg edilmisdi va Darvin bunu nazariyyasi Uclin
boyuk bir "problem" olaraq gorirda. “Névilarin Mansayi”’nda bela yazmisdi:

Daha cox ciddi bir sakilda ortaya ¢ixan alaqgali bir problem vardir ki, bu da heyvanlar
alaminin asas siniflarina aid névlarin malum olan an asagi tabagalardaki fosil gayalarinda
qafildan ortaya ¢ixmasidir...13

Darvin, kembrida gafildan ortaya ¢ixan canhlari takamiil baximindan izah etmayin
tak yolunu kembridan avvalki dévrda gorirdi. 9gar kembridan avvalki dévrda da ¢ox
sayda, bir-birindan farqli vea mirakkab canli qrupu olsaydi, onda bunlarin kembri
canhilarinin atalari oldugunu iddia edacakdi. Darvin bela demisdi: "9gar nazariyyam
dogrudursa, an alt kembri tabaqgasi ¢okiintii buraxmadan avval yer lzliniin canhlarla dolub
dasdigi ¢ox uzun bir miiddat ke¢mis olmasi qaginilmazdir”.14 Darvin, kembridan avval heg
bir canlh galiginin tapilmamasi ehtimalina qarsi isa, yer Gzindaki galiq geydlarinin geyri-
kafi oldugunu, yasli tabagalards olan ¢ox yiiksak temperaturun va tazyigin fosillari yox
etdiyini irali stirdii.15
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Darvin, geyri-kafi tadgigatlara arxalanaraq, “Névlarin Mansayi”nda bir-biri arxasinca
bu clir bahanalar gatirmisdi. Ancaq indiki vaxtda fosil geydlari va geoloji tabagalar kifayat
gadar tadqiq olunmus, kembriden daha gadim fosil yataglari da tapilmisdir. Yani, indiki
vaxtda kembridan avvalki dévr hagqgindaki malumatlar, Darvinin malumatlarina goéra xeyli
etibarldir.

Paleontologlar, Uels, Kanada, Qrenlandiya va Cinda ¢ox yaxsi gorunmus va oldugca
zangin fosil yataqglarinin tapildigi kembri dévrina aid sixurlari askar etdilar. Yeni tapilan
xeyli saydaki kembri va kembridan avvalki dévra aid fosillar, Darvinin problemini hall
etmakdan ¢ox ona daha yeni problemlar alava etdi. Bela ki, paleontologlarin boytk bir
hissasi, an aparici takamilgilar da, boylk heyvan gruplarinin kembrinin ilk dévrlarinda
gafilden ortaya cixmalari va kegmislarinin olmamasiyla razilasdilar. Bu hadisa takamiilgi
nasrlarda bela "kembri partlayisi" voe ya "biologiyanin biq bangi (boyiik partlayisi)”
olaraqg xatirlanmaga baslandi.

Kembri Partlayisina Qarsi

Darvinizmi Qurtarma Saylari

Darvin, kembri dovrindsa heyvan qaliglarinin gafildean ortaya c¢ixdigini bilmasina
baxmayaraq, 1980-ci ila gadar bu mdévzunun shamiyyati va daracasi tam aydin ola
bilmadi. Ancaq daha avval Kanadanin Britis Kolumbiya ayalatinds yerlasan Burgess
Shaleda olan galiglar, paleontologlar Harry Whittington, Derek Briggs va Simon Conway
Morris tarafindan yenidan analiz edildiklari vaxt, kembri partlayisinin shamiyyati ortaya
¢ixdi. 1980-ci illar, hamginin Burgess Shaleya banzayan iki yeni fosil bolgasinin daha kasf
edildiyi bir dovr oldu: Simali Qrenlandiyada Sirius Passet va Canubi Cinda Chengjiang.
Butin bu bodlgalarda kembri dovriinda ortaya c¢ixan cox fargli canhlarin qgaliglari tapildi.
Chengjiang qgaliglari bunlarin arasinda an gadimlari va an yaxsi gorunmuslaridir; hamginin
ilk onurgalilara aid galiglar da vardir.

Mashur elm jurnali “Trends in Genetics”in (TIG), fevral 1999-cu il tarixli buraxilisinda
bu moévzunu als almis va Burgess Shaledaki fosil tapintilarinin takamil nazariyyasina gora
heg clir izah oluna bilmadiyini gabul etmisdir:

Kicik bir makanda tapilmis bu fosillarin takamiil biologiyasindaki bu bdyiik
problemla alagadar qizgin miibahisanin tam markazinda yerlasmasi olduqgca qariba gériina
bilar. Lakin bu miibahisalara sabab olan sey, kembri dévriinda yasayan heyvanlarin qalig
geydlarinda qariba bir sakilda ¢ox sayda va qafildan meydana ¢ixmalaridir. Radiometrik
tarixlandirmanin daha daqiq naticalari ya da getdikca ¢oxalan yeni qaliq tapintilari isa,
yalniz bu bioloji inqgilabin na daracada qafil sakilda bas verdiyini va sahasini
daqiqlasdirmisdir. Yer Uzinin hayat qazanindaki bu dayisikliyin béytikliiyi bir sarh talab
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edir. indiya gadar bir ¢cox nazariyya irali siiriilmiis olsa da iimumi fikir heg birinin inandirici
olmadigidir.16

"Hec¢ biri inandirict olmayan" bu fikirlar, takamilcli paleontologlara aiddir.
Tokamilgt paleontologlar takamul nazariyyasini kembri partlayisi qarsisinda qoruya
bilmak Uglin zoraki bahanalar ortaya atir, ancaq bunlari bir-birlarina bels gabul etdira
bilmirlar.

*Qaliq geydlarinin qeyri-kafi va parca-parc¢a oldugu bahanasi

Tokamdilgtlarin kembri partlasiyina qarsi ortaya atdiglart ilk bahans, fosil
geydlarinin askik oldugu iddiasidir. Bu askiklikden 6tri kembridan avvalki canlilarin
galiglarina ¢atila bilmadiyini va bu sababla da sanki canlilar bir anda ortaya ¢ixmis kimi bir
manzara oldugunu irali strarlar.

Halbuki fosil geydlari takamiilcilarin iddia etdiklari kimi askik deyil. indiki vaxtda,
kembri dovriinin son marhalalarina va kembri dévriina aid bir ¢cox tabaqga kasf edilmisdir.
Va paleontologlar, agar kembri canlilarinin atalari kembridon avval mdvcud olsaydi,
bunlari tapacagimiza razi olmusdular. Kaliforniya Universitetindoen va Smitson
institutundan paleobiologlar Ceyms Valentin va Douglas Erwina gora, kembri dévriina aid
fosil geydlari, banzar xlsusiyyat va vaxt intervalina sahib daha yaxin fosil tabagalarinda
oldugu qadar butovdir.

Valentin va Ervin buna baxmayaraq, "atalarin va ya ara kecidlarin" varliginin malum
olmadigini ifada edarak bu naticaya galmisdir: "Partlayis haqgiqgatdir; fosil geydlarindaki
askikliklarla értiila bilmayacak qadar béylikdiir".17

ingilis geologlar M. J. Benton, M. A. Wills va R. Hitchin isa 2000-ci ilin fevralinda
yazdiglari bir yazida, "fosil geydlarinin avvalinin tam olmadigi aydindir, ancaq hayatin
tarixini basa diismak lgiin kifayatdir"18 deyarak, fosil geydlarinin askik oldugunu irali
sirmayin bir bahana ola bilmayacayini aciglamis oldular.

*Kigik voa yumsaq badanli canlilarin qaliglarinin olmamasi bahanasi

Takamilgularin Kembri partlayisi ilo alagadar digar bir bahanasi do eyni sakilda
asassizdir. Bu ikinci bahanays gbéra heyvan nodvlarinin atalarinin kembridan avval
tapilmamasinin sababi cox kicik va yumsaq badanli olmalari va bu sababla da qaliq
buraxmamalaridir. Ancaq bu bahana etibarl deyil, ¢clinki yumsaqg badanli canlilara aid bir
cox qalig vardir. Masalan, Avstraliyanin Ediakara tapalarinda tapilan galiglarin cox boyik
bir hissasi yumsaq badanli canlilara aiddir. Simon Conway Morris, 1998-ci ilda nasr olunan
“The Crucible of Creation" adli kitabinda: "Ediakara orqanizmlarinda skelet kimi méhkam
strukturlarin olduguna dair he¢ bir dalil yoxdur. Ediakara qgaliglari yumsaq badanli kimi
goriindrlar" deya yazir.19 Eyni vaziyyat kembri dovriine aid tapilan bazi qaliglar tgln da
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kecarlidir. Masalan, Burgess Shaleda yumsag toxumali canlilarin bir cox qaligi var. Conway
Morrisa gora "bu nadir tapilan qaliglar yalniz canlilarin mumi xatlarini deyil, bazan
bagirsaq va ya azalalar kimi daxili orqanlarini bela géstarir".20

Qaliglasmanin els da c¢atin bir proses olmadigini ifade etmak baximindan,
"bakteriya qaliglarinin" bela tapildigini xatirlatmaqg lazimdir: 3 milyard ildean daha yasl
gayalarda cox kicik bakteriyalarin mikro fosillari tapiimisdir.

Gorundiyu kimi, kembri partlayisinda ortaya ¢ixan canlilarin kembridan avval
tokamul kegirmis atalarinin tapilmamasinin sababi, bu canlilarin yumsaqg toxumali olmalari
deyil. Geolog William Schopfun 1994-clii ilds yazdigi kimi, "Hayatin erkan tarixiyla
alagadar yalniz bir dalil gaynadi var: Prekembri (kembridan avval) fosil geydlari. Bu dalil
tapilmadan avval, bazi takamiilgiilar tarafindan edilan farziyyalarin asassiz oldugu ortaya
¢ixdi. Bu farziyyalardan biri da, uzun miiddat gtindamda qalan prekembri orqanizmlarinin
geoloji quruluslarda qoruna bilmayacak qadar kigik va ya narin olduqlari diisiincasi idi".
Schopfa gora bu diislinca artiq sahv gabul edilir.21

Natico etibarils, takamiilgllor kembri partlayisina heg bir takamiilcli bahana tapa
bilmirlar. Canhlarin yer tzliinda ortaya ¢ixmasi, ¢ox agiq sakilda takamiil nazariyyasinin
dogru olmadigini sibut edir.

Kembri partlayisi Allahin yaratmasinin bir dalilidir

Kembri partlayisi arasdirildigca bunun takamul nazariyyasi tG¢liin na gadar boylk bir
¢ixilmaz vaziyyat oldugu daha da agiq sakilda ortaya ¢ixir. Son illardaki tapintilar an
mihim heyvan tasnifati olan névlarin demak olar ki, hamisinin kembri dévriinda gafildan
ortaya cixdigini gostarir. “Science” jurnalinda nasr olunan 2001-ci ila aid bir magalada:
"Taxminan 545 milyon il avval yasanan kembri dévriiniin baslangici bu giin hala da canli
diinyaya hakim olan demak olar ki, biitiin heyvan tiplarinin (névlarinin) fosil geydlarinda
qafildan ortaya ¢ixmasina sahna oldu" deyilir.22 Eyni maqalada bu clir mirakkab va bir-
birindan tamamila farqli canli gqruplarinin takamil nazariyyasina gora izah oluna bilmasi
Ucln avvalki dovrlars aid ¢ox zangin va marhalali inkisafi gostaran fosil yataqglarinin
tapilmasinin lazim oldugu, amma bunun mimkin olmadig bels agiglanir: "Bu
miixtaliflasmali takamiil va yayilis da, éziindan daha avval yasamis olmasi lazim olan bir
qrupun varligini talab edir, amma buna dair bir fosil dalili bela yoxdur".23

Kembri dovri galiglarinin  gostardiyi bu manzara takamiil nazariyyasinin
forziyyalarini radd etmakla yanasi, bir tarafden da canlilarin sturlu bir yaradilisla
yaradildiglarini gostaran ¢cox ahamiyyatli bir dalildir. Toekamil¢l biolog Duglas Futuyma bu
hagigati bels agiglayir:

Diinyadaki canhlar ya tamamila miikammal va qlisursuz bir sakilda ortaya ¢ixmis, ya
da ézlarindan avval yasamis bazi canli névlarindan takamiillasarak meydana galmisdirlar.
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9gar qiisursuz va miikkammal bir sakilda ortaya ¢ixiblarsa, onda iistiin bir agil tarafindan
yaradilmis olmalidirlar.24

Gorundiyl kimi fosil geydlari canlilarin takamdil nazariyyasinin iddia etdiyi kimi
sadadan murakkaba dogru bir proses kecirdiklarini deyil, bir anda va an mikammal halda
ortaya cixdiglarini gostarir. Bu isa canhlar aleaminin stursuz tabii proseslarla deyil, sturlu
bir yaradilisla yaradildigina dalil meydana gatirir. Nyu-York Do&vlat Universitetindan
ekologiya va takamlilgli professor Ceffri S. Levinton, “Scientific American” jurnalina yazdigi
"Heyvan Takamdulinin Biq Bangi" basligh bir magalasinda bu haqigati gabul edir va
"kembri dévriinda ¢ox xiisusi va miiammali bir yaradici giiciin varligini géoriiriik" deyir.25

Canli gruplarinin gafildan ortaya ¢ixmasi

Tokamdilgular baliglarin pikaia kimi onurgasiz daniz canlilarindan, amfibiyalarin va
dovrimuzdaki baliglarin "acdadi" olan bir baligdan, striinanlarin amfibiyalardan, quslarin
va mamalilarin ayri-ayri sliriinanlardan va an axirda isa insanlarin va doévrimizdaki
meymunlarin ortaq bir acdaddan takamdllasdiklarini iddia edirlar. Bu iddialarini elmi
olaraqg subut eda bilmalari Ug¢lnsa, bu novler arasinda cevrilma oldugunu gostaran ara
kecid canhlarinin qahglarini géstarmalidirlar. Ancaq, avvalca da ifada edildiyi kimi bu
xayali canlilardan asar-alamat yoxdur. Takamdilgllar bu sabable do bazi canlilarin
galiglarini duzaldib ara kecid formalari kimi tanidirlar. Neca ki, bu "saxta ara kecid
formalar" takamiilgllarin 6z aralarinda bels miibahiss movzusudur va bu glina gadar
mubahisasiz olaraq gabul edilmis haqiqi bir ara kegid formasi tapilmamisdir. Bunlar
aslinda ara kegid formalari deyil. Ancaq takamdiilgllar bela bir ardicillig yaratmaq
macburiyyatinda olduglari Ugln, tapdiglari qaliglardan bazilarinin ara kegid formasi
oldugunu deyarlar. Amerikan Tabiat Tarixi muzeyindan Qaret Nelson takamdlgllarin
"ixtiyari" takamlli acdad secimlari t¢tin bunlari deyir:

Bazi acdadlar tapmaliyiq. Bunlari se¢ak. Niya? Ciinki bu acdadlarin olmasinin lazim
oldugunu bilirik va bunlar an yaxsi namizaddirlar. Adatan islar bela gedir. Sisirtmiram.26

Bu hissada canli névlarinin bir-birindan ayri sakilds yer Gzliinda ortaya ¢ixdiglarini,
tokamulgularin iddia etdiklari kimi bir-birindan takamillasmadiklarini elmi dalillarls
arasdiracagiq.

Baliglarin asl mansayi
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Tokamdilgularin iddialarina gora ilk onurgali canli olan baliglarin acdadlari onurgasiz
canlilardir. Ancaq sart bir gabiga sahib olan, simiy, onurgasi olmayan bu canlilar, neca
ola bilar ki, onurgal, onurga beyinli canlilara cevrildiklari takamilgtlarin cavablandira
bilmadiklari va dalil tapa bilmadiklari bir sualdir. Clinki bu canhlar o gadar boylk
dayisikliklar kecirmalidirlar ki, badanlardaki sart qabiq yox olmagqla yanasi, iclarinda skelet
meydana galsin. Bela bir cevrilma lclinsa, har iki ndv arasinda ¢ox sayda ara kecid formasi
olmalidir. Halbuki, takamdlgularin onurgasiz canlilarla onurgalilar arasinda ara kegid
formasi olaraq gostara bildiklari tak bir fosil bels yoxdur.

Tokamil nazariyyasi pikaia kimi ilk coxhiceyralilarin (metazoa) vaxt kecdikca
baliglara c¢evrildiyini farz edir. Bu iddia xtsusila da 90-ci illarda takamiilgtlar tarafindan
tez-tez dila gatirilmis, muasir darvinizmin an aparici midafiacilarindan biri Stefen Cey
Quld pikaiani "hamimizin acdadi" olarag elan etmisdi. Bu iddia kembri dovrindas
onurgalilarin mévcud olmadigi farziyyasina asaslanirdi. ©n gadim "xordali", yani markazi
bir sinir sabakasi stitununa sahib canli olan pikaia isa kembri dévrinda ortaya ¢ixmisdi va
sonraki dovrlarda ortaya cixan baliglarin acdadi kimi gostarilmasi, fosil geydlarina uygun
bir iddia kimi goriinirdu.

Halbuki 1999-cu ilde alds edilan bir tapinti, kembri dévri ilo alagadar
takamdulcgularin irali strduklari bu nazariyyani yixdi: Clnki pikaia ila eyni dovrds, guya
onun navalari olan baliglarin da yasadigi askarlandi.

Qeyd olunan tapinti Cinda askar olundu: Cinin Yunnan ayalatinda qazinti islari
aparan paleontologlar 530 milyon illik baliq fosillari tapdilar. Mashur paleontoloq Richard
Monestarsky tarafinden "Waking Up to the Dawn of Vertebrates" (Onurgalilarin Ortaya
Cixisina  Oyanis) bashgiyla vyazilan bir xabards Haikouichthys ercaicunensis va
Myllokunmingia fengjiaoa olaraq adlandirilan bu iki ayri balig névi hagqginda bu sarh
verildi:

Paleontoloqlar onurgalilari ¢coxdan bari takamiil tarixina, ilk basdaki partlayis va
hayacan sona c¢atdigdan sonra daxil olan bir qrup olaraqg gabul etmisdirlar. Ancaq ¢inli
paleontologlar onurgalilarin mansayini demak olar ki, biitiin digar heyvan qruplarinin
fosil geydlarinin ortaya ¢ixdigi giiclii bioloji partlayisa qadar aparan iki balq fosili
tapdilar. Yunnan bélgasindaki 530 milyon illik siixurlar icinda gizlanmis olan bu qaliglar an
qadim baliglara aid olub, digar an qadim onurgali fosillardan an azi 30 milyon il
yashdirlar.27

Kembri dovrinda onurgalilarin da mévcud oldugunun basa disilmasiyla birlikds,
artig takamul nazariyyasinin "hayat agaci"nin ciddi gabul edilacak hec¢ bir tarofi
galmamisdir. Onurgalilar da daxil olmagla bitiin tamal canli kateqoriyalari eyni geoloji
dovrda ortaya cixdigina gora, "ortaq acdaddan takamillasma"dan danisila bilmayacayi
aydindir.

Baliglarin digar butin miurakkab canh qruplariyla eyni anda ortaya ¢ixmasi, basga
bir noévdan takamdillasmadiklarini, gafildan yaradildiglarini gostarir. Neca ki, kembri
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dovrindan sonra da, butin muxtalif balig kateqgoriyalari fosil geydlarinda bir anda va hecg
bir acdadlari olmadan ortaya ¢ixirlar.

Baliglardan amfibiyalara

Takamilgularin iddiasina gbéra quruda yasayan canlilarin acdadi balig névidir.
Takamiilgular hala da askar eda bilmadiklari bu xayali balig néviiniin quraqlig naticasinda
palcigda yerimak va yasamaqg macburiyyatinds qaldigini, bunun Uglin Gzgaclarinin
ayaqlara, galsamalarinin agciyara takamiillasdiyini, badan tullantilarini kanarlasdirmaq
Uclin boyraklara sahib oldugunu, darisinin maye itkisinin qgarsisini alacaq xususiyyatlar
gazandigini va belaca ilk amfibiyalarin ortaya cixdigini irali strdrlar. Bir balig bitin bu
dayisikliklari, hatta daha c¢oxunu kecirmadikca quruda yasamaga uygun hala gals
bilmayacak, an ¢oxu bir ne¢a daqiga arzinda 6lacak.

Tokamilgllarin amfibiyalarin acdadi olaraq gostardiklari G¢ muxtalif balig ndvi
vardir. Bunlardan biri yasayan qalig selakantdir. Bu balig névi Gzgaclarinin galinligl ve
siumukli oldugu kimi bazi strukturlarina gora illarle amfibiyalarin acdadi olaraq
tanidilmisdir.  Ancaq 1938-ci ilde Hind okeaninda canh selakantin tutulmasiyla,
takamdulcilarin bu balig haqginda etdiklari farziyyalarin asassiz oldugu aydin olmusdur.
Sonraki illarde do 200-a gadar canh selakant tutulmusdur. Canli selakantin
arasdiriimasiyla bu baligin yumsag anatomiyasinin amfibiyalara banzaemadiyi, quruya
¢ixmaq Uuzra olmadigl, dayaz sularda deyil, darin danizlarde Uzdiylu aydin omusdur.
(atrafli malumat li¢iin baxin. Saxta ara kegid formalari hissasi).

Dovrimuzdaki takamdlgilarin boylk bir hissasinin amfibiyalarin acdadi olaraq
gostardiklori basga bir balig qrupu iss, rhipidistia dastasinden olan baliglardir. Bu
baliglarin Uzgaclarinds, selakantda oldugu kimi galin bir toxuma va stmduklar vardir.
Tokamilgular isa bu miuxtalif strukturlara géra bu canlida ayaglarin meydana galmaysa
basladigini iddia edirlar. Halbuki, bu strukturlarin quruda yasayan canlilarin 6n va arxa
ayaglariyla heg bir banzarliyi yoxdur. Hamginin, selakantda oldugu kimi canlinin Gizgacinin
sart hissalari azalalarina zaif sakilda baglanmisdir. Bu isa badanin agirligini dasiya bilacak
sakilda onurgaya baglanmadigini géstarir. Yani, bu baliglarin (izgaclarinds quruda yasayan
canlilarin ayaqglarina banzayan heg bir xlisusiyyat yoxdur. Hamginin, fosil geydlarinda olan
an gadim amfibiyada c¢anaq va ciyinlar genis va gliclidir. Bunlar, baliglarda olmayan
xususiyyatlordir va takamdlcularin irali slrdiklari acdadlarda bu cir strukturlarin
inkisafina dair heg bir iz yoxdur.

Toakamdlcilarin Gglinct "amfibiya atasi" namizadlari isa, (dipnoi dastasindan olan)
agciyarli baliglardir. Bu balglar ham galsamalariyls, ham ds suyun sathina ¢ixmagla
tanaffls eda bilarlar. Ancag sahib olduglari agciyar qurulusunun quruda yasayan canlilarin
agciyarlari ila heg bir banzarliyi yoxdur. Bu bahgin skelet qurulusu da amfibiyalardan ¢ox
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farglidir. Masalan, baligin lGzgac qurulusunda ayaqlara dair heg¢ bir iz yoxdur. Takca
onurganin deyil, daxili organlarinin qurulusu da olduqca farglidir. Bu sababla da bu
baliglar takamiil prosesi kecirarak amfibiyalara cevrila bilmak Utg¢lin cox boyuk dayisikliklar
kecirmalidirlar. Masalan, ¢anaq sUmuyli amale galmakle yanasi, qgalsamalar asl
agciyarlara, qulaglar va gozlar da quru havada islays bilacak strukturlara cevrilmalidir.

Tokamdlcilar hansi balig novinli amfibiyalarin acdadi olaraq gabul edirlarsa
etsinlar, bir baliq amfibiyaya gevrila bilmak Uglin ¢ox dayisikliklar kegirmalidir. Buna gora
da iki névin arasinda bir ¢ox ara kecid formasi olmalidir; yari Gizgacli- yari ayaqli, yari
galsamali-yari agciyarli, yari boyrakli va s. gariba canlilar yasamali va bu canlilarin saylari
milyonlarla olmalidir. Ancaq, fosil qeydlarinda bu cir canhlarin birina bela rast
galinmamisdir. Butliin dinyada 100 milyondan ¢ox qgaligin arasinda tam baliglar, tam
amfibiyalar vardir, lakin bu cir ara kecid formalari yoxdur. Bu, takamilctlarin da gabul
etdiyi va takamul nazariyyasini yalanlayan bir hagigatdir.

Masalan, MiT-dan professor Robert Vesson, amfibiyalarin fosil geydlarinda gafildan
ortaya cixdiglarini va baliglardan amfibiyalara kecidin mévcud oldugunu gostaran bir dalil
olmadigini bela agiglayir:

Bir baligin amfibiyaya cevrilarkan hansi marhalalardan keg¢diyi malum deyil. ilk
amfibiyalarla bazi simliiklii (zgaclari olan miiayyan (rhipidistian) baliglar arasinda
oxsarliglar var. Ancaq ilk quruda yasayan heyvanlar, dérd yaxsi ayaq, ¢iyin va ¢anaq
stimiyd, qabirga simiiklari, va farqli bas strukturlari ila ortaya c¢ixirlar... 320 milyon il
awval, bir neca milyon il arzinda bir qrup amfibiya dastasi geydlarda qafildan ortaya ¢ixir va
a¢iq sakilda heg biri digarinin acdadi deyil.28

Vessonun da ifada etdiyi kimi, quruda yasayan canlilar, fosil geydlarinde 4 méhkam
ayagqlari, ciyinlari, gabirgalari va digar quruda yasayan canlilara maxsus xUsusiyyatlariylo
gafildan ortaya ¢ixir. Bu canlilarin takamdilli acdadi olaraq gostarila bilacak heg bir galiq
yoxdur. Eyni haqigati Yale Universitetindan biologiya professoru Keith Stewart Thomson
bels ifada edir:

Baliglarla tetrapodlar (quruda yasayan dérd ayaqli canlilar) arasinda hala da haqiqi
ara kegid forma qaliglarina sahib olmamadgimiza baxmayaragq, tetrapodlarin acdadi olmasi
lazim olan baliq qrupunun xiisusiyyatlari haqqinda olduqca sas-kiiylii bir sakilda miibahisa
azadligina sahibik.29

Amfibiyalardan siiriinanlara

Darvinist iddiaya gora, tisbaga, timsah, kartankals, ilan kimi surinanlar
amfibiyalardan takamillasmislar. Amfibiyalar va sirinanlar bir cox baximdan ¢ox fargli
xususiyyatlara sahibdirlar. iki canli grupu arasindaki an diggsts carpan farglardan biri
yumurtalarinin qurulusudur. Amfibiyalar yumurtalarini suya buraxdiglari Gglin yumurtalar
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suda inkisaf etmaya uygun bir qurulusa sahibdirlar. Kecirici vo soffaf pardalari va
jeleyaoxsar quruluslari vardir. Sirdnanlarin yumurtalarinin qurulusu isa kontinental
iglimina uygun vyaradilmisdir. "Amniotik yumurta" olarag da malum olan siriinan
yumurtasinin sart gabigl hava kegirar, amma su kegirmaz. Bu sayada balanin ehtiyac
duydugu maye, o yumurtadan c¢ixana gadar muhafiza olunur.

ogar amfibiya yumurtalari quruya gqoyulsa, gisa middatda quruyar va icindaki
embrionlar da o&lar. Bu vaziyyat surlnanlarin marhalali sakilde amfibiyalardan
tokamillasdiklarini irali siran takamul nazariyyasi baximindan izah oluna bilmayan bir
problemdir. Cinki qurudaki hayat baslayacagsa, amfibiya yumurtasinin tak bir nasil
arzinda amniotik yumurtaya ¢evrilmasi zaruridir. Bunun takamil mexanizmlari olaraq irali
surtlan tabii seleksiya-mutasiya tarafindan neca reallasdiriimis ola bilacayi izah oluna
bilmir.

Digar bir tarafdan fosil geydlari da striinanlarin mansayina dair takamulgl bir izah
vermaya imkan vermir. Mashur takamilcli paleontoloq Lewis L. Carroll, "Sirtnanlarin
Mansayi Problemi" basligh maqalasinda bu haqigati bels gabul edir:

Cox taasslif ki, stiriinanlarin ortaya ¢ixmasindan avval yasamis olan tak bir siiriinan
acdadi niimunasi bela yoxdur. Bu ara kegid formalarin olmamasi amfibiya-siiriinan kegidi
haqgqindaki bir cox problemin hall olmasina imkan vermir.30

Onurgali paleontologiyasi movzusunda nifuz sahibi olan Robert Carroll isa "ilkin
stiriinanlarin  bitiin amfibiyalardan ¢ox fargli olduglarini va acdadlarinin hala da
miayyanlasdirila bilmadiyini" gabul etmak macburiyyatinda galir.31 Eyni hagigat Stefen
Cey Quld tarafindan doa gabul edilir vo Quld: "Heg¢ bir amfibiya qaligi, biitiin quruda
yasayan onurgalilarin (siiriinanlarin, quslarin va mamalilarin) acdadi kimi gériinmiir”
deyir.32

indiya gadar "siirtinanlarin acdadi" olaraq gdstarilmaya calisilan an ahamiyyatli
canli isa, Seymouria adl amfibiya novi olmusdur. Halbuki “Seymouria”nin bir ara kecid
formasi ola bilmayacayi, “Seymouria”’nin yer Gzinda ilk dafs ortaya c¢ixmasindan 30
milyon il avval da surinanlarin yasadiglarinin tapilmasiyla ortaya ¢ixmisdir. ©n gadim
Seymouria qalglar alt perm tabagasina, yani bundan 280 milyon il avvala aiddir. Halbuki
malum olan an gadim sdrinan novlari hylonomus va paleothyris, alt Pensilvaniya
tabagalarinda tapilmisdir ki, bu tabagalar 330-315 milyon il avvale aiddir.33 Bu
vaziyyatda "slirlinanlarin acdadi"nin, takamiilgllarin iddia etdiklari kimi slrinanlardan
xeyli sonra yasamis olmasi, albatta ki, geyri-mimkiinddr.

Bir sozle, elmi tapintilar slrdnanlarin yer Gzliinda takamil nazariyyasinin irali
surduyu kimi marhalali bir inkisafla deyil, he¢ bir acdadlari olmadan bir anda ortaya
cixdiglarini gostarir.
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Daniz siiriinanlarinin asl mansayi

Daniz surlinanlari da, takamiilctlarin mansayini agiglaya bilmadiklari basqa bir canli
grupudur. indiki vaxtda yasayan daniz tisbagalari bu qrupun bir Gzviidiir. Malum olan an
ahamiyyatli daniz sitrliinani isa, ichthyosaur olaraq adlandirilan nasli tikanmis canhdir.
Takamdilgular bu canlinin quruda yasayan suriinanlardan takamdullasdiyini irali surrlar.
Ancaqg bunun neca reallasdigini izah eda bilmaz va galiq geydlarindan dalil da tagdim eds
bilmazlar.

Ichthyosaurlarin, xuisusila do okean sahilinda va darin sularda yasayan novlari
oldugca mirakkab va 6zlinamaxsus xususiyyatloara malikdir. Tekamiilgllar isa quruda
yasayan bir sdrlnanin tasadulflar naticesinda sahilde va darin sularda yasamaga
uygunlasdigini irali surirlar. Bu, reallasmasi geyri-mumkin bir ssenaridir. Onurgali tarixi
mutaxassisi Romer, Ichthyosaurun 6ziinamaxsus xUsusiyyatlarinin ortaya ¢ixmasi tiglin gox
uzun muddat lazim oldugunu, buna gora da bu canlilarin ¢ox gadim bir mansaya sahib
olmalarinin zaruri oldugunu ifads edir va sonra da bu canlilarin acdadi olaraq gabul edile
bilacak heg bir perm dovri siiriinaninin malum olmadigini gabul edir.34 Romerin 60-cI
illarda askarladigi bu hagigat hala da etibarliligini qoruyur.

Aprel 2003 tarixli “Scientific American” jurnalinin xtsusi alavalar hissasinda darc
olunan "Rulers of the Jurassic Seas" (Yura Daniz Hokmdari) basligli yazida da
ichthyosaurlarin badanlarinin yalniz sahillards deyil, okeanlarda da yasamagq lgln alverisli
sakilda oldugu ifada edilir voa bu sababla da qurudan danize ke¢mak Uglin "haddindan
artiq adaptasiyalar" kegirmakla bir ¢ox xlsusiyyatlarini itirmalari va yeni xUsusiyyatlar
gazanmalarinin lazim oldugu izah edilir.35 Bu isa canlinin ortaya ¢ixmasina gadar ¢ox uzun
bir dévr kegmasini va ¢oxlu sayda ara kecid formasinin olmasini talab edir. Halbuki qaliq
geydlarinda ichthyosaurlarin acdadlari olaraq gabul edils bilacak ara kegid formalardan
asar-alamat yoxdur. Tapilan galiglar ya quruda yasayan suriinanlara, ya da danizds
yasayan slrunanlara aiddir.

[chthyosaurlar ils quruda yasayan canlilarin bazi xisusiyystlarinin miqayisa
edilmasi bu iki canli névi arasinda takamiul prosesinin bas vermasinin na gadar geyri-
muimkin oldugunu gérmak baximindan faydali olacaq:

e jchthyosaurlari, quruda yasayan canhlardan farglandiran an diggata carpan
xUsusiyyatlarindan biri Gzmak Ugln istifads etdiklari palitra banzari genis va yasti
ayaqglaridir. Quruda yasayan canlilarda bu clir yasti bir ayaq yoxdur. Bir ¢ox slriinanin 6n
ayaglarindaki nazik siimuklarin aksina, ichthyosaurlarin 6n ayaq stimduklari qisa va enlidir.
Bundan alava, bitin ayaq simuklarinin formasi bir-birina banzayir. Digar dord ayaqli
canlilarin aksariyyatinda bilakdaki simuklarle ovuc ici simuklarini farglandirmak oldugca
asandir. Daha da shamiyyatlisi, ichthyosaurlarin simuklari, aralarinda dari olmadan bir-
birina ¢ox yaxin olacaq sakilda sixisdirilmisdir va belaca mdéhkam va dézumli bir 16vha
meydana galmisdir. Blitlin ayaq barmaglarinin tak bir yumsaq toxumayla 6rttlmis olmasi
heyvanin ayaglarinin méhkamliyini artirir. Muasir balinalarda, delfinlards, suitlarinda va
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daniz tisbagalarinda da eyni qurulus vardir. Bu clir yumsaq toxumalar hamcinin palitrali
ayaglarin hidrodinamik samaraliliyini artirir, ¢linki su miigavimatini azaldacaq bir formaya
sahibdir. 9gar barmaglar bir-birindan ayri olsaydi bu bas vera bilmazdi. ichthyosaurlarin
bu 6zinamaxsus ayaqlarinin takamilla nece meydana galdiyi sual ise cavabsizdir. Na
baliglarin Gzgaclarindan, na da quruda yasayan surinanlarinin ayaqlarindan bels bir ayaq
qgurulusuna marhalali kecidin oldugunu gostaran hec bir dalil yoxdur. Hamginin, “Scientific
American” da bu clr bir palitrali ayaga marhalali voa miayyan bir ardiciligda kecid
olmadigini gabul edir va bela deyir:

aslinda ichthyosaur ayaqlarinin analiz naticalari, barmagqlarin mahv oldugu, alava
olundugu va béliindiiyii cox miirakkab takamiil miiddati ortaya qoyur.36

Gorunduyl kimi ichthyosaurlarin palitrali ayaglarinin saxta takamdalli tarixi
tokamulgularin gozladiklari kimi davamlilig gostaran bir inkisaf gostarmir. Ancaq
“Scientific American” butlin digar takamilgular kimi, bu vaziyysti gormazdan galir va
klassik takamulci demaqoqlugu ils oxucularin da hagigatlari gormamalari lGglin bels
deyir:

Demaya ehtiyac yoxdur, takamiil hamisa bir xiisusiyyatdan digarina daimi va tak bir
istigamatli yol izlamaz.37

Mahz takamdulcgilar "takamil Gmidlari" haqigata c¢evrilmadikda bu cir sarhlar
edarak nazariyyalarini xilas etmaya calisirlar. Halbuki, galiq geydlarindan alda olunan
tapintilar ortada bir takamul olmadigini aciq sakilda gostarir.

e SiUruananlarla ichthyosaurlar arasindaki basga farq, badanlarinin 6n tarafindaki
faqgaralarin sayidir. Siiriinanlarin badanlarinin 6n hissasinda yalniz 20 adad gadar fagara
oldugu halda, ichthyosaurlarda 40 adad gadar fagara vardir. Yani qondarma takamdil
muddatinda bu canlilarda bas veran mutasiyalarin digar dayisikliklarla yanasi bu canlilara
20 onurga daha alava etmis olmasi lazimdir. Yena, taxmin edila bilacayi kimi, fagara sayi
baximindan da ara kecid formasi meydana gatira bilacak stiriinanlarin (masalan, 25, 30 va
ya 35 onurgali canlilarin) galiglarindan asar-slamat yoxdur.

e Okean sahillarinds ovlanan heyvanlarin ¢ox az gida tapa bildiklari Gg¢ln enerji
baximindan ¢ox samarali bir izma qabiliyyatina sahib olmalari lazimdir. Quyruga banzar
bir Gzgac bela bir Gzma Ugun idealdir. Bu clir tuzgaclar xizak kimi slrugar va hamginin
canlinin Gizma qgabiliyyatini ds artirar. ichthyosaurlarda da bu ciir bir tizgac var. Bu tizgacin
ilki hesab oluna bilacak heg bir bioloji qurulusa aid galiq yoxdur.

Gorundiyld kimi bahg formali ichthyosaurlar darin okean sularinda yasamagq Ulglin
xususi olaraq yaradilmis mirakkab xtsusiyyatlara sahibdirlar. Quruda yasayan canlinin bu
xususiyyatlora sahib olmasi Ucglin bir ¢ox maqgsadauygun mutasiyaya maruz qgalmasi
lazimdir. Halbuki tasadifler canlinin har bir xlsusiyyatini miayyan bir mihita uygun
olacaq sakilda planh olaraq dayisdira bilmaz. Tasadlflar quruda yasayan bir canlini ayaq
barmaglarindan onurgalarina, gozinin qurulusundan (zma tarzine qadar neca
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dayisdiracaklarini, darin sularda yasaya bilacayi sakilde bu canlini neca dizayn etmali
olduglarini bilmazlar. Tasaduflar bunlari bacara bilacak sliura va agla sahib deyil. Neca ki,
fosil geydlari da, bu canlilarin marhalali tasadifi dayisikliklarla deyil, bir anda mirakkab
va 0zUnamaxsus badan quruluslariyla ortaya ¢ixdiglarini géstarir.

Kolber va Morales, “Evolution of the Vertebrates” (Onurgalilarin Tokamild) adh
kitablarinda bu canlilarin mansayi haqqinda bels deyirlar:

Daniz mamalilarinin bir ¢ox cahatdan an xiisusilasmis névii olan ichthyosaur erkan
trias dovriinda ortaya ¢ixmusdir. Stiriinanlar geologiya tarixina, an qafil va dramatik bir
sakilda daxil olmusdur; Triasdan avvalki dévrlara aid fosil yataqlarinda ichthyosaurlarin
varli§i yasamasi miimkiin ola bilacak acdadlarina aid heg bir iz yoxdur... ichthyosaur
alagalari hagqindaki an vacib problem, bu siiriinanlari malum olan basqa har hansi bir
stiriinan dastasina baglaya bilacak heg bir naticalandirici dalilin tapila bilmamasidir.38

Onurgali paleontoloqu Chris McGowan isa ichthyosaurlarin takaml kecirmis heg bir
acdadlari olmadan fosil geydlarinda gafildean meydana c¢ixdiglarini bels ifads edir:

ichthyosaurlarin géydan diisdiiklarini irali siirdiim. Biabir¢i hagigat budur ki,
ichthyosaurlarin acdadlari hala da tapila bilmadi. Bu vaziyyat paleontologlarin farziyya
meydana gatirmalarina mane olmadi, siriinan qruplarinin aksariyyati vaxtasiri olaraq
“ichthyosaur”un acdadi kimi tanidildi.39

Tokamilci McGowanin samimiyyatle etiraf etdiyi kimi, dalil olmamasi
takamulgilarin  daniz slrdnanlarinin - mansayi Ug¢lin uydurma acdadlar meydana
goatirmalarina mane olmur. Ancaq takamiilgl farziyyalar haqigatlari 6rt-basdir etmak Uglin
kifayat deyil. Aydindir ki, bltlin digar canhlar kimi daniz siriinanlari da yaradilmisdir, bu
sababla da galiq geydlarinda "atalarina" aid qaliglar tapila bilmir.

Mamalilarin asl mangsayi

Tokamul nazariyyasine gora bazi surlinanler quslara, bazilari da mamalilara
tokamdllasmisdir. Ancaq, mamalilarla sliriinanlar arasinda c¢ox boyuk farg vardir.
Masalan, slrinanlar soyuqganhdir, sart gabigh yumurtalar yumurtlayarag coxalarlar.
Badanlari pulcuglarla értaludir. Batdn sdrinanlarin alt ¢analarinda yeddi simik var.
Qulaglarinda isa bir simik var. Mamealilar isa istiqanhdir, bala dogarlar, stid vazlari vo
tuklari vardir. Bir alt gana simduklari var va har iki qulaglarinda ¢akic, lizangi va zindan
adlanan Ug¢ simuk var. 9gar mamalilarin an mirakkab va ic-ica ke¢mis sistem va badan
guruluslari mutasiyalar naticasinda suriinanlardan takamillasmissa, galig geydlarinda bu
kecidi gostaran coxlu sayda qaliq olmalidir. Masalan, siid vazlari tam meydana galmamis,
darisinda yari pulcuglar-yar tiklar olan, qiclarinin bir gismi uzanmis, bir gismi hala da
surinanlarin qigi kimi daha qisa va banzari yarimgig, tamamlanmamis xususiyyatlara
sahib canhlarin qaliglarina yer izii tabagalarinda mitlaqg rast galmaliydik. Ancaq bu cir
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tak bir galiq bela yoxdur. Clnki bu cir canlilar tarix boyu heg¢ vaxt yasamamisdir, ¢clnki
yasasaydilar qaliglari tapilardi.

Hamcinin, atlardan insanlara, dalalardan fillara gadar bir cox mamali ndévi va cinsi
vardir. Bu novlarin hamisinin suriinanlardan takamillasdiklari iddia edilir. Mamalilarin
ortaya ¢ixmasinin isa 100 milyon il davam etdiyi iddia edilir. Buna goéra da bu gadar uzun
bir middat arzinds, ¢oxlu sayda névin meydana gala bilmasi lGglin, milyonlarla ara kecid
formasi qaligi tapilmalidir. Ancaq takamiilgllarin tapmagi Umid etdiklari ara kegid
formalarin birina bela qalig qeydlarinda rast galinmamisdir. Tokamulgular vyalniz
therapsida dastasina aid va "mamaliya banzar sirinanlar" olaraq da malum olan grupun
galiglarini stirtinanlarle mamalilar arasindaki ara kegid formasi olaraq gostarirlar. Ancaq
saxta ara kecid formalar hissasinda incaliklariyla arasdirilacagi kimi bu iddialari asassizdir.

Mamealilarin acdadi olaraq gostariloan "mamaliya banzar slrlinanlarin” nasli
tikanmisdir va bu canllar galig geydlarinda gafilden meydana c¢ixir va qgafildan yox
olurlar.

Mamaliya banzar siliriinanlarin nasillarinin tilkenmis olmasi takamdlgllara bu
canhlarin gahlglari Gizarinda istadiklari kimi farziyya irali sirma imkani verir. Halbuki, yalniz
bir ne¢a slimiya baxaraq noévlar arasinda bir banzarlik yaratmaq maqbul bir Gsul deyil.
Bazi takamilcgular skeletlari arasinda banzarlik olan canlilarin yumsaqg toxumalarinin da
banzar oldugu yanilmasina qapilirlar. Michael Denton tskamdiilgtlarin bu yanilmasi
haqqginda bu sarhi verir:

...Skeletlari baximindan bir-birina ¢ox yaxin kimi gériinan qalig canlilarin aslinda
bitiin bioloji xtisusiyyatlari nazara alindiginda bir-birina uzaq olduglari gériiniir, eynila
plasentali va kisali itlarda oldugu kimi. Bundan alava, mamaliya banzar siiriinanlar kimi heg
bir niimayandasi qalmayan qruplarin yumsaq bioloji xtisusiyyatlarinin malum olan siiriinan
va ya mamalilardan tamamila farqli olma ehtimali vardir. Bu isa onlarin mamali acdadi
olma ehtimallarini tamamila ortadan qaldirir. Eynila, canli selakantin tapilmasiyla yumsaq
badan qurulusundaki go6zlanilmayan va rhipidistian gohumlarinin ata-baba statuslarina
stibha edilmasina sabab olan xtisusiyyatlarin ortaya ¢ixmasi kimi.40

Mamaliya banzar sirtnanlarin beyinlarinin dyranilmasi naticasinds bu canlilarin
mamali xususiyyatlarina sahib olmadiqglari, tamamila suridnanlara banzadiklari naticasi
alda edilmisdir. Mamalilar, beyin hacmlariyls bitin siriinanlardan (ve "mamaliys banzar
surlinanlardan") farglanirlar:

...Banzar faktorlar mamaliya banzar siiriinanlar kimi digar klassik kecgid qruplarinin
da moévaqelarini kélga altina salir. Mamaliya banzar siiriinanlarin anatomiyalari va
fiziologiyalarinin tamamila siiriinan olma ehtimalini nazara almamaq olmaz. Yumsaq
bioloji xiisusiyyatlariyla alagadar alimizdaki tak dalil kalla daxili quruluslaridir. Va bunlar
sinir  sistemlari baximindan tamamila siiriinan olduqlarini géstarir. Kalla daxili
quruluslarini arasdirma mévzusunda digar niifuzlu saxslardan daha tacriibali olan Jerison,
mamaliya banzar sliriinanlarin beyinlari haqqinda bu sarhi verir: "... Bu heyvanlarin
beyinlari tipik olan ¢ox asagi onurgal beynidir...". Kalla daxili quruluslarinin gézlanilan
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beyin él¢iilarinin hacmina ¢ox yaxin oldugu va bunlar beyin él¢lisiindaki maksimum limiti
gostardiyi l¢iin mamaliya banzar sliriinanlarin mamalilarin beyinlarina yaxin él¢iilarda
beyinlari olmasi miimkiin deyil... Bir s6zla, mamaliya banzar siiriinanlar beyinlari
baximindan mamalilara deyil, siiriinanlara banzayir..."

Mamoaliya banzar sliriinanlarin  beyinlarinda mamalilara banzar xiisusiyyatlar
olmasiyla alagadar aslinds az sayda iddia var... Onbeyin yeri miiayyanlasdirila bildiyi
daracada, siriinan Olgiilarinda va formasindadir. Malum olan an qadim mamali
qalqlarinda isa vaziyyat bela deyil.

Haqqinda qaneedici bir dalili olan ilk mamali (yani (st yura dévriina aid olan
triconodon) bécak yeyan heyvanlar va ya Virjinya Opossumu (kicik bir mamali névii) kimi
indiki vaxtda yasayan "ibtidai" mamalilarla eyni saviyyada idi. Tamamila é6ziiyla banzar
boyiikliiya sahib stiriinanlardan daha béyiik beyinli idi.41

"Mamealiya banzar slirinanlara" aslinda yalniz ¢ana, oynaq yerlarina gora bela bir
oxsarliga asasan tarif verirlar. Halbuki, tak bir xtisusiyyat bela bir tarif vermak lglin kifayat
etmaz.42

Bu canhlarin Gzarinda aparilan arasdirmalar da bunlarin mamalilarla heg bir
alagasinin olmadigl istigamatinda natica verir. Masalan, morganucodon 1973-ci ilda
London Universiteti Kolleci, zoologiya bolmasindan dr. K. A. Kermak va basqa tadgigatcilar
tarafindan cynodont, yani asl sliriinan marhalasini ke¢mis bir ara kecid formasi olaraqg
tanidilmisdi. Cinda va Britaniyanin Uels bolgasinda bir cox morganucodon pargasi tapildi.
Bu, taxminan eyni dovrlarda diinyanin danizle bir-birindan ayrilmis iki muxtalif ucunda,
eyni kegid marhalalarinin yasandigini gostarirdi ki, bu da geyri-mimkin idi. Tadgiqatgilar
“morganucodon”nun va daha avval yasamis olan “Kuehneotherium”un ¢ana simiklari
baximindan tam bir siirinan olduglarini ifada etdilor.43

Surldnanlarle mamalilar arasinda ara kegid formasi olduglari iddia edilan bu canhlar
haqginda basqa bir problem isa zamanla alagadardir. Bu mamaliya banzar sirinanlar
boyuk striinan dovriniin sonunda deyil, avvalinda ortaya cixirlar. Bu isa xayali takaml
agacina gora 100 milyon il erkan ortaya ¢ixdiglari manasini verir.

Tom Kemp “New Scientist” jurnalindaki "The Reptiles That Became Mammals"
(Mamaliya Cevrilan Sdrinanlar) bashgh tekamil¢lii  yazisinda mamaliya banzar
surlinanlarin galiq geydlarinda gafildan ortaya cixdiglarini bels gabul edir:

Mamaliya banzar siirtinanlarin har bir névii qaliq geydlarinda gafildan ortaya ¢ixir va
Ozlarindan avval he¢ bir acdadlari yoxdur. Bir miiddat sonra eyni sakilda qafildan
arxalarinda nasillari olan bir név buraxmadan yox olarlar.44

Butdn bunlar sirinanlarin mamalilara takamillasdiyi istigamatindaki farziyyanin
he¢ bir elmi asasinin olmadigini gostarir. Takamiilcii paleontolog Roger Lewini, "ilk
mamaliya neca kecildiyi hala da bir sirrdir" demak macburiyyatinds qoyan c¢ixilmaz
vaziyyat davam edir.45
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Digar bir tarafdean mamalilarin 6z aralarindaki kateqoriyalarinin mansayi da takamdil
nazariyyasi baximindan qaranliqdir. Takamil¢l zooloq Erik Lombard, “Evolution”
(Takamdil) adl jurnalda bels yazir:

Mamalilar sinfi daxilinda takamiillii gohumluq alagalari (filogenetik qohumluglar)
qurmagq lc¢in malumat axtaranlar pesman olacaq.46

Bir sozls, mamalilarin mansayi digar canh gruplarinda oldugu kimi takamdl
nazariyyasiyla heg bir sakilda uygunlasdirila bilmir.

Daniz mamalilarinin asl mansayi

Balinalar va delfinlar eynila quruda yasayan mamealilar kimi dogduglari balalarini
amizdirdiklari, agciyarla nafas alib badanlarini istilatdiklari Gg¢lin "daniz mamalilari" olaraq
taninan canli grupunu meydana gatirirlar. Daniz mamalilarinin mansayi isa takamdulgilar
tarafindan aciglanmasi an ¢atin movzulardan biridir. Bir cox takamil¢li gaynagda
acdadlari quruda yasayan daniz mamalilarinin uzun bir takamil muddati naticasinda
doniz muhitina kegacak sakilda tokamdullasdiklari irali strdlir. Buna gora do guya
acdadlari olan balglarin "sudan quruya ke¢ma" miuiddati yasadigi farz edilan daniz
mamalilari, ikinci bir takamiil mdiddatinin naticesi olaraq takrar su miuhitina
gayitmisdirlar. Halbuki bu nazariyya he¢ bir paleontoloji dalile asaslanmir va mantiqi
baximdan da ziddiyyatlidir.

Tokamul nazariyyasinin balinalarin mansayi hagqindaki iddiasi bir "qgaliglar
silsilasina" asaslanir. Bir sira canlilar bir-birinin arxasinca duzilir va bunlarin "balina
tokamulinln ara kecid formalar" oldugu irali strdldr. Bu canlilarin yasadiglari geoloji
dovra gora yerlari takamiilgllara gora beladir:

Pakicetus (50 milyon il avval > Ambulocetus (49 milyon il avval) > Rodhocetus (46.5
milyon il avval) > Procetus (45 milyon il avval) > Kutchicetus (43-46 milyon il avval) >
Dorudon (37 milyon il avval) > Basilosaurus (37 milyon il avval) > Aetiocetus (24-26 milyon
il avval)

Bu sxemin bir cox yanildici xtsusiyyati var. Ancaq avvalca an vacib olanini agiglayaq.
Sxemdaki ilk iki canh, yani pakicetus va ambulocetus takamilgllara gora bir "yeriyan
balina"dir, amma haqigatda quruda yasayan bir mamali olan bu canlilara "balina" olaraq
torif vermak tamamila xayali, hatta gilmali bir iddiadir.

ovvalca pakicetusa nazar salaq.

Uzun adi pakicetus inachus olan bu nasli tikanmis mamaliya aid qaliglar ilk dafa
1983-ci ilde glindema galdi. Qaligl tapan P. D. Gingerich va kdmakgilari, canlinin sadaca
kallasini tapmalarina baxmayaraq, he¢ ¢akinmadan onun "ibtidai balina" oldugunu iddia
etdilar.
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Halbuki qaligin "balina" ilo he¢ bir alagasi yoxdu. Skeleti bildiyimiz canavarlara
banzayan dord ayaqgl bir qurulusdaydi. Qaligin tapildigl yer paslanmis damir filizinin da
tapildigi va ilbiz, tisbaga va ya timsah kimi quruda yasayan canlilarin da galiglarinin oldugu
bir bolga idi; yani daniz yatagi deyil, quru parcasi idi.

Bas dord ayaql quruda yasayan bir canli olan bu qalig niya "ibtidai balina" olaraq
elan edilmisdi? Yalniz dislarindaki va qulag simiuklarindaki bazi xususiyyatlardan o6tri!
Halbuki bu xUsusiyyatlar pakicetus ila balinalar arasinda bir alaga yaratmagq Ugtin dalil ola
bilmaz. Canlilar arasindaki anatomik banzarliklara asaslanaraq qurulmagq istanilon bu kimi
nazari alagalarin aksariyyatinin olduqca ¢liriik oldugunu takamiilgilar da gabul edir. 9gar
Avstraliyada yasayan dimdikli mamali olan 6rdakburunlar va 6rdaklar nasillari tiikeanmis
canlilar olsaydilar, takamiilclilar eyni mantigla (dimdik banzarliyina asaslanaraq) bunlari
da bir-birlarinin gohumu oldugunu bayan edacakdilar. Halbuki 6rdakburun bir mamali,
ordak isa bir qusdur va aralarinda takamdil nazariyyasina gora da bir gohumluq alagasi
yaradila bilmaz. Eyni sakilda takamiilgllarin "yeriyan balina" oldugunu bayan etdiyi
pakicetus da fargli anatomik xlsusiyyatlara sahib olan xtisusi bir névdir. Neca ki, onurgali
paleontologiyasinin niifuzlu saxslarindan Carroll, pakicetusun da daxil edilmasi lazim olan
mesonychid ailasinin "qariba xarakterlardan meydana galan bir birlasma gdstardiyini”
ifada edir.47 Bu tip "mozaik canlilarin” takamil prosesi kecirmis ara kecid formasi hesab
edila bilmayacayini, Quld kimi aparici takamilgllar da gabul edir.

Yaradilisi miidafia edan yazigi Ashby L. Camp, "The Overselling of Whale Evolution”
(Balina Takamdllinlin Sisirdilmis Tabligati) bashgll magalasinds pakicetus kimi quruda
yasayan mamalilarin da daxil oldugu mesonychidler sinfinin, gadimi balinalarin, yani nasli
tikanmis balinalarin acdadi oldugu istigamatindaki iddianin asassizhigini bels agiglayir:

Takamidilgiilarin mesonychidlarin qadimi balinalara cevrildiyi mévzusunda 6zlarindan
amin olmalarinin sababi, haqiqi nasil alagasinda istirak edan bir névi miiayyanlasdira
bilmamalarina baxmayaraq, malum olan mesonychidlar va gadimi balinalar arasinda bazi
banzarliklarin olmasidir. Ancaq bu banzarliklar, xiisusila da (iki qrup arasindaki) béylik
farqliliklar asasinda bir acdad alaqasi iddia etmak lgiin kifayat etmir.

Bu kimi oldugca subyektiv miiqayisalar, indiya qadar bir ¢ox miixtalif mamali va
hatta siiriinan grupunun balinalarin acdadi olaraq irali stiriilmasindan malumdur.48

Xayali balina takamli sxeminda pakicetusdan sonra galon ikinci galig canl,
ambulocetus natansdir. ilk defa 1994-cii ilda “Science” jurnalinda darc olunan bir maqala
ilo elan olunan bu qalig da, takamilgular tarafinden zoraki Usulla "balinalasdirilmaq"
istanilan quruda yasayan bir canlidir.

Hagigatde na pakicetusun, na do ambulocetusun balinalarla bir qohumluglari
olduguna dair heg bir dalil yoxdur. Tekamil sxeminda pakicetus va ambulocetusunda
sonra doaniz mamalilarine kecilir va procetus, rodhocetus kimi qadimi balina (nasli
tikanmis balina) novlari siralanir. Qeyd olunan bu canlilar hagigatan da suda yasayan
nasli tiikeanmis mamalilardir. Ancaq pakicetus va ambulocetus ilo bu daniz mamalilari
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arasinda c¢ox boyuk anatomik muxtalifliklar var. Canlilarin qaliglari arasdirildiginda bir-
birlarina baglanan "ara kegid forma"larin olmadigi agiq sakilda gorindr:

e DOrd ayagl quruda yasayan bir mamali olan ambulocetusda onurga canaq
simuyunda bitir va bu simiiya bagh olan glicli qi¢ simiklari uzanir. Bu quruda yasayan
tipik bir mamali heyvan anatomiyasidir. Balinalarda isa onurga quyruga taraf uzanir va
¢anag sumuyu yoxdur. Neca ki, ambulocetusdan 10 milyon il gadar sonra yasadigl
dustnilan basilosaurus da eynila bu anatomiyaya sahibdir. Yani tipik bir balinadir. Quruda
yasayan bir canli olan ambulocetus ila bir balina olan basilosaurus arasinda isa heg bir "ara
kecid formasi" yoxdur.

e Basilosaurusun va kasalotun onurgalarinin alt hissasinda onurgayla alaqgasi
olmayan kicik siimuklar vardir. Toakamilctlar bunlarin "kicilmis gi¢lar" oldugunu iddia edir.
Halbuki bahs olunan simiuklar basilosaurusda "cltlasma vaziyyatini almaga kémak edir",
kasalotta isa "coxalma orqganlarina dastak verir".49 Onsuz da oldugca ahamiyyatli bir
funksiyani 6z boynuna gotirmus olan skelet parcalarini basga bir funksiyanin "korlasmis
organi” olaraqg adlandirmagq, takamiilgli 5n mithakimadan basqa bir sey deyil.

Naticada daniz mamalilarinin quruda yasayan mamalilarla aralarinda bir "ara kecid
formas!" olmadan, 06zinamaxsus badan quruluslariyla ortaya c¢ixdiglari hagigati
dayismamisdir. Ortada bir takaml zanciri yoxdur. Robert Carroll bu hagigati istamadan
va tokamilgl bir dilla da olsa bels gabul edir: "Birbasa balinalara uzanan bir mesonychid
xattina tarif vermak miimkiin deyil".50 Balinalar mévzusunda taninmis bir mitaxassis olan
rus elm adami G. A. Mchedlidze ds tskamiul¢i olmasina baxmayaraq, pakicetus,
ambulocetus natans va banzari dord ayaqli guya "balina acdadi olan namizadlarin"a bu
sakilda tarif verilmasina gosulmur va onlara tamamila ayri bir qrup olaraq tarif verir.51

Bir sozls, daniz mamalilarinin quruda yasayan canhlardan takamillasdiyi
istigamatindaki tokamdulgcl ssenari asassizdir. Ssenarinin galan qismi, yani daniz
mamalilarinin 6z aralarindaki takamullu iddiasi da yena c¢ixilmaz vaziyyatdadir.
Toakamdlcilar elmi tasnifatda archaeocetea (arxaik, yani gadimi balinalar) olaraq taninan
nasli tikanmis xlsusi daniz mamalilariyls, yasayan balina va delfinlar arasinda bir
gohumlug alagasi yaratmaga say gostarirlor. Halbuki hagigatds hamin modvzu Gzra
mutaxassislosmis kaslar basqga cir dustndrlar. Takamiulgl paleontoloq Barbara J. Stahl
bels yazir:

Bu gadimi balinalarin ¢evik badanlari va 6zlarina xas misar dislari, bunlarin yaqin ki,
har hansi bir miiasir balinanin acdadi ola bilmayacayini agiq sakilda géstarir.52

Daniz mamalilarinin  mansayi modvzusundaki takamilgli ssenari molekulyar
biologiyanin tasbitlari baximindan da c¢ixilmaz vaziyyatdadir. Klassik takamiulcl ssenari
balinalarin iki boylk grupunun, yani disli balinalarin (odontoceti) va bigli balinalarin
(mysticeti) eyni bir acdaddan takamillasdiyini farz edir. Amma Brissel Universitetindan
Michel Milinkovitch yeni bir nazariyya ila bu fikra garsi ¢ixmis, anatomik banzarliys asasan
yaradilan sozligedan farziyyanin molekulyar tasbitlor tarafindan curidildiylini bels
vurgulamisdir:
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Cetaceanlarin (balinalarin) béylik qruplari arasindaki takamiillii alagalar, morfoloji
va molekulyar analizlarin ¢ox farqli naticalar vermasindan étrii daha da problemlidir.
Morfoloji va davranis tasbitlarina baxilaraq, edilan ananavi sarh ekolokasyona sahib disli
balinalarin (taxminan 67 név) va filtr sistemiyla gidalanan baletli balinalarin (10 név) iki
ayri monofilotik (6z daxilinda tak kékdan galan) qrup oldugunu farz edir... Digar bir
tarafdan, DNT lizarinda aparilan filogenetik (takamdiillii gohumluq) analizlari... Vo amin
tursularinin miiqayisasi... Uzun middatdir ki, gabul edilan bu tasnifatla ziddiyyat taskil
edir. Disli balinalarin bir qrupu, yani kasalotlar morfoloji baximdan 6zlarindan olduqca
uzaq olan balen balinalarina digar odontocetlardan (disli balinalardan) daha yaxin
goriiniirlar.53

Bir s6zla, doniz mamalilari daxil edilmak istanildiklari xayali takamil sxemlarinin har
birina sanki Gsyan edir.

Qurudan daniza gayidisin geyri-miimkiinliyii

“Nature” jurnalinin elmi yazigisi Henry Gee bu ahamiyyatli hagigati bayan edir:
"Qaliqlarin bir-birindan ayiran interval o qadar béyiikdiir ki, miimkiin ola bilacak ata-
nava alaqasi haqgqinda qati bir sey deyila bilmaz".54

Daniz mamalilarinin acdadi oldugu iddia edilan galiglar arasinda isa milyonlarla illik
nasil fargi vardir. Bir insanin ulu anasinin kim oldugunu tapa bilmasi alda yazili geydlar
olmasina baxmayaraq, ¢ox ¢atindir vo bazan tapila da bilmaz. Buna gora da ara kecid
forma olduglari iddia edilan qgaliglarin bir-biriyla ata-nava alagasina sahib olduglari, ancaq
bir farziyya ola bilar.

ikinci olaraq névlar arasinda yalniz bazi banzarliklore baxaraq, aralarinda ata-nave
alagasi yaratmaga calismaq dogru deyil. Bu glin gordiiyimuz fargli organizmlar arasindaki
toacclblli banzarlikloar Darvinden avval do malum idi va bu banzarliklor ortaqg bir
yaradilisin mahsulu olarag gabul edilirdi. Buna gora do bu banzarliklara baxarag bunu
takamuliin bir dalili olaraq irali stirmak elmi bir ¢ixaris deyil.

Hamcinin takamiilgllar ara kecid formasi oldugunu iddia etdiklari canlilarin, neca
olub da, suya cox yaxsi adaptasiya ola bilmis bir canlya cevrildiyini, bunun hansi
mexanizmlarla reallagdigini agiglamalidirlar.

Yalniz "6n ayaglar lizgaca ¢gevrildi, arxa ayaqlar yox oldu, badandaki tiklar yox oldu
va bildiyimiz balinanin darisina cevrildi" demak kifayat etmaz. On ayaglarin tizgaca cevrila
bildiyine va ya quruda yasayan canlinin sudaki hayata an yaxsi sakilde adaptasiya ola
bilacayi sakilda fizioloji dayisikliklar kegirarak badan formasini tamamila dayisdira
bilacayina dair dovrimuzdaki canlilardan alimizda heg bir dalil yoxdur.
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Toabiatda takamiilgllarin iddia etdiklari gevrilisi reallasdira bilacak he¢ bir mexanizm
yoxdur.

Quruda yasayan canlinin danizda yasaya bilmak Ucln ehtiyaci olan adaptasiyalari
nazara aldiqda, bels bir ¢evrilma lgln "geyri-mimkin" sézliintin bela geyri-kafi qaldigi
gorunulr. Bas verdiyi iddia edilan xayali takamul prosesi arzinds bu adaptasiyalardan har
hansi birinin askikliyi bels canlinin yasamasina imkan vermayacak.

Quslarin asl mansayi

Tokamdilgularin guya quslarin takamdl kecirdiyi ils alagadar farqli ssenarilari var va
bunlara aid heg¢ bir dalil da yoxdur. Bunlarin an mashur olanina gora, quslar theropod
dinozavrlari olarag taninan atyeyan bir dinozavr novindan takamiullasmisdir.
Tokamiilciilarin elmi dalillarla dastaklays bilmadiklari bu iddia t¢lin Smitson institutu
Tobiat Tarixi Muzeyindan ornitoloqg tekamiilgli Storrs Olson "dévriimiiziin an boyiik
yalanlarindan biri" ifadasini bildirir.55

Olson, quslarin dinozavrlardan takamdllasdiyini iddia edanlari tanqgid edir, ancaq
0zU da quslarin mansayina dair basqga bir takamllli sarh gatira bilmir.

Quruda yasayan bir canli ugma gabiliyyati gazana bilmak Ug¢tn bir cox anatomik va
fizioloji dayisiklik kecirmalidir. Teakamil nazariyyasi ises na bu dayismalarin neca
reallasdigini aciglaya bilir, na da bela bir dayismanin bas verdiyina dair galiq geydlarindan
dalil tagdim eda bilir. Buna goradir ki, "quslar dinozavrdir" nazariyyasi, takamiil
nazariyyasini midafis edan bazi biolog va paleontologlar tarafindan da gabul edilmir.
Masalan, diinyanin an aparici ornitologlarindan (qus alimlarindan) Alan Feduccia (Simali
Karolina Universiteti) va Larry Martin (Kanzas Universiteti), quslarin malum olan har hansi
bir dinozavr grupundan takamillasmis ola bilmayacayi fikrindadirlar. Xiisusile de Feduccia
takamiula inanmasina baxmayaraq, dinozavrlar va quslar arasindaki farqlari vurgulayir, bu
farglarin ¢ox boyuk oldugunu va buna gora da quslarin 6zlsrindan avvalki dinozavrlardan
tokamullasmis ola bilmayacayini dalillarla gbstarir.

Quslarla surlinanlar arasindaki bazi farglari xatirlatmaq takamil nazariyyasinin niya
quslarin takamili movzusunda boyik bir ¢ixilmaz vaziyyatds oldugunu gostarmak
baximindan faydal olacaq:

1) Quslarin  agciyarlari, sidrinanlarden ve digar bltlin quruda yasayan
onurgalilardan tamamila farqgli bir qurulusdadir. Quslarda quruda yasayan onurgalilarin
oksina, hava agciyar icinda tak istigamatda harakat edir va belaca qus daima oksigen alib
karbon qgazi buraxa bilir. Quslara maxsus bu qurulusun quruda yasayan adi bir onurgali
heyvanin agciyarindan takamillasmis olmasi geyri-mumkuindir, ¢linki ara kegid qurulusa
sahib bir canlinin nafas almasi mimkin deyil.56
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2) Alan Feduccia va Julie Nowicki tarafindan 2002-ci ilda quslar va siiriinanlarin
embrionlari arasinda aparilan mugqayisalar iki canli qrupunun ayaq quruluslarinin ¢ox
boyuk farglilik gostardiyini ve aralarinda takamulli bir slags yaradilmasinin qeyri-
mumkin oldugunu sibut etmisdir.57

3) iki canli grupunun kallasi arasindaki an son miigayisalar da eyni naticani verir.
Andre Elzanowski 1999-cu ilda apardigi bir tadqgigat naticasinda "theropod dinozavrlarinin
¢ona va damaglarinda quslarinki ila banzar xlsusiyyatlarin olmadigi" naticasina galmisdir.
58

4) Dislar quslar ila sdrinanlari bir-birinden ayiran farglardan biridir. Kegmisda
yasamis bazi quslarin dimdiklarinda dislarinin oldugu malumdur. Uzun middat takamiila
bir dalil kimi gostarilan bu vaziyyatin he¢ da ela olmadigi, clinki qus dislarinin cox xUsusi
oldugu isa vaxt ke¢dikca malum olmusdur. Feduccia bu mévzuda bela yazir:

Balka da theropodlarla quslar arasindaki an ahamiyyatli farq disin qurulusu va
yerlasma formasiyla alagadardir. Xiisusila da mamali paleontologiyasinin asasini an ¢ox dis
morfologiyasinin meydana gatirdiyi gabul edilsa, qus va theropod dislari arasindaki béyiik
farglara niya daha ¢ox ahamiyyat verilmadiyi taaccliblidiir. Bir s6zla, qus disi
(arxeopteriks, hesperornis, parahesperornis, ichthyornis, cathayornis va blitiin disli,
mezozoy erasina aid quslarda miisahida olundugu kimi) bir-birina oldugca banzardir va
theropod dislarindan ¢ox farqlidir... Disin formasi, ¢ixma va yenilanma formasi da daxil
olmagqla yanasi, quslarla theropod dislari tamalda heg¢ bir cahatdan ortaq bir xiisusiyyata
sahib deyil.59

5) Quslar istiganli, strdnanlar isa soyuqganli canlilardir. Bu, olduqca fargli iki
muxtalif metabalozmin olmasi demakdir va aradaki ¢evrilmanin tasadiifi mutasiyalarla bas
vermasi mimkin deyil. (Dinozavrlarin istiganl olduglari istigamatindaki nazariyys isa, bu
¢otinliyi aradan qaldira bilmak Ug¢ln ortaya atilmisdir. Ancaq har hansi bir dalile
asaslanmayan bu nazariyyanin asassizligini gostaran bir cox dalil vardir.60)

6) Surdnanlarin pulcuglari, quslarin isa tiklari vardir. Bu tamamila fargli iki
strukturun bir-birina takamillasmasi isa geyri-mimkindr.

7) Sirtnanlarin siimiklari agir, galin va i¢i doludur. Quslarin siimiklari isa daha
nazikdir va iclari bosdur. Bu sakilds daha yingil olan simdiklar quslarin daha rahat
u¢malarina imkan verar.

Bunlar quslarla stiriinanlar arasindaki farglardan yalniz bir negasidir. Bir striinan
qus xUsusiyyatlari gazana bilmak Uglin bir ¢cox mutasiyaya maruz qalmahdir. Masalan,
sirtinanin yalniz 6n ayaglarinin ganadlara cgevrila bilmasi Ucgln sitriinan c¢coxlu sayda
marhalali dayisikliya maruz galmalidir. Ayaginin genetik malumatina ¢atan har mutasiya
ayagda bazi kicik dayisikliklar aparmali, har dafs ayaq bir az daha ¢ox ganad xUisusiyyati
gazanmahdir. Masalan, ayaqglarinda marhalali sakilde tiklar meydana galmayas
baslamahdir. Tiklar do yena marhalali sakilde meydana galmalidir. Masalan, avvalca
tikdn kokd, sonraki nasilloarde isa digar xususiyyatlari meydana galmalidir. Ayaq
barmagqlari har nasilde bir az daha yox olmali, ayaq getdikca daha cox qganada
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banzamalidir. Bu cox yavas, marhalali dayismalar isa qalig qgeydlsrinde miusahida
edilmalidir. Eyni vaziyyat canlinin agciyarlari, pulcuglarinin tiklara gevrilmasi, dislarin
gurulusundaki dayismalar va digar xususiyyatlari Gclin da kegarlidir. Mévzumuz ara kegid
formalari oldugu uclin, mutasiyalarin bu gadar genis ve marhalali dayismalari
reallasdirma xususiyyatlarina sahib olmadigi mdévzusuna toxunulmur. Ancaq qisa sakilda
ifade etmak lazimdirsa, mutasiyalar daim canlilara zarar verar. Homginin tasadifan bas
verdiklari Gglin bir organi marhalali sakilda, har dafs hadafa ¢atarag, basga bir organa
cevira bilacak plan va taskilatlanma gabiliyyatina va sliura sahib deyil. (atrafli malumat
liciin baxin. Harun Yahya, Hayatin Gercek Kékeni, 2. Baski, Arastirma Yayincilik istanbul,
Mart 2003)

ogar hagigatan da bir takamiil prosesi bas vermis olsaydi, onda stirlinanlarla quslar
arasinda, alimizda takamdul prosesini gostaran milyonlarla ara kecid formasi fosili olmal
idi. Ancag, bu glina gadar tak bir dana bela yari slirinan-yari qus fosili tapila bilmamisdir.
Tapilan qahliglar ya nasli tikanmis quslara, ya da sirtinanlara aiddir. Matbuatda tez-tez
garsilasdigimiz dino-qus hekayalari isa, atrafli sakilds arasdirilacagi kimi bir goz
boyamadan ibaratdir. Bunlarin heg¢ biri quslarin tskamulindaki itmis halga olma
xUsusiyyatina sahib deyil.

Ugan siiriinanlarin quslarin acdadi oldugunu zann etma yanilmasi

Tokamul nazariyyasi haqgqinda bir tarafli va qulagdan esitma malumatlara sahib
olan va bu malumatsizligdan 6trii do nazariyyanin dogru olduguna inanan bazi insanlar
ugan sdrinanlarin quslarin acdadi oldugunu zann edir. Ancaq ugan sirunanlar ila quglar
arasinda heg bir alaga yoxdur va bela ki, he¢ bir takamiul¢i qabiliyyatli quslarin bu
canlilardan takamullasdiyini irali sGrmdir.

Ucan sirtnanlar ya da basga bir sozle ucan dinozavrlar, elm adamlari tarafindan
pterosaur olaraq adlandirilan nasli tilkenmis bir canli grupudur. Bunlarin mansayi takamdil
nazariyyasi baximindan boyuk bir cixilmaz vaziyyatdir, ¢linki galig geydlarinda 6zlarina
maxsus badan quruluslariyla birlikde gafildan ortaya cixirlar. Onurgahl paleontologiyasi
sahasinda diinyanin an aparici bir ne¢a adindan biri olan Carroll, teakamil¢li olmasina
baxmayaraq bu movzuda "trias dévriinda ortaya ¢ixan biitiin ugan sdriinanlar
(pterosaurlar) ugmagq lg¢ilin ¢ox xtisusi bir badan qurulusuna sahibdirlar... dcdadlarinin na
oldugu moévzusunda va ucguslarinin mansayinin ilk marhalalari hagqinda isa heg bir tapinti
yoxdur" deyir.61

Ucan suriinanlarin ganad qurulusu isa ¢cox garibadir: Ugan strinanlarin ganadlari
Uzarinda digar slrunanlarin 6n ayaqglarinda oldugu kimi bes adad barmaglari vardir.
Ancaq dordincl barmaq diger barmaglardan orta hesabla iyirmi dafs uzundur va ganad
da bu barmagin altinda uzanir. 9gar ugan slrinanlar quruda yasayan siriinanlardan
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takamullasmis olsaydi, bahs olunan dérdiincii barmaq da yavas-yavas, marhalali sakilda
uzanmis olmaliydi. Amma buna aid heg bir fosil dalili olmadigi kimi, bela bir uzanmanin
tabii seleksiya-mutasiya mexanizmlari ila agiglanmasi da mimkin deyil; ¢linki ara kecid
marhalalari canlinin allarini funksiyasiz hala gatiracayi, amma u¢masini da tamin
etmayacayi tgln faydasiz olacaqdir.

Qanad quruluslari tamamila fargli olan quslar il ucan sliriinenlar arasinda
tokamilli  bir gohumlug oldugunu xayal etmak isa boylk bir ssahvdir. Bir insan
agcaganadlarin va ya bir mamali névi olan yarasalarin da ganadli olmalarina asaslanaraq
bu canli gruplari va quslar arasinda takamlli bir alaga irali slirdiikds na gadar boytk bir
cahillik gostararsa, ugan suriinanlar ila quslari alagalandirmaya calismaq da o cir
axmagqliqdir.

Tikli dinozavr nagillar

Qus tuklarina sahib dinozavrlar ve ya basqa bir adla "dino-quslar", 6tan 10 il arzinda
darvinist matbuatin tabligat vasitalarindan biri oldu. insanlari ke¢misda yari qus-yari
dinozavr canhlarin yasadigina inandirmaq Ugln, bir-biri arxasinca gazet basliglarinda
"dino-qus" xabarlari darc olundu, ¢cakilan yeni sxemlar va "mutaxassis"larin etdiyi 6zlina
arxayin sarhlardan istifade edildi. Halbuki kecmisda yari qus-yari dinozavr canllarin
yasadigina dair heg bir dalil yoxdur.

Bu movzuda fikirlarine miraciat edilmasi lazim olan shamiyyatli bir ad, Simali
Karolina Universitetinin biologiya bdlmasindan faaliyyat gostaran Alan Feducciadir. Dr.
Feduccia quslarin mansayi movzusunda diinyanin an aparici nifuzlu saxslarindan biridir.
Ornitologiya (qus elmi) sahasinda an shamiyyatli 5 ad sayilmasi lazim galsa, birinin dr.
Feduccia olacagina stibha yoxdur. Dr. Feduccia takamil nazariyyasini da qgabul edir,
qguslarin takamills ortaya cixdiglarina da inanir. Ancaq onu "dino-qus" tarafdarlarindan va
digar bazi goziibagl takamuilcilardan farglandiran cahat, takamiil nazariyyasinin bu
movzudaki anlasilmazligl gabul etmasi va gasdan davam etdirilan aslinda isa heg bir asasi
olmayan "dino-qus" bolluguna etibar etmamasidir.

Alan Feduccianin The American Ornithologists Union (Amerikan Ornitologlar Birliyi)
tarafindan nagr olunan va ornitologiyanin texniki miibahisalarina zamin olan “The Auk”
jurnalinin son buraxilisinda galeama aldigi, oktyabr 2002-ci il tarixli "Birds are Dinosaurs:
Simple Answer to a Complex Problem" (Quslar Dinozavrdir: Miirakkab Bir Problema Sada
Bir Cavab) basligli yazida cox ahamiyyatli malumatlar verilir. Dr. Feduccia John Ostrom
tarafindan 1970-ci illarda glindema gatirilan va o vaxtdan bari qizgin bir sakilde muidafis
olunan quslarin dinozavrlardan takamillasdiyi nazariyyasinin elmi dalillardan mahrum
oldugunu bela bir takamiilin mimkin olmadigini tafarritlariyla birlikda izah edir.
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Bu movzuda Feduccia tak deyil. Pensilvaniya Universitetinden anatomiya
professoru takamilgli Peter Dodson da, quslarin theropod dinozavrlarindan
takamillasdiklari iddiasina stibha ila baxdigini aciglayir.62

Feduccia Cinda tapildigi irali sirtlan "dino-qus"lar hagginda isa ¢ox ahamiyyatli bir
haqgigati aciglayir: Tukli dinozavr olaraq irali strilan strinan galiglarinin tizarinda olan
"tuklar"in ilkin tlklar olsa bels, qus tiikii oldugu daqiq deyil. 9ksina "dino-fuzz" adlanan
bu qaliq izlarinin qus tiklariyla alagasinin olmadigini géstaran bir cox dalil vardir. Feduccia
bels yazir:

ilkin qus tiiklarina sahib oldudu irali siiriilan galiglarin aksariyyatini arasdirmis kaslar
olaraq, man va digar bir cox miitaxassis bu strukturlarin ilkin qus tiiklari (protofeathers)
olduguna dair inandirici bir dalil gérmiiriik. Bir ¢ox Cin qahgi, "dino-fuzz" olaraq
adlandirilan qariba bir goriiniisa malikdir, amma na qadar ki, bu material qus tiiklariyla
banzar hesab olunsa da, bu istigamatdaki dalillar inandiricihigdan ¢ox uzaqdir.63

Feduccia bu tasbitindan sonra bazi paleontologlarin bu mévzuda 6n muhakimali
davrandiglarini da bels ifada edir:

... (Dino-qus nazariyyasini miidafia edan paleontologlara géra) Quslar dinozavrdir;
buna géra da dromaeosaurlar (theropod dinozavrlar) lizarinda qorunmus har hansi bir
sapabanzar qurulus miitlaq ilkin qus tiiki olmalidir.64

Feducciaya gora bu 6n muhakimani ¢lrtidan sabablardan biri, quslarla arasinda heg
bir alaga yaradila bilmayacak qaliglarda da, bahs olunan "dino-fuzz" izlarina rast
galinmasidir:

an ahamiyyatlisi dino-fuzz indi artiq xeyli sayda kateqoriyada kasf edilir. Bunlarin
bazilari hala da agiglanmamisdir, amma xtisusila da Cinda tapilmis bir pterosaurda (u¢an
striinan) va bir therizinosaurda (atyeyan bir dinozavr qrupu) bunlar tapilmisdir. on
taaccliblii vaziyyat isa dino-fuzza ¢ox banzayan dari liflarinin yura dévriina aid bir
ichthyosaurda da tapilmis va detalli bir sakilda tasvir edilmis olmasidir. (ichthyosaurlar
nasli tiikanmis daniz siiriinanlaridir.) Bahs olunan canhlardaki saxalanmis liflarin bazilari
goriinis baximindan "ilkin qus tiiklari" (protofeather) adlanan va (Cinli paleontolog) Xu
tarafindan tasvir edilan strukturlara ¢ox banzayir. Guya '"ilkin qus tiiklarinin"
archosaurlarda (mezozoy erasina aid siiriinanlarda) bela bol sakilda olmasi, bunlarin qus
tiiklariyla heg bir alagasinin olmadigini 6z 6zliiyiinda basina géstaran bir dalildir.65

Feduccia kegmisda da qaliglarin atrafinda bazi strukturlarin tapildigini, ancaq qaliga
aid oldugu giiman edilan bu strukturlarin sonradan qeyri-lizvi maddalar oldugunun
muayyanlasdirildiyini xatirladir:

insanin adlina, Solnhofen qaliglarinda tapilan va dendritlar olaraq taninan kola
banzar izlar galir. Bitkiya banzar formalarina baxmayaraq, bu strukturlarin aslinda qaliq
yataglarinda, c¢atlardan va ya qaliglarin siimiiklarindan oksidlanarak sizan manqgan
mahlulunun tasirindan yaranan qeyri-izvi strukturlar oldugu artig malumdur.66
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Qaldi ki, "tuklG dinozavrlar" yasamis olsa bels, bu dinozavr-qus takamili iddiasina
bir dalil olmaz. Clnki sézligedan dinozavrlarda mdvcud oldugu irali strilan "tuklar",
banzarsiz bir yaradilisa sahib olan qus tiklariyla he¢ bir banzarlik géstarmir. Qus tiklari
oldugca 6ztinamaxsus va murakkab bir qurulusda yaradilmisdir. Hamginin qus tuklarinin
biokimyavi qurulusu da ¢ox muxtalifdir. Hagqinda danisilan canlilarda isa qus tlklarina
banzar bir qurulus gatiyyan yoxdur. Konnektikut Universitetinda fiziologiya va
nevrobiologiya professoru olan A. H. Brusha gora "qus tiiklarinin ziilal qurulusu digar
onurgalilarin heg birinda miisahida olunmayan, tamamila 6ziinamaxsus" bir qurulusdur.67

Hamginin qus tiklari mirakkab oldugu lglin bela bir qurulusun tekamulind
gostaran bir cox ara kegid formasi tapilmalidir. Ancaq bela bir ara kegid formasi yoxdur.
Bu haqigat “Nature” jurnalinda bela etiraf edilir:

Tiiklar miirakkab strukturlardir. Qus qaligi qeydlarinda qafildan 6zlarini biiruza
vermalarinin agiglanmasi ¢atindir, ¢linki qaliq qeydlarinda he¢ bir ara kegid qurulusuna
rast galinmamisdir.68

Buna gora da tlkli bir dinozavr tapilsa bela bu heg¢ vaxt quslarin dinozavrlardan
tokamdllasdiyina bir dalil sayilmaz, c¢linki qus tiklari tamamila 0Ozlinamaxsus bir
qurulusdadir va basqa bir qurulusdan takamullasdiklarini gostaran heg bir dalil da yoxdur.

Bu movzuda diggat ¢akici basga bir magam isa "tlkli dinozavr" olarag glindema
gotirilan galiglarin hamisinin Cinda tapilmis olmasidir. Gérasan bu galiglar niya diinyanin
basqa hec bir yerinda deyil, ancaq Cinda tapilir? Ham da Cindaki qaliq yataqlari yalniz
"dino-fuzz" kimi namalum bir qurulusu deyil, hamcinin qus tiklarini da oldugca yaxsi bir
sokilda goruyub saxlaya bilacak bir qurulusa sahibdir? Feduccia da eyni garibaliysa diggat
¢okir:

Hamcinin, niya badanin xarici sathinin gizlana bildiyi basqa yataqglarda olan basqa
theropodlarin va digar dinozavrlarin he¢ bir "dino-fuzz"a sahib olmadiqlari, aksina har
hansi bir qus tiikii banzari qurulusdan tamamila mahrum olub, asl siiriinan darisina sahib
olduglari da ac¢iglanmalidir? Va niya dino-fuzza sahib Cinli dromaeosaur qalqglarinin,
normalda gézlanilacayi sakilda qus tiikii saplari yoxdur (agar bunlar hagigatan mévcud
olsa) asanligla gqorunmus ola bilacayi halda? 69

Bas Cinda tapilan bitin bu gqgondarma "tukli dinozavrlar" nadir? Sirinanlarla
quslar arasinda ara kecid formalari kimi gostarilan bu varhliglar aslinda hansi canhdirlar?

Feduccia "tUkli dinozavr" olaraq gostarilan canhlarin bir hissasinin "dino-fuzz"
sahibi nasli tiikanmis slrinanlar, bazilarinin isa asl quslar oldugunu agiglayir:

Aydindir ki, aslinda Cinin Yixian va Jiufotang bélgalarindaki tabasir dévriina aid gol
yataqlarinda iki farqli qalig vardir; biri "dino-fuzz" qaliglarini niimayis etdiran (bela ki,
bunun yaxsi bir niimunasi guya "tiiklii dinozavr"larin ilk niimunasi olan Sinosauropteryx'tir)
-qrupdur. O biri isa haqiqi qus tiiklarina sahib olanlardir (Nature jurnalinin iz qabiginda
gostarilan va tiikli dinozavrlar olaraq taqdim edilan, ancaq sonradan ahamiyyatsiz,
u¢mayan quslar oldugu malum olan qaliqlar kimi).70
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Yani bitlin diinyaya "tukllu dinozavr" ve ya "dino-qus" olaraq gostarilan galiglar, ya
toyuglar kimi uga bilmayan bazi quslara, ya da "dino-fuzz" adlanan, ancaq qus tiklariyla
alagasi olmayan tabii bir qurulusa sahib olan surlinanlara aiddir. Ortada quslar va
stiriinanlar arasinda "ara kegid forma" meydana gatiracak tak bir galiq bela yoxdur.

Yas problemi va "kladistik" yanilmasi

"Dino-qus" bollugunu qizisdiran batliin takamil¢l gaynaglarda israrla nazara
alinmayan, hatta gizlanan ¢ox ahamiyyatli bir haqigat vardir: Yanildici bir sakilda "dino-
qus" ya da "tukli dinozavr" dediklari galiglarin yaslari 130 milyon ildan ¢ox deyil. Halbuki
"yari qus" olaraq gostarmak istadiklari bu canlilardan an azi 20 milyon il daha yasli olan,
asl bir qus onsuz da vardir: Bu arxeopteriksdir. Malum olan an gadim qus olma xUsusiyyati
dasiyan arxeopteriks, qusursuz ugus azalalarina, ugus tiklarina va asl qus skeletina sahib
bir qusdur. 150 milyon il avval diinya ssmasinda mivaffaqiyyatli bir sakilda stzilmisdir.
Vaziyyat bels oldugda arxeopteriksdan xeyli sonraki tarixlarda yasamis canlilarin quslarin
ibtidai acdadlari olaraq gostarilmasi axmaqhqdir. Ancaq takamiilgllar bela bir axmaqhgi
mudafia etmak Gglin bir da "Gsul" tapmislar.

Bu Usulun adi "kladistik"dir. Bu termin son 20-30 ildir ki, paleontologiya sahasinda
tez-tez istifada edilan yeni bir galig sarh etma Usuludur. Kladistik tGsulu mudafia edanlar
tapilan qahglarin yaslarinin tamamila nazara alinmamasini, yalniz aldaki galiglarin
O0zlinamaxsus xususiyyatlarinin  bir-biriyla muqayiss edilmasini va bu miuiqayisa
naticasinda ortaya ¢ixan banzarliklara gora tokamilli nasil agaclari yaradilmasini midafis
edirlor.

Bu fikri midafia edan tokamiilgli bir internet saytinda qaliq yasi arxeopteriksdan
xeyli ganc olan velociraptorun arxeopteriksin acdadi hesab edilmasinin niya "mantigli" (!)
oldugu bels aciglanir:

Indi bunu sorusa bilarik: Velociraptor, arxeopteriksdan sonra galmis olmasina
baxmayaraq, neca onun acdadi ola bilar?

Clinki galiq qeydlarindaki bosluglardan 6trii, galiglar har vaxt "tam vaxtinda" ortaya
¢cixmaz. Masalan, son tabasir dévriina aid olan, Madaqaskarda tapilimis rahonavis adli yeni
bir qaliqg quslarla velociraptor kimi bir siiriinan arasinda kegid formasi kimi dayanir, amma
60 milyon il gec ortaya ¢ixmisdir. Amma heg¢ kim bunun gec ortaya ¢ixmasinin itmis halga
olmasina manecilik tératdiyini demir, ¢linki cox uzun bir miiddat yasamis ola bilar. Bu kimi
niimunalar "xayali alagalar" olaraq adlandirilir; onlarin miimkiin ola bilacak acdadlarina va
miimkiin ola bilacak navalarina da sahib oldugumuz taqdirda, bu heyvanlarin daha avval
da yasadiglarini farz edirik.71

Kladistiyi yaxsi va qisa bir sakilda izah edan bu aciglama, bu Gsulun na gadar boyuk
bir tahrif oldugunu da gostarir. Tokamdlgllar acgiq sakilda qalig geydlarinin naticalarini 6z
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nazariyyalarinin talablarina uygun olaraq tahrif edirlar. 70 milyon illik bir galigin sahibi
olan bir néviin aslinda 170 milyon il bundan avval da yasadigini farz etmayin va buna
uygun takamulli bir gohumluq alagasi yaratmagin tahrifdan basqga bir manasi yoxdur.

Pensilvaniya Universitetinden anatomiya professoru Peter Dodson da guya dino-
qguslarin ilk quslardan sonra tapilmasinin bir problem oldugunu va kladistik metoduyla
gatirilan hallin "macburi" bir hall oldugunu ifads edir:

Man saxsan qus banzari maniraptoran theropodlarin quslarin mansayindan 25-75
milyon il sonra tapilmasini bir problem kimi gérmaya davam ediram... Xayali acdadlar
aslinda macburi bir halldir, kladistik metodu tarafindan zaruri hesab olunan miinasib
olmayan bir halldir. albatta ki, gec tabasir maniraptoranlarin quslarin haqiqi acdadlari
olmadigi, yalniz gqardas sinif oldugu etiraf edilir. Yura dévriinda yliksak daracada téramis,
stiratla takamtillasan maniraptoranlarin quslara takamiillasdiyina va sonra da bu yliksak
daracada inkisaf etmis naslin takamdillii bir sabitliya daxil olduguna va milyonlarla il
arzinda he¢ dayismadan qaldigina inanmamagimizmi gézlanilir? 72

Kladistik Gsul aslinda takamiil nazariyyasinin  qaliq qgeydlari qarsisindaki
maglubiyyatinin gizli bir etirafi va yeni bir 6lgistduir. Yekunlasdirmagq lazimdirsa;

1) Darvin, qaliq qeydlari atrafli sakilds arasdirildiginda, bildiyimiz névlarin hamisinin
arasini dolduracaq "ara kecid formalarinin" tapilacagini irali stirmusdir. Nazariyyanin
istadiyi budur.

2) Ancaq 150 illik paleontoloji say, ara kecid formalarini ortaya ¢ixarmamis, bu
canlilarin izina rast galinmamisdir. Bu nazariyya Ug¢tin boylk bir maglubiyyatdir.

3) Ara kecid formalar tapila bilmadiyi kimi, yalniz banzarliklarindan o6tri bir-
birlarinin acdadi olaraq elan edila bilacak canhlarin yaslar da ziddiyyatlidir. Daha "ibtidai"
kimi gorinan bir canli, daha "yetkin" kimi gériinan bir canlidan daha gec ortaya cixir.

Mahz bu son noqta takamdlgulari kladistik adlanan asassiz tsulu yaratmaga macbur
etmisdir.

Kladistikla birlikda darvinizm "elmi tapintilara asaslanan bunlardan yola ¢ixan" bir
nazariyya olmadigini, aksina "elmi tapintilan tahrif edan, bu tapintilari 6z farziyyalarina
gora dayisdiran" bir dini sistem oldugunu aciq sakilda gostarir.

Qus tiiklarinin mansayi

Tuklar yalniz quslara xas bir xtsusiyyatdir. Takamulgilar an mirakkab qurulusdaki
tuklarin strtnanlarin pulcuglarindan takamdllasdiyini irali stirir. Ancaqg qaliq geydlarinda
(quslarin digar xususiyyatlari kimi) tiklarin do marhalali sakilde takamdillasdiklarini
gostaran hec bir ara kecgid formasi yoxdur. Qalig geydlarinda sirlinanlarin pulcuglari, qus
tuklari, dari va ya mamali tuklari vardir, ancaq qus tiklarina marhalali bir kegid oldugunu
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gostaran, gisman pulcuglu qisman da tukli strukturlara he¢ bir canlida rast
galinmamisdir.

Bazi tokamdilgllar quslarin stimuklarinin icinin bos oldugu Ucln yaxsi galiq
buraxmadiglarini irali strdrlar. Halbuki bu gatiyyan dogru deyil. Xisusila da muayyan
sortlorde masalan, gollarin atrafinda, daxili bodlgalardaki su miubhitlarinds va daniz
bolgalarinda quslar va tuklari cox yaxsi galig buraxirlar. Natica etibarila qus qgaliglarina ¢ox
six rast galinir.

Qaliq geydlarinda yari tik-yari pulcug va ya yari dari-yari tik strukturlar tapilmadigi
kimi, dovrimuzdaki tiklardan daha az tiki olan heg bir qurulusa rast galinmamisdir.73
Qadim quslar tzarinda miitaxassis olan Kanzas Universitetindan Larry Martin va Blandinq
Dinozavr muzeyinin mudiri S. A. Czerkas, “American Zoology” jurnalindaki maqalalarinda
"malum olan an gadim tiiklar... forma va mikroskopik incalik baximindan onsuz da
mudasirdir"” deyirlar.74

Masalan, arxeopteriks malum olan an gadim qusdur va dévrimuzdaki quslardan
farglanan 6zlineamaxsus bir qurulusa sahib olmasina baxmayaraq, miikemmal, tamamils
dovrimuzdaki qus tiklariyla banzar tliklara sahibdir.75

Arxeopteriksin mikammal sakilds gorunmus va 150 milyon yas verilan tiklarinin
analizi naticasinda har detalinin dovrimizdaki qus tlklariyla eyni oldugu naticasina
galinmisdir.76 Hala 1910-cu ilda taninmis ornitolog va tabiat tarixi yazicisi W. P. Pycraft,
arxeopteriks tukindn indiki vaxtda malum olan tam inkisaf etmis qus tiklarindan heg bir
baximdan farqli olmadigini ifade etmisdi.77 Va o tarixdan dovrimiize gadar alds edilan
zangin qalig gaynag bu haqigati dayisdirmamisdir. Bunlarla yanasi indiki vaxtda
dinozavrlarin darilariyla slagadar bir ¢ox tasbit var. Bunlarin giymatlandirilmasiyla alds
edilan naticaya gora, dinozavr darilari "tiikli darilarin ilki olma xiisusiyyatini dasimir".78

Takamdilgularin qus tuklarinin neca takamiillasdiyi haqqindaki iddialari "bir-biriyla
ziddiyyat taskil edan nazariyyalar"79 meydana gatirmisdir. Tokamilla slagadar kec¢cmis
darsliklarda xayali qus tukl ara kecid formalarindan danisilir va bunlarin yaxin vaxtlarda
galig geydlarinda tapilacagi irali strilir. Ancag bu gina gadar bu Umid olunan ara kecid
formalarinin heg biri tapilmamisdir. Bir ¢cox takamdilcli yena da qus tiklarinin sliriinanlarin
pulcuglarindan takamdllasdiyini iddia etmaya davam edir. Bu iddialarina gora
surdnanlarin pulcuglari marhalali sakilds uzanmis, sagaglanmis va vaxt arzinda qusun
ucmasini daha da asanlasdiracaq sakilds qusu dasimaga alverisli hala galmisdir.80 Ancaq
bunlar heg bir elmi dalila asaslanmayan, tamamila xayal gliclina asaslanan farziyyalardir.

Hagigatde qus tlklariyla surlinanlarin  pulcuglari arasinda boyik morfoloji
muxtalifliklar oldugu Ucglin aralarinda ¢oxlu sayda ara kecid formasi olmalidir. Ancaqg qaliqg
geydlarinda bela bir qurulusa aid qaliglar yoxdur.81
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Kahraba igcindaki qus tiklari

on gadim qus tiklarindan biri, tabasir dovriina (144-65 milyon il bundan avval,
mezozoy erasinin sonu) aid bir kahrabanin icinda tapildi. Tik sapi ve nazik tiklari
tamamila gorunmusdu va hatta bu tiikiin hansi név qusa aid oldugu da aydin olurdu. Yasi
165 milyon il avvale gadar gedib ¢ixan qus tlklarinin olmasina baxmayaraq, qaliq
geydlarinda qus tuklarinin uydurma takamdulina dair bir dalil bela yoxdur. Kolumbiya
Universiteti bioloqunun ifadasiyla "siirtinanlarin pulcuqlariyla ilkin qus tiikii arasindaki
bitiin ara kegid qaliglarinin heg birina sahib deyilik".82 Qaliq qeydlarinda ¢ox sayda qus
galigl var va hamisinin da mikeammeal tiklari var. Bu sababla da qus tiiklarinin mansayi
darvinistlara malum deyil.83

insanin asl mansayi

insanin mansayi takamdilgilar iclin an ¢cox problem taskil edan mévzulardan biridir.
Skelet qurulusu, iki ayaqli olmasi, allarindan istifada etmasi, beyni, kallasi va daha bir cox
fizioloji va anatomik xususiyyatlariyla yanasi insan agh va stiuruyla digar canlilardan ¢ox
farglanir. insanlarin meymunlarla eyni bir xayali scdaddan tskamiillasdiyini iddia edan
takamulgilar, bunun Gcln lazim olan boyuk dayismalarin tasadifi mutasiyalarla neca
reallasdigini acgiglamali va har bir xususiyyatin marhalali sakilds inkisafini galiq
geydlarinda gostarmalidirlar. Ancaqg takamiilgilarin alinds insanin gondarma takamulini
sibut eds bilacaklari tak bir qalig bels yoxdur. Bioloq va riyaziyyat¢i Marcel-Paul
Schutzenberger, takamil nazariyyasinin insanin mansayini sarh etma modvzusundaki
problemlarindan bazilarini bela yekunlasdirir:

Ham marhalali, ham da sicrayish takamiilii miidafia edanlar insanlari digar
meymunlardan farqglandiran bioloji sistemlarin guya eyni anda ortaya ¢ixmasina inandirici
bir sarh gatirmakdan mahrumdurlar. Bu bioloji sistemlar arasinda; iki ayaqliliq, bunun
normal naticasi olaraq ¢canaq siimiytiniin dayismasi va miitlaq beyincik, daha qabiliyyatli
bir al, toxunma hissinin daha ¢ox oldugu barmagq uclari; sas lgtin lazim olan qirtlagdaki
dayisiklik; sinir sisteminda, xiisusila da sasin taninmasini tamin edan gicgah nahiyalarinda
dayisiklik sayila bilar. Embriyogenetik baximindan bu anatomik sistemlar bir-birlarindan
tamamila farqlidirlar. Har dayisiklik bir qabiliyyatdir... Bu qabiliyyatlarin eyni anda ortaya
cixma zaruriliyi ¢ox taaccibliidiir. Bazi biologlar bunun xromosomun bir qabiliyyati
oldugunu irali siriirlar. Har hansi biri bu gabiliyyatin hagigatan mévcud oldugunu farz
edarak onu yenidan tapa bilarmi? ilk baligda bu gabiliyyat vardimi? Haqigat budur ki, biz
konseptual bir iflasla (iz-lizayik.84

Tokamdilcgilar bir tarafdan insanin guya takamili movzusundaki carasizliklarini
gizlotmak, digar bir tarafdan da 06zlarini ovundurmagq Ulglin kegmisda yasamis va nasli
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tikanmis bazi meymun novlarinin va insan irglarinin galiglarini xayali bir ardicilhq
asasinda yan-yana duzurlar. Bu qaliglarin heg¢ biri meymunabanzar canlilardan insana
dogru bir takamil prosesinin bas verdiyini gostarmir. Bu galiglarin xayali maketlari,
sakillari va takamulgilarin tarafli sarhlariyla insanin takamili nazariyyasina guya elmi bir
gorunus va etibarhliq gazandirilmaga calisilir.

“Nature” jurnalinin redaktoru Henry Gee, “Nature” jurnalinin 12 iyul 2001-ci il
tarixli buraxilisinda darc olunan maqalasinda tekamiil¢llar tarafindan insanin acdadi
oldugu iddia edilan hominid (insanabanzar) qaliglarin sadadan mirakkaba dogru bir
ardicilhga sahib olmadigini, aksina geydlarda bu qgaliglarin bir anda ortaya ¢ixdigini ifada
edir. Maqalada takamiil nazariyyasinin 150 ildir ki, imid edilan dalili olan "ara kecid
formalarin" movcud olmadigi, fargli novlarin hamisa qgafilden ortaya cixdigi bela bir
banzatmayla acgiglanir:

Hominid qaliglarinin kasfi, sarnisin avtobuslarina banzayir. Bir miiddat he¢ biri
olmadigi halda, eyni anda 3-ii birdan ortaya ¢ixir.85

Gee, “In Search of Deep Time” (Zamanin Baslangicini Axtararkan) adli kitabinda isa
insanin s6zda takamiilli sxeminin (asagida) ata-nava alagalari haqqinda he¢ bir malumat
vermadiyini, "itmis halga" olmadigini va insana dogru marhalali sakilde bir inkisaf
musahida olunmadigini, sxemdaki canhlarin mixtalif yerlarden ortaya cixdiglarini ifada
edir.86

Gee, "insanin takamiilii ila alagadar qalig dalillari parca-parga olub miixtalif sarhlara
aciqdir. Simpanzelarin takamiilii ila alagadar qaliq geydlari isa tamamila askikdir" deyarak,
insanin guya takamdli ila alagadar dalillarin yoxlugunu yenidan vurgulayir.87

Takca Henry Gee bu cir etiraflar etmir. Corc Vasington Universitetindan professor
Bernard Wood da, “Nature” jurnalindaki bir magalasinda insanin takamullii mansayi ila
alagadar taksonomik va filogenetik alagalarin namalum oldugunu bels ifads edir:

Bizim 6z cinsimizin (genus), yani homonun malum olan an qgadim niimayandalarinin
taksonomiyasinin (tasnifatinin) va filogenetik (takamdillii gohumluq) alagalarinin namalum
olmasi digqgat ¢akici bir vaziyyatdir. Miitlaq tarixlandirma metodlarindaki inkisaflar va
qgaliglarin yenidan sarh olunmasi, sada, ¢akilmis bir insan takamiilii modelini miidafia
oluna bilmaz hala gatirmisdir ki, bu modelda agilli insan avstralopiteklardan sonra galir va
sonra da homo erectus vasitasila homo sapiensa takamiillasir. Amma, (bu modela qarsilq)
har hansi bir alternativ ortaq fikir da ortaya ¢ixmamisdir.88

Harvard Universitetindan zoologiya va biologiya professoru Richard Lewontin ds,
insanin guya takamuliniin qaliq geydlarinda heg bir dalili olmadigini bels etiraf edir:

Homo sapiensin mansayindan avvalki uzaq keg¢misi nazara aldigimizda
tamamlanmamis va bir-biriyla alaqasiz bir qalig geydiyla garsilasariq. Bazi paleontologlar
tarafindan irali stiriilan hayacanli va optimist iddialara baxmayaraq, birbasa acdadimiz
olaraq tasbit edila bilacak he¢ bir hominid néviina aid qaliq yoxdur... Hominid olaraq qabul
edilan an qadim qaliglar ibtidai das alatlarla alagalandirilan, Mary va Luis Leakey
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tarafindan Olduvai Gorgeda va Afrikanin basqa yerlarinda tapilan mashur qaliglardir. Bu
qalig hominidlar 1,5 milyon ildan daha avvalki dévrlarda yasayiblar va beyinlari bizim
beyinimizin yarisi qadardir. Bunlar asla bizim néviimiiziin lzvlari deyildilar va bizim
acdadlarimizin naslindan va ya bizim acdadlarimiza banzayan bir nasildan olub-
olmadiqlarini bela bilmirik. 89

“Time” jurnalinin mualliflarindan qati bir takamilc¢li olan Michael D. Lemonick da
insanin takamdiilic mévzusundaki carasizliyini "How Man Began" (insan Neca Doguldu?)
basliglt maqalasinda bels ifads etmisdir.

Ancaq bir asrdan ¢ox davam edan qazintilara baxmayaraq, qaliq qeydlari insani dali
edarcasina askik galmaga davam edir. Cox az saydaki alamat, hatta sakla uygun galmayan
tak bir siimiik bela har seyi alt-list eda bilar. Demak olar ki, har boyiik ixtira ananavi
anlayisda darin izlar qoymus va elm adamlarini qizgin miizakiralar miihitinda yeni
nazariyyalar yaratmaga macbur etmisdir.90

Qariba olan isa takamilcilarin bu haqgigatlari gormalarina, yani allarinda takamuli
subut edan heg bir dalil olmadigini bilmalarina baxmayaraq, hals da nazariyyani mudafis
etmalaridir. Bu takamdlgularin nazariyyalari mévzusunda na gadar fanatik olduglarini,
hamcinin elma va agla zidd harakat eda bildiklarini gbstaran dalillardan biridir.

Takamiilgiilarin xayali acdadlan

Heg bir dalili olmayan insanin takamli iddiasi, insanin nasil agacini avstralopitek
adli meymun néviiyls basladir. iddiaya asasan avstralopitek vaxt kecdikca ayaga galxmis,
beyni boylimis va mixtalif marhalalardan keg¢arak insan (homo sapiens) halina galmisdir.
Ancaq qaliq tapintilari bu ssenarini dastaklamir. Har cir ara kecid formasi iddiasina
baxmayaraq, insan vo meymunlara aid qaliglar arasinda kecilmaz bir sarhad vardir. Hoam
da bir-birinin acdadi olaraq gostarilan novlarin aslinda eyni dovrda yasamis muasir novlar
olduglari askarlanmisdir.

Avstralopitek

Toakamdilgular insanlarin guya ilk meymunabanzar acdadlarina "canub meymunu"
manasini veran avstralopitek adini verirlar. Bu canlilar hagigatda nasli tiikeanmis gadim bir
meymun noviindan basqga bir sey deyil. Avstralopitek cinsinin muxtalif novlari tapilsa da
yalniz avstralopitek afarensis (1974-cl ilds tapildiginda diinyaya insanin takamdillinin
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sibutu olarag taqdim edilan 'Lucyu”n tamsil etdiyi ndv) insanin acdadi gabul edilir. Ancaq
avstralopitek qaliglari Gzarinda aparilan hartarafli analizlar bunlarin nasli tikanmis
meymun novlari oldugunu gostarmisdir.

“Australopithecine”larin ilk novbadsa Afrikada 4 milyon il qadar avval ortaya
cixdiglari va 1 milyon il avvala gadar da yasadiglari hesab olunur. “Australopithecine”larin
hamisi dovrimuizdaki meymunlara banzayan nasli tikanmis meymunlardir. Hamisinin
beyin hacmi doévrimuzdaki simpanzelarin beyin hacmlariyle barabar va ya daha kigikdir.
dllarinda va ayaqlarinda dovrimiizda yasayan meymunlardaki kimi agaclara dirmasmaga
xidmat edan ¢ixintilar moévcuddur va ayaglari budaglara yapismaq UGglin  tutucu
xUsusiyyatlara sahibdir. Boylari gisadir (an ¢oxu 130 sm.) va eynila dovrimiizds yasayan
meymunlardaki kimi erkak “australopithecine”in disisindan daha iridir. Kallalarindaki
yuzlarla detal, bir-birina yaxin gozlar, iti azi dislari, cana qurulusu, uzun qollar, qisa qiglar
kimi bir ¢ox xususiyyat bu canlilarin dévrimizdaki meymunlardan fargli olmadiglarini
gostaran dalillardir.

Bu movzudaki tokamilcl iddia ise “australopithecine”larin tam bir meymun
anatomiyasina sahib olmalarina baxmayaraq, digar bitin meymunlarin aksina insanlar
kimi saquli vaziyyatda yeridiklari nazariyyasidir.

Halbuki avstralopitek cinsi Uzarinda aparilan bir ¢cox arasdirmada bu noviin insana
banzar sakilda yeriya bilmadiyi va iki ayaqli olmadigi naticasina galinmisdir:

1. Dinya saviyyasinda taninmis anatomiyac¢i Lord Zuckerman, 6zl ds takamdl
nazariyyasini manimsamasina baxmayaraq, “australopithecine”larin yalmz adi bir
meymun novi olduglari va qatiyyan saquli vaziyyatde vyerimadiklari naticasina
galmisdir.91

2. Bu movzudaki tadgigatlariyla taninmis digar bir takamiilgli anatomiyaci Charles E.
Oxnard da avstralopitek cinsinin skelet qurulusunun dévrimuzdaki oranqutanlarin skelet
gurulusuna banzadiyi naticasina galmisdir.92

3. 1994-cii ilda Iingiltarada Liverpul Universitetindan Fred Spoor va gqrupu
avstralopitekin skeletiyls alagadar gati bir naticoya galmak lglin ahatali bir arasdirma
apardi. Skeletlarda badanin yera gdra moévgeyini miayyanlasdiran "ilbiz" adh bir organ
uzarinds arasdirmalar hayata kecgirildi. Spoorun galdiyi natica, avstralopitekin
insanlarinkina banzar bir yeriyis formasina sahib olmadigi idi.93

4. 2000-ci ilda B. G. Richmond va D. S. Strait adli elm adamlarinin hayata kegirdiyi va
“Nature” jurnalinda darc olunan bir arasdirmada “australopithecine”larin én qol simuklari
tahlil edildi. Mugayisali anatomik tadgiqglar bu noévin indiki vaxtda yasayan va 4 ayaq
dstinda yeriyan meymunlarla eyni 6n gol anatomiyasina sahib oldugunu gostardi.94

Neca ki, bundan illarle avval taninmis takamil¢li Richard Leakey da
“australopithecine”larin yeriyis formalarinin meymunlarinkina banzadiyini demisdi:

aslinda Rudolf “australopithecine”lari "ikiqat yeriyisli" vaziyyatina, indiya qadar galib
¢ixan Afrikali meymunlar qadar yaxin ola bilar.95
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Paris Tabiat Tarixi Muzeyindan Christine Berg do 1994-ci ilde “Journal of Human
Evolution” adl jurnalda darc olunan yazisinda avstralopitekin yerima va durma formalarini
tadqgig etmis va insanlardan ¢ox farqgli olduglari naticasina galmisdir:

Moévcud naticalar avstralopitekin iki ayaqliiginin homo cinsindan farqgli olmasinin
lazim oldugu naticasina gatirir. Yalniz avstralopitekin yeriyarkan omba va dizlarini uzatma
qabiliyyati daha az oldugu tglin deyil, ancaq hamc¢inin da ¢canaq siimtiyiini va qiglarinin alt
hissasini daha farqli harakat etdirdiyi (g¢in. GOriindiyi kimi “australopithecine”
insanlardan diggata ¢arpan daracada farqli bir sakilda, bela ki, yayxana-yayxana yeriyir,
canaq stmlyi va ¢iyinlari onurgasinin atrafinda firlanirdi. Bu ciir bir yeriyis insanin iki
ayaqlihigina nazaran daha ¢ox enerji talab edir.96

London Tabiat Tarixi Muzeyinin paleontologiya bdlmasindan professor Peter
Andrews da avstralopitekin daha c¢ox meymunabanzar xususiyyatlar gostardiyini,
agaclarda yasamaga uygun ayaq qurulusuna sahib oldugunu ifads edir. Professor Andrews
“Nature” jurnalinda darc olunan magqalasinda bels deyir:

Inkisaf xiisusiyyatlari da insandan ¢ox meymunlara banzayir. Filogenetik baximdan
insandirlar va ya deyillar, ancag mana géra ekoloji baximdan hala da meymun olaraq
qgabul edilmalidirlar. 97

Professor Charles E. Oxnard, “australopithecine”larin ara kecid formasi va vya
insanabanzar varliq ola bilmayacaklarini, bunlarin xisusi bir qrup olduglarini bela gabul
edir:

Har vaziyyatda ilkin tadgigatlar avstralopitek qaliglarinin insanabanzar canl
oldugunu va ya an pis ehtimalla insanlarla Afrika meymunlari arasinda kegid formasi
olduglarini irali siirsa da, biitiin dalillarinin tahlil olunmasi hagigatin farqli oldugunu
gostarir. Bu qaliglar a¢iq sakilds ham insanlardan, ham da Afrika meymunlarindan
farglanirlar... Avstralopitek 6ziinamaxsusdur...98

Avstralopitekin insanin acdadi hesab oluna bilmayacayi, mashur fransiz elm jurnal
“Science et Vie” kimi elmi jurnallar tarafinden da qgabul edilir. 1999-cu ilin may
buraxilisinda bu moévzu jurnalin Gz qabigl idi. Avstralopitek afarensis novinin an
ahamiyyatli qalig nimunasi hesab olunan “Lucy”ni mdévzu olaraq gotliran jurnal "Adieu
Lucy" (9lvida Lucy) basligindan istifada edarak avstralopitek néviindan olan meymunlarin
insan naslinin mansayi olmadigl va bunlarin nasil agacindan gixarilmasinin lazim oldugunu
yazmisdir.99

Avstralopitekin vaxt kecgdikca iki ayaglh hala galdiyi nazariyyasinin asassizligini
gostaran son bir tasbit, Afrika olkalarindan olan Ugandanin Bvindi mesalarinda rast
golinan simpanzelardir. Liverpul Universitetinin tadgigatgilarindan Robin Crompton
simpanzelarin iki ayaq Gzarinda yerimalarini kasf etmisdir. Sotlandiyanin “The Scotsman”
gazetinda "iki Ayaqli Meymunlar Darvini Tapdaladi" bashgiyla verilan xabards Crompton
bu sarhi verir: "Bu vaziyyat (imumi sakilda qabul edilan, dérd ayadi (izarinda yeriyan
simpanzelardan takamiillasdiyimiz iddiasina ziddir".100
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Gorlinduyl kimi avstralopitekin insanin acdadi hesab olunmasi U¢lin heg bir sabab
yoxdur. Bu cinsa aid canlilar nasli tlikanmis bir meymun néviindan basqa bir sey deyil.

Agilliinsan

Avstralopitekin skelet va kalla strukturlarinin simpanzelardean demak olar ki,
farglanmamasi va canlilarin saquli vaziyyatda yeridiklari iddiasinin da moéhkam dalillarla
clriadilmasi, takamilcl paleoantropologlari olduqgca ¢atin vaziyyatda buraxmisdir. Clnki
xayali takaml sxeminda avstralopitekdan sonra homo erectus galir. Homo erectus adinin
avvalindaki "homo", yani "insan" terminindan da aydin oldugu kimi bir insan grupudur va
skeleti do tamamila saquli vaziyystdadir. Kalla hacmi avstralopitekin kalla hacminin iki
mislina barabardir. Simpanzeya banzar meymun novli olan avstralopitekdan, muasir
insandan farqgsiz bir skeleta sahib olan homo erectusa ke¢cmak isa takamiilcl nazariyyaya
gora do mumkiin deyil. Buna gora da "alaga"lar, yani "ara kecid forma"lar lazimdir. Mahz
agilli insan anlayisi bu zaruratdan yaranmisdir.

Agilli insan tasnifati 1960-ci illards ailaca "qalig ovgusu" olan Leakeyler tarafindan
ortaya atildi. Leakeylere gora agilli insan olaraq tasnif etdiklari bu yeni canli novd, saquli
vaziyyatda yerima qabiliyyatina, nisbatan boylk bir beyin hacmina, dasdan va taxtadan
hazirlanmis alatlardan istifads etma qgabiliyyatina sahib idi. Bu sababla da insanin acdadi
ola bilardi.

Halbuki 80-ci illarin ortalarindan sonra tapilan eyni ndva aid yeni galiglar, bu fikri
tamamila dayisdiracakdi. Yeni tapilan galiglara istinad edan Bernard Wood va Loring
Brace kimi tadqiqatgcilar bunlarin "alatlardan istifade eda bilan insan" manasini veran agilli
insan avazina "alatlardan istifads eda bilon Canubi Afrika meymunu" manasini veran
avstralopitek habilis olaraq tasnif edilmasinin lazim oldugunu dedilar. Clnki agilli insan,
avstralopitek adi verilon meymunlarla bir ¢ox ortaq xUsusiyyat dasiyirdi. Eynila
avstralopitek kimi uzun qollu, gisa qich va meymunabanzar bir skelet qurulusuna sahib idi.
ol vo ayaq barmaglari dirmasmagq Ugln alverisliydi. Cana strukturlari tamamils muasir
meymunlarininkina banzayirdi. 630 sm3-lik beyin hacmlari da bunlarin meymun
olduglarinin bir gostaricisi idi. Bir s6zls, bazi takamilgilar tarafindan bir ara kegid formasi
olaraq gostarilan agilli insan, aslinda butlin digar “australopithecine”lar kimi nasli
tikanmis bir meymun idi.

Sonraki illards aparilan tadgigatlar agilli insanin haqgigatan da avstralopitekdan
forgli bir canli olmadigini géstardi. 1984-cli ilda Tim White tarafindan tapilan ve OH62 adi
verilon skelet va kalla qgaligl, bu névin muasir meymunlardaki kimi kicik bir beyin
hacmina, budaglara dirmasmaga xidmat edan uzun gollara va gisa giglara sahib oldugunu
gostardi.
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Amerikali antropoloq Holly Smithin 1994-cli ilds apardigi hartarafli analizlar da yena
agilli insanin aslindea homo, yani insan deyil, meymun oldugunu goéstardi. Smith,
avstralopitek, agilli insan, homo erectus va homo neandertalensis novlarinin dislari
Uzarinda apardigi analizlar hagginda bels deyirdi:

Dislarin inkisafi va qurulusuna asaslanaraq apardigimiz analizlar, avstralopitek va
agilli insan névlarinin Afrika meymunlariyla eyni kateqoriyada olduglarini, ancag homo
erectus va neandertal névlarinin miasir insanlarla eyni qurulusa sahib oldugunu
gostarir.101

Hamin ilds Fred Spoor, Bernard Wood va Frans Zonneveld ¢ox farqgli bir Gsulla yena
eyni naticaya galdilar. Bu Usul basda ifads etdiyimiz kimi insan voa meymunlarin daxili
qgulaglarinda olan va tarazligi teamin etmaya xidmat edan yarimdairavi kanallarin
mugqayisali analizina asaslanirdi. Spoor, Wood va Zonneveld insan morfologiyasini
gostaran ilk galiglarin homo erectus qrupuna aid oldugunu, avstralopitekin (va
avstralopitek robustus olaraqg taninan “paranthropus”un) isa klassik meymun
xUsusiyyatlarina sahib oldugunu bela yekunlasdirdilar:

insan qalglari arasinda miiasir insan morfologiyasini géstaran ilk név homo
erectusdur. 2ksina, Canubi Afrikadan galan avstralopitek va paranthropus olaraq sarh
olunan kalladaki yarimdairavi kanal élgiilari, dévriimiiza qadar yasayan boylik
meymunlara banzayir.102

Stw 53 adindaki agilli insan nimunasi Gzarinda da tadgigatlar aparan Spoor, Wood
va Zonneveld taacclibli bir sakilda "Stw 53-in, “australopithecine”lardan daha az iki
ayaqli harakatlar gostardiyini" tapdilar. Bu agilli insan nlmunasinin avstralopitek
novindan daha ¢ox meymuna banzadiyi manasini verirdi. Buna gora da sozligedan elm
adamlari Stw 53-Un “australopithecine”inda va homo erectusda misahida olunan
morfologiyalar arasinda ara kegid olmasinin miimkiin olmadigi" naticasina galdilar.103

Wood va Kolard 1999-cu ilde “Science” jurnalinda darc olunan yazilarinda isa
goaldiklari naticani belsa takrarladilar:

Homo li¢iin tasdiglana bilacak meyarlar asasinda yaradilaraq diizaldilmis bir tarif
tagdim edirik; va buna goéra agilli insan va homo rudolfensis'in homo cinsina aid olmadigi
naticasina galirik.104

Hatta S. Scherer-Hartwig va R. D. Martin kimi bazi elm adamlari da apardiglari
tadgigatlar naticasinda agilli insan avstralopitekdan daha ¢ox meymun xlsusiyyatlari
gostardiyini ifada etdilar:

Avstralopitek afarensisa (AL 288-1, "Lucy") va agilli insana (OH 62, "Lucyun usagi")
isnad edilan yetkin skeletlarinin har ikisi da alt va Ust lzvlarin qalqglarini ehtiva edir. Bu
skeletlarin farqli a2za simdiyl O&lgilari arasindaki alaga Afrika meymunlarininki va
insanlarinki ila miigayisa edildi. Taacciiblii bir sakilda OH62-in Afrika meymunlarina AL
288-1-dan daha ¢ox banzadiyi askarlandi. Ancaq skeleti 1 milyon il daha yash olan
avstralopitek afarensis agilli insanin acdadi olaraq qabul edilir.105
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lan Tattersall isa "The Many Faces of Homo habilis" (Agilli insanin Fargli Uzlari) adl
magalasinda bu sarhi verir:

Getdikca daha da aydinlasir ki, agilli insan digar heg bir tasnifata aid edila bilmayan
qaliglarin bir yera toplandigi sabat halina galdi va bu haliyla bir cox cahatiyla bir-birina heg
banzamayan bir ¢cox insani qaligin toplandigi kateqoriya olaraq qalir.106

Basdan bari arasdirdigimiz bitlin bu tasbitlorin  naticasini yekunlasdirmagq
lazimdirsa, bu iki shamiyyatli naticaya galina bilar:

(1) Agilli insan adiyla xatirlanan qaliglar, aslinde homo, yani insan siniflarina deyil,
avstralopitek (meymun) siniflarina daxildir.

(2) Heam agilli insan, ham da avstralopitek novlari ayilmis vaziyyatda yeriyan, yani
meymun skeletina sahib canlilardir. insanlarla alagalari yoxdur, insanin guya nasil
agacindaki ara kecid formalari deyildirlar.

Homo erectus

Homo erectus "saquli vaziyyatda yeriyan insan" manasini verir. Takamdulgilar bu
insanlari "erect", yani "saquli" sifatiyle avvalkilardan farglandirmak macburiyystinda
galmisdirlar. Cunki aldaki bitin homo erectus qalqglari, avstralopitek ya da agilli insan
nimunalarinin aksina saqulidir. Miiasir insanin skeletiyla homo erectus skeleti arasinda
heg bir farq yoxdur.

Takamilgularin homo erectusu "ibtidai" hesab etmalarinin an shamiyyatli dayaq
néqtaleri isa, kalla hacminin (900-1100 sm3) mdiasir insanin kalle hacminin orta
Olgisundan kigik olmasi, ensiz alni va galin gas ¢ixintilaridir. Halbuki bu giin da diinyada
homo erectusla orta hesabla eyni kalla Olglisinda bir ¢ox insan yasayir (masalen,
pigmeylar) va bu gin da miuxtalif irglards ensiz alin va gas cixintilari vardir (masalan,
Avstraliyanin yerli ahalisi olan aborigenlarda).

Kalla hacmi muxtalifliyinin zaka va bacariq cahatdan heg¢ bir farg meydana
gotirmadiyi issa malum bir hagigatdir. Zaka beynin hacmina gora deyil, beynin icindaki
taskilata gora dayisar.107

Homo erectusu diinyaya tanidan qaliglar, har ikisi do Asiyada olan Pekin adami va
Yava adami galiglari idi. Ancaq vaxt kec¢dikca bu iki galigin da saxta oldugu malum oldu.
Pekin adami yalniz gipsdan diizaldilmis va asli itmis modellardan ibaratdi, Yava adami isa
bir kalla parcasindan va ondan metrlarls uzagda tapilmis bir canaq simiyindan ibaratdi,
hamcinin bunlarin eyni canliya aid olduguna dair he¢ bir alamat yox idi. Bu sababla da
Afrikada tapilan homo erectus galiglari getdikca daha cox shamiyyat qazandi.

Afrikada tapilan homo erectus galiglarinin an mashuru olan Turkana Usaginin da
arasdiriimasiyla homo erectusun muasir insandan hecg bir farginin olmadigi gatilasdi.
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Tokamiilcl paleoantropolog Richard Leakey bela homo erectusla muasir insan
arasindaki muxtalifliyin irgi muxtaliflikdan basqga bir mana dasimadigini bels ifads edir:

Har hansi bir adam farqlari géra bilar: Kallanin formasi, lziin él¢iisi, qas ¢ixintisinin
kobudlugu va s. ancaq bu farglar hal-hazirda miixtalif arazilarda yasayan insan irqlari
arasindaki farglardan daha ¢ox deyil. Bela bir variasiya, birliklar bir-birindan uzun miiddat
intervallarinda ayri tutulduglari vaxt ortaya ¢ixir.108

Konnektikut Universitetindan professor William Laughlin, eskimoslar va Aleut
adalarinda yasayan insanlar lzarinda uzun illar arzinds anatomik tadqiqatlar aparmis vo
bu insanlarla homo erectusun taacclibli daracada bir-birlarina banzadiklarini gormusdir.
Laughlinin galdiyi natica bltlin bu irglarin aslinda homo sapiens néviina (muasir insana)
aid farqli irglar olmasidir:

Hamisi homo sapiens néviina aid olan eskimoslar va Avstraliya yerlilari kimi uzaq
qruplar arasindaki béylik farqliliklari nazara aldigimizda, homo erectusun da 6z daxilinda
farqli xiisusiyyatlara sahib olan bu néva (homo sapiensa) aid oldugu naticasina galmak ¢ox
mantiqlidir.109

Homo erectusun suni bir tasnifat oldugu, homo erectus kateqoriyasina aid edilan
galiglarin aslinds homo sapiensdan ayri bir név hesab olunacaq qadar farqgli
xususiyyatlara sahib olmadigl elmi jurnallarda da getdikce daha cox dila gatirilir.
“American Scientist” jurnalinda bu movzudaki mubahisalar va 2000-ci ilde bu mdvzuda
kecirilan bir konfransin naticasi bela yekunlasdirilir:

Senckenberg konfransinda istirak edanlarin aksariyyati Migigan Universitetindan
Milford Wolpoff, Kanberra Universitetindan Alan Thorne va hamkarlari tarafindan
basladilan va homo erectusun taksonomik yeri barasinda qizgin miibahisaya basladilar.
Bunlar (Wolpoff va Thorn) giiclii bir sakilda homo erectusun bir név olaraq etibarli
olmadigini, tamamila ortadan qaldiriimasinin lazim oldugunu miidafia etdilar. Onlara géra
homo cinsinin blitiin Uzvlari 2 milyon il avvaldan dévriimiiza qadar dayismalara oldugca
alverisli va genis sahalara yayilmis tak bir név, homo sapiens néviiydii va bu név daxilinda
tabii sinmalar va alt kateqoriyalar yox idi. Konfransin mévzusu homo erectusun mévcud
olmamasiydi.110

Yuxaridaki nazariyyani mudafis edan elm adamlarinin galdiyi natica "homo erectus
homo sapiensdan farqli bir név deyil, homo sapiens daxilindaki bir irqdir" saklinds da
yekunlasdirila bilar. Bir insan irgi olan homo erectus ila "insanin takamli" ssenarisinda
6ziindan avval galan meymunlar (avstralopitek, agilli insan va homo rudolfensis) arasinda
is?a boyuk bir yargan vardir. Yani qalig geydlarinda ortaya cixan ilk insanlar takamiil
prosesi olmadan eyni anda va gafilden ortaya cixiblar.
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Homo sapiens archaic, homo heildelbergensis va kromanyon

Homo sapiens archaic xayali takamuil sxeminin muiasir insandan avvalki pillasini
meydana gatirir. 9slinda bu insanlar hagqinda takamilgtlar baximindan deyilacak bir sey
yoxdur, c¢cunki bunlar muasir insandan ancaq ¢ox cuzi farglarla ayrilirlar. Hatta bazi
tadqgigatgilar bu irgin nidmayandalarinin indiki vaxtda hals da yasadiglarini deyarak
Avstraliyalinin yerli ahalisi olan aborigenlari nUimuna gostarirlar. Aborigenlarin da eynila
bu irq kimi galin gas ¢ixintilarina, daxile dogru ayilmis ¢ana qurulusuna va bir az daha kigik
bir beyin hacmina sahibdirlar. Homginin yaxin bir kecmisds Macaristanda va italiyanin
bazi saharlorinde bu insanlarin yasadiglarina dair ¢ox ahamiyyatli tapintilar als
kecirilmisdir.

Tokamilgl adabiyyatda homo heildelbergensis olarag adlandirilan tasnifat isa
aslinde homo sapiens archaicla eyni seydir. Eyni insan irqini tarif etmak Gglin bu iki ayri
anlayisdan istifada edilmasinin sababi, takamdilgllar arasindaki fikir ayriliglaridir. Homo
heildelbergensis tasnifatina daxil edilan bitiin galiglar anatomik cahatdan muiasir
Avropalilara ¢ox banzayan insanlarin dévrimizdan 500 min, hatta 780 min il avval
ingiltarada ve ispaniyada yasadiqglarini gostarir.

Kromanyon tasnifati iss 30 000 il avvala gadar yasadigl giiman edilan bir irgdir.
Qubba formasindaki bir kallays, genis bir alina malikdir. 1600 sm3-lik kalls hacmi muasir
insanin kalla hacminin orta 6lglisindan ¢oxdur. Kallada galin gas ¢ixintilari vardir va arxa
hissada neandertal adaminin va homo erectusun 6ziinamaxsus xususiyyati olan simuk
¢ixintisi vardir.

Avropali bir irq kimi gabul edilmasina baxmayaraq, kromanyon kallasinin qurulusu
va hacmi hal-hazirda Afrika va tropik iqlim bdélgalards yasayan bazi irglara ¢ox banzayir.
Bu banzarliya asaslanaraq, kromanyonun Afrika mansali ke¢mis bir irg oldugu giiman
edilir. Digor bazi paleoantropoloji tasbitlar kromanyon va neandertal irglarinin bir-
birlariyla garisaraq bazi muasir irglarin 6zilinl meydana gatirdiklarini gostarir.

Natica etibarila bu insanlarin heg biri "ibtidai nov"lar va ya ara kecid formalari deyil.
Tarix boyu yasamis va ya digar irglara garisib assimilyasiya olmus ya da nasillari tikanib
yox olaraq tarix sahnasindan ¢akilmis farqgli insan irglaridir.

Qalig geydlarinda insanlarin hamisa insan, meymunlarin da hamisa meymun
olduglari goriiniir

Bura gadar arasdirildigi kimi qalig geydlarindan alda edilan malumatlar insanin
takamull ssenarisinin he¢ bir elmi asasinin olmadigini gostarir. Qalig geydlarinds ya
insanlara, ya da meymun va meymunabanzar canlilara aid qaliglar moévcuddur;
tokamdlcillarin tapmagi Gmid etdiklari ara kecid formalarindan isa asar-alamat yoxdur.
Neca ki, bela bir takamili tamin eda bilacak bir tabiat mexanizmi da yoxdur. Hala tak bir
zulal molekulunun tasadifan neca meydana gala bilacayini agiglaya bilmayan tokamdil
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nazariyyasinin insan kimi oldugca mirakkab bir badana, dlislinmak, sevinmak, garar
vermak, dark etmak, estetikadan va sanatdan zovq almaq, musiqi bastalamak, sakil
cokmak, kitab yazmaq kimi qabiliyyat va xUsusiyystlara sahib bir varligin tasadufi
mutasiyalar naticasinds meymunabanzar heyvanlardan neca takamillasdiyini acgiglaya
bilmasi gatiyyan geyri-mumkinddr.

Bir sozls, insanin takamiulls meydana galdiyina dair heg bir dalil yoxdur va onsuz da
bela bir dayismanin olmasi da qeyri-mumkindar. Takamdulgilarin bunu gabul etmak
istamamalari haqigati dayisdirmaz. insanin yaradicisi tasadiiflar deyil, alomlarin Rabbi,
Ustlin va gliclt olan uca Allahdir.

Saxta ara kegid formalar

Bura gadar olan hissalarda takamul nazariyyasi Gglin an shamiyyatli olan ara kegid
formalarina aid qgaliglarin tapilmadiglarindan danisdig. Ancaq buna baxmayaraq,
tokamulgu kitablarda, jurnallarda va ya bazi darsliklards adi ¢akilon "ara kegid formalari"
vardir. Hatta bunlarin bir ¢oxu, masalan, arxeopteriks va ya Lucy takamul nazariyyasinin
simvolu halina galmisdir. Bazan da qazet va jurnallarda "itmis halga tapildi" banzori
basliglarla darc olunan xabarlar oxuyarsiniz. Bu xabarlorda tapilan bir qalgin
takamulcgularin illardir ki, axtardigi ara kecid formasi oldugu iddia edilir. Ela isa bu adi
¢akilan ara kecid formalari nalardir?

Bu hissada bir coxunu ala alacagimiz bu uydurma ara kecid formalari aslinda ara
kecid formalar deyildirlar. Hamisi basga bir novle arasinda ata-nava alagasi olmayan,
O0zlinamaxsus va askiksiz qurulusda novlara aid canlilarin galglaridir. Ancaq takamilguilar
tarafli sarhlarls, bazan da hiylagar Usullardan istifade etmakla bunlari ara kegid formalar
kimi tanidirlar. Sonraki sahifalarda da gorilacayi kimi bitln bu saxta ara kegid formalari
takamdlgilarin arasinda da miubahiss movzusudur. Hatta hagigatlari gabul etmakdan
¢akinmayan bazi takamiilcilar bunlarin ara kecid formasi olmadiqglarini gabul edarak, bu
haqgigati elan edirlar.

Selakant

Selakant taxminan 150 sm uzunlugunda, iri quruluslu, zirehi xatirladan va bitin
badanini 6rtan galin pulcuglara sahib bir baliqdir. Simukli balglar (osteichthyes) sinfina
daxildir va galiglarina ilk olarag Devon (408-360 milyon il arasi) dovriina aid sixurlarda
rast galinir. 1938-ci ile gadar bir ¢ox takamiilgl zooloq bu canlinin badanindaki iki adad
cit Uzgacdan istifada edarak daniz dosamasinda yeridiyini va daniz-quru heyvanlari
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arasinda bir kecid formasi oldugunu farz edirdi. Toekamiilgtlar bu iddialarina dayaq olaraq
allarinda olan selakant qaliglarinin Gzgaclarindaki simukli strukturlari gostarirdilar.
Ancaq 1938-ci ilda bas veran bir hadise bu ara nov iddiasini tamamila ¢lritdi. Canubi
Afrika Respublikasi sahillarinda canl bir selakant tutuldu! Ustslik an azi 70 milyon il avval
yox oldugu dusuntlan bu canli névli Uzarinda aparilan tadqiqatlar selakantlarin 400
milyon ildir ki, heg bir dayisikliya maruz qalmadiglarini géstarirdi.

“Focus” jurnalinin 2003-cl il Aprel buraxilisinda bu tapintinin meydana gatirdiyi
toacclb hissi bu ifadalarla qeyd olunur:

aslinda canli dinozavr tapilsaydi bu daha az taacciiblii olardi. Ciinki qaliglar
selakantin dinozavrlarin sahnaya ¢ixmasindan 150-200 milyon il avval yasadigini gostarir.
Bir cox elm adaminin quruda yasayan onurgalilarinin acdadi olaraq géstardiyi, an azi 70
milyon il avval yox oldugu hesab edilan baliq diri halda tapiimisdi!111

Sonraki illards hamisi diri olmagla texminan 200 adad selakant (latimera
chalumnae) tutuldu. Hec bir dayisikliya maruz qalmayan baliglarin 150-600 metr
darinlikds yasadiglari va mikammal bir badana sahib olduglari malum oldu. 1987-ci ilda
Max Planck institutundan professor Hans Fricke, Geo adindaki mini sualti gayigiyla
Afrikanin sarqginda yerlasan Komor adalari atrafinda 200 metra gadar darinliya enarak bu
canlilari tabii mihitlarinde misahida etdi. SUmukli tGzgaclarin tetrapodlarda (dord ayaqgli
guruda yasayan canlilarda) yerima funksiyasini yerina yetiran cixintilarla hec bir funksional
alagasinin olmadigini gordu.

“Focus” jurnalinda bu tadgigatin naticalari bela gqeyd olunur:

Elastiki iizgaclarinin dérd ayaqli quruda yasayan onurgalilarinkina banzar bir
funksiyasi yox idi. Bunlar heyvanin bas asagi va geriya dogru da daxil olmagqla, har
istigamata lizmasini tamin edirdi.112

400 milyon illik bir middatda he¢ bir dayisiklik kegirmayan bir canl olan selekant
takamdilgiilari cox ¢atin vaziyyatds buraxmisdir. Ustalik selakantlarin heg bir dayisiklik
kecirmadiyi 400 milyon il davam edan qita harakatlari do dusiunildikds takamilgtlarin
tamamila carasiz galdiglari gorintr. “Focus” jurnalinda bu mévzuda bunlar geyd olunur:

Elmi malumatlara asasan dévriimiizdan taxminan 250 milyon il avval biitiin gitalar
birlasmis vaziyyatda idi. Pangeya adlanan bu boylik quru pargasini tak va nahang bir okean
ahata edirdi. Taxminan 125 milyon il avval qitalarin yer dayisdirmasi naticasinda Hind
okeaninin arazisi genislandi. indiki vaxtda selakantlarin tabii miihitlarinin ahamiyyatli bir
hissasini meydana gatiran Hind okeanindaki vulkanik madgaralar da qita harakatlarinin
tasirindan meydana galdi. Mahz biitiin bu malumatlar asasinda qarsimiza ahamiyyatli bir
hagigat ¢cixir. Taxminan 400 milyondan bari yasayan bu heyvanlarin tabii miihitlarinda bas
veran bu qadar dayisikliya baxmayaraq dayismadiyi haqgigati! 113

Tam 400 milyon illik bir dovrds selakantin heg bir dayisikliya maruz galmamasi,
canhlar alominin takamdills meydana galdiyi va canlilarda daimi bir takamil oldugu
nazariyyasiyla agiq sakilda ziddiyyat tagkil edir.
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Hom da selakant takamiil nazariyyasinin xayali bir kecidla bir-birina bagladig
danizda va quruda yasayan canlilar arasindaki darin yargani askarlayir. Professor Keith S.
Thomsonun “The Story of the Coelacanth” (Selakantin Hekayasi) adlh kitabinda bu
malumatlar verilir:

Masalan, malum olan an gadim selakant (diplocercides) da qgatiyyan eyni sakilda
dimdik saklinda olan bir orqana (kallanin daxilinda olan jela banzar bir madda ila dolu kisa
va ona bagl alti sar, zooloqglar tarafindan dimdik saklinda olan bir orqan deya adlandirilir),
xususi bir kalla oynagina, i¢i bos kiirak ipina (xorda) va az sayda disa sahib idi. Biitiin
bunlar qrupun Devon dévriindan bari (400 milyon arzinda) demak olar ki, heg
dayismadiyini gostardiyi kimi, qaliq qeydlari arasinda béyiik bir boslugun oldugunu da
gostarir. Clinki bitin selakantlarda miisahida olunan ortaq xlisusiyyatlarin ortaya
cixmasini gostaran ata qaliqlar zancirina sahib deyilik.114

Selakantin takamiilii radd edan miirakkab badan qurulusu

Selakantin heg bir acdadi olmadan gafildan ortaya ¢ixmasi va milyonlarla il arzinda
hec bir dayisikliya maruz gqalmamasiyla yanasi, selakantlarin mirakkab badan quruluslari
da tokamilgllar baximindan boyuk bir problemdir. Canubi Afrikada yerlasan va diinya
saviyyasinda taninan JLB Smith Baliq EImi institutunun direktoru professor Michael Bruton
selakanti oldugca mirakkab bir heyvan kimi tarif edir.

Dogum bu canlilarin murakkab xususiyyatlarindan biridir. Selakantlar balalarini
dogmagqla diinyaya gatirarlar. Portagal boyikliylindaki yumurtalari baligin iginda olarkan
catlayar. Ustalik balalarin ananin badanindan plasentaya banzar bir organ sayasinda
gidalandiglarina dair malumatlar mévcuddur. Plasenta balani oksigen va gidayla tamin
edan, hamcinin balanin badaninda tanaffliis ve hazmdan artig qgalan maddalari
kanarlasdiran murakkab bir organdir. Karbon dovriina aid (360-290 milyon il avvalki dovr)
embrion qaliglari bela bir miirakkab sistemin mamealilarin ortaya ¢ixmasindan xeyli avval
movcud oldugunu gostarir.115

Digar bir terafdon selakantlarin atrafdaki elektromagnetik sahalara hassas
oldugunun askarlanmasi bu canhlarda mirakkab bir duygu organinin da varligini
gostarmisdir. ElIm adamlari baligin rostal organinin beyna baglandig sinirlarin is rejimina
baxarag bu organin elektromaqnit sahalari hiss etma vazifasini yerina yetirdiyini gabul
edirlar. Bu mikammal organin an gadim selakant qaliglarinda bels moévcud olmasi, digar
murakkab strukturlarla birlikds ala alindiginda takamdiilgtlarin hall eds bilmayacayi bir
problemi daha ortaya ¢ixarir. Bu problem “Focus” jurnalinda bels ifada edilir:

Qaliglara géra baliglarin ortaya ¢ixdigi tarix dévriimiizdan taxminan 470 milyon il
avvala uygun galir. Selakantin ortaya ¢ixmasi isa bu tarixdan 60 milyon il sonradir. Cox
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ibtidai xiisusiyyatlara sahib olmasi gézlanilan bu varhigin an miirakkab bir qurulusa sahib
olmasi insani taaccliblandirir.

Butun bunlar takamil nazariyyasina boylk bir zarbadir: Plasentaya banzar bir
organin va elektromagqnit dalgalari gabul edan mirakkab strukturlarin bu gadar kegcmis
dovrlarde qusursuz sakilds tapildiglarinin  gostarilmasi, tabiat tarixinde takamiil
nazariyyasinin iddia etdiyi kimi sadadan mirakkaba dogru marhalali sakilda takamdl
yasanmadigini aciq sakilda gostarir.

Selakantdan takamiila basqa bir zarba: Qan xiisusiyyatlari

1966-c1 ilds tutulan bir selekant, tutuldugdan darhal sonra donduruldu. Elm
adamlari bahgin gani Uzarinds tadqiqat apardiglarinda ¢ox taacclblandilar: Selakant
kopak baligi gani dastyirdi!

Selakantdan basga bitlin simikli baliglar (osteichthyes) daniz suyu i¢ib duzu
badanlarindon kanarlasdiraraq su ehtiyaclarini ddayirlar. Selakantin badaninda olan
sistem isa qigirdaqli baliglar (chondrichthyes) sinfinde olan kdpak baliginin badanindaki
sistem kimidir. Képak bahgi zilallarin parcalanmasi naticasindas amala galan nasatir
spirtini sidik covharina cevirir va insan Uglin 6limcil ola bilacak dozalarda sidik covharini
ganda saxlayir. 9trafdaki suyun duzlulug daracasina gora ganda olan bu maddalarin
migdari nizamlanir, naticada gan daniz suyu ils izotonik vaziyyata galdiyindan (daxildaki
va xaricdaki sularin osmotik tazyiglerinin tarazlandigi, yani eyni sixliga catdigl Ugin)
badanda su itkisi bas vermaz. Selakantin qaraciyarinin sidik covhari ifraz etmak Ugln
lazimi fermentlara sahib oldugu da askarlanmisdir. Yani selakant aid edildiyi sinfin basqga
he¢ bir néviinda olmayan va ancaq on milyonlarla il sonra képak baliglarinda amala galan
O0zlinamaxsus gan xususiyyatlarina sahibdir.

“Focus”, selakantda kopak baligi ganinin olmasini, professor Keith S. Thomsonun
ifadasiyla "takamulli bir problem" olaraq xarakteriza edir. Jurnal problemi daha da aciq
vaziyyata gatirarak ve molekulyar analizlara asaslanaraq qigirdagli baliglar sinfindaki
kopak baliglariyla simukli baliglar sinfindaki selakantlar arasinda hec¢ bir takamdilli
gohumlugun yaradila bilmadiyini ifads edir. Gérliindiiyl kimi iki canh arasindaki oxsarliga
gotirilacak heg¢ bir takamil xarakterli agiglama yoxdur. Takamulgllarin aksariyyatinin
oxsarligl aciglamaq magqgsadiyle miraciat etdiklori molekulyar analiz Gsullari bela bu
movzuda he¢ bir fayda vermir. Verilacak tak sarh bu canhlarin ortaq bir yaradilisla, yani
Allahin yaratmasiyla yaradildiglari hagigatidir.
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Seymouria

Seymouria bazi takamulcilarin "slUrtnanlarin acdadi" olaraq gostardiklari amfibiya
novudur. Halbuki seymourianin bir ara kegid formasi ola bilmayacayi, seymourianin yer
Uzunda ilk dafe ortaya ¢ixmasindan 30 milyon il avval da surlinanlarin yasadiglarinin
oyranilmasiylea malum olmusdur. ©@n gqadim seymouria qalglan alt perm tabaqgasing, yani
bundan 280 milyon il avvala aiddir. Halbuki malum olan an gadim siiriinan ndvlari olan
hylonomus va paleothyris, alt Pensilvaniya tabagalarinda tapilmisdir ki, bu tabagalar 330-
315 milyon il avvale aiddir.116 "Slrlnanlarin acdadi"nin sirinanlardan xeyli sonra
yasamis olmasi, albatta ki, geyri-mimkiinddr.

Therapsida

Therapsidlar takamilgllarin slirinanlarle mamalilar arasinda ara kecid formasi
olaraq gostardiklari bir canh noévidir. Bu iddianin asassizligini avvalki hissalards
arasdirmisdiq, burada isa qgisa sakilda takrarlayaq.

Therapsida dastasina aid canlilarin galiglari takamdlcularin iddialarini stibut etmaz.
Har seydan avval therapsidlar galiq geydlarinda darvinizm tarafindan gozlanilan xronoloji
ardicilligda ortaya ¢ixmaz. Teakamilcularin iddialarinin dogru ola bilmasi Uctin therapsida
galiglari an c¢ox slrlinan ¢anasi xususiyyati dasiyandan, an ¢ox mamali ¢anasi
xususiyyatlari dasiyana dogru bir ardicilliga sahib olmalidir. Ancaq qalig geydlarinda bela
bir ardicillig musahida olunmur.

Mashur darvinizm tangidgisi Filip Conson “Darvin on Trial” adli kitabinda bu mévzu
haqqinda bu sarhi verir:

(Siiriinanlar va mamalilar arasinda) Siini bir nasil mansayi ardicilligi yaradila bilar,
ancaq bu yalniz farqgli alt qruplara aid névlari istaya uygun bir sakilda qarisdiraraq va onlari
xronoloji ardicilliga zidd sakilda diizarak reallasdirila bilar.117

Therapsidlarin mamalilarla ortaq olan tak xtsusiyyati qulaq va ¢ana simuklaridir.
Surldnanlarin vo mamealilarin ¢oxalma sistemlari va digar organlarindaki boyilk farglar
arasdirildiginda isa siriinanlarin mamalilara neca takamillasmis ola bilacayi sualinin
cavablandirilmaqdan ¢ox uzaq oldugu gorinacak. Daha da iraliya getsak, islar daha da
cotinlasacak; xususile da meymunlar, atlar, yarasalar, balinalar, qiitb ayilari, dalaler,
govsayanlar kimi bir cox fargli kategoriyani ehtiva edan bir qrup olan mamalilarin neca
olub da taesadifi mutasiyalar va tabii seleksiya ila strliinanlardan takamillasmis ola
bilacaklari suali cavabsizdir.
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Arxeopteriks

Arxeopteriks takamilgularin quslarin guya takamulinda dalil gostardiklari an
ohamiyyatli canhdir. Bir ¢ox takamdllcl arxeopteriksin ham sirinan, ham da qus
xususiyyatlarina sahib olan bir ara kegid formasi oldugunu irali sirtr. Ancaq indiki vaxtda
Alan Feduccia kimi taninmis takamdlcli saxslar bela bu iddianin asassiz oldugunu gabul
edir.

Dovrimuzdan taxminan 150 milyon il avval yasamis olan arxeopteriksin qahglari
Uzarinda aparilan son tadgiqgatlar bu qusun bir ara kecid formasi deyil, yalniz muasir
quslardan bir gadar farqgli xUsusiyyatlara sahib, nasli tlikanmis bir qus novi oldugunu
gostarmisdir.

Tokamilgiilarin arxeopteriks ila alagadar ara kegid formasi iddialan va cavablari

1. Sonradan tapilan dos siimiiyii: Yaxin vaxta qadar arxeopteriksin "sternum"unun,
yani dos simuylnin olmamasi, canlinin uca bilmayacayinin an ahamiyyatli dalili olaraqg
gostarilirdi. (Dos simiiyl, ucmag Uclin lazim olan azalalarin yapisdigl dos gafasinin altinda
olan bir siimikdir. indiki vaxtda uca bilan va ya uca bilmayan bitiin quslarda, hatta
guslardan ¢ox ayri bir ailaya aid olan uca bilan mamali yarasalarda bela bu dés simuyi
vardir.)

Ancaq 1992-ci ilds tapilan yeddinci arxeopteriks qaligi bu dalilin sahv oldugunu
gostardi. Clnki bu axirinci tapilan arxeopteriks qaliginda takamilgllarin ¢ox uzun
muddatdir ki, yox hesab etdiklari dog simuyi vardi.118

Bu tapinti arxeopteriksin tam ucga bilmayan bir yari qus oldugu istigamatindaki
iddialarin an vacib dayagini etibarsiz hala saldi.

2. Tuklarin qurulusu: Arxeopteriksin hagigi manada uca bilan bir qus oldugunun an
ahamiyyatli dalillarindan biri da, heyvanin tiklarinin qurulusu oldu. Arxeopteriksin muasir
quslardan farglanmayan asimmetrik tik qurulusu, canlinin mikammsal sakilde uca
bildiyini gostarirdi. Mashur paleontoloq Carl O. Dunbarin ifads etdiyi kimi, "tiiklarina
asasan bu varlig tam bir qus xiisusiyyati géstarirdi".119

Paleontoloq Robert Carroll iss mévzu haqqinda bu sarhi verir:

Arxeopteriksin ugus tiiklarinin handasi qurulusu miiasir u¢an quslarinkiyla tamamila
eynidir, ucmayan quslarin tiiklari isa simmetrikdir. Tiiklarin qanad (izarindaki diizeni de
mdasir quslarinkina banzayir... Van Tyne va Bergera gora arxeopteriksin qanadlarinin
Olciisii va formasi, toyuq cinsindan olan quslar, qumrular, agacdalanlar, mesaciilliitlari va
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oturaq sargcakimilarin bir ¢coxu kimi bitki ortiiyiiniin clizi bosluglari boyu harakat edan
quslarinkina  banzayir... Ucgus tiklari an azi 150 milyon ildan bari sabitdir
(dayismamisdir).120

3. Qanadlarindaki pancalar va agzindaki dislar: Takamilcllar arxeopteriksin
ganadlarinda pancalarin va agzinda dislarin olmasini, bu canlinin bir ara kegid formasi
oldugunun an ahamiyyatli dalili hesab edirdilar. Halbuki bu xususiyyatlar canlinin
surlinanlarla har hansi bir sakilda bir alagasinin oldugunu gostarmaz. Clinki indiki vaxtda
yasayan iki ndv qusda da, yani touraco corythaix va opisthocomus hoazin”da da budaqlara
yapismaga xidmat edan pancalar var. Va bu canlilar heg bir striinan xususiyyatina sahib
olmayan tam bir qusdur. Buna gora da arxeopteriksin ganadlarinda pancalarinin oldugu
va bu sababla da bir ara kecid formasi oldugu iddiasi asassizdir.

Arxeopteriksin agzindaki dislari do yena bu canlinin bir ara kecid formasi oldugunu
gostarmaz. Takamulgilar bu dislarin bir strlinanlara aid bir xutsusiyyat oldugunu irali
siirarak yanilirlar. Ciinki dislar siiriinanlars aid bir xisusiyyat deyil. indiki vaxtda bazi
surlinanlarin dislari oldugu halda, bazilarininki iss yoxdur. Daha da shamiyyatli olan
magam isa disli quslarin arxeopteriksla mahdudlasmamasidir. indiki vaxtda disli quslarin
yasamadiqglari bir hagigatdir, ancaq galig geydlarina baxdigimiz vaxt istar arxeopteriks ila
eyni dovrds, istarsa da daha sonra, hatta dovriimiize olduqca yaxin dévrlara gadar "disli
qguslar" olaraq adlandirila bilacak ayri bir qus qrupunun yasadigini gorarik.

Daha shamiyyatlisi isa arxeopteriksin va digar disli quslarin dis quruluslarinin, bu
quslarin guya tekamdilli acdadlari olan dinozavrlarin dis quruluslarindan cox fargli
olmasidir. L. D. Martin, J. D. Stewart va K. N. Whetstone kimi mashur ornitologlarin
apardiglari 6lgcma islarina gora, arxeopteriksin va digar disli quslarin dislarinin Ustl diz
olub, koklari isa genisdir. Halbuki bu quslarin acdadi oldugu iddia edilon theropod
dinozavrlarinin dislarinin Gsti misar kimi cixintilidir va koklari da dardir.121 Eyni
tadqgigatcilar hamcinin arxeopteriks ile guya onun acdadlari olan theropod dinozavrlarinin
bilak simduklarini mugayisa ediblar va aralarinda heg¢ bir banzarlik olmadigini
askarlayiblar.122

Arxeopteriksin dinozavrlardan takamdullasdiyini iddia edan an aparici taninmig
saxslardan biri olan John Ostromun bu canli il dinozavrlar arasinda irali stirdiyl bazi
"banzarlik"larin isa aslinda sahv bir sarh oldugu S. Tarsitano, M. K. Hecht va A. D. Walker
kimi anatomiyagilarin faaliyyatlariyla ortaya ¢ixmisdir.123

4. Arxeopteriksin qulaq qurulusu: A. D. Walker Archaeopteryxin qulag nahiyasini da
oyranmis va qulag qurulusunun indiki quslarla eyni oldugunu bildirmisdir.124

5. Arxeopteriksin qanadlan: Uels Universiteti Biologiya Elmlari institutundan J.
Richard Hinchliffe embrionlar izarinde muasir izotop Usulundan istifads edarak quslarin
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ganadlarinin 1l, lll va IV barmaqglardan meydana galdiyi halda, theropod dinozavrlarinin
allarinin I, Il va lll barmaglardan meydana galdiyini miayyanlasdirmisdir. Bu arxeopteriks-
dinozavr alagasini miudafia edanlar lGglin boylk bir problemdir.125 Hinchliffenin tadgigat
va musahidalari mashur elmi jurnal olan “Science”in 1997-ci ildaki buraxilisinda bels darc
olunmusdur:

Theropodlarla qus stiimiiklari arasindaki yekcinslik "dinozavr-mansayi" farziyyasiyla
alagadar digar bazi problemlari agla gatirir. Bu problemlardan bazilari bunlardir: (i)
Arxeopteriksin qanadiyla miiqayisa etdikda, (badan boylikliiyiina gbra) theropodun xeyli
kicik olan 6n qolu. Bu ciir kicik qollar olduqca béytlik bir dinozavrin yerdan yuxariya dogru
ganadlanmasi lgiin yetarli bir én qanad deyillar. (ii) Theropodlardaki bilak siimiiyiiniin
yalniz dérd névii var. Theropodlarin aksariyyati daha ¢ox sayda bilak siimliyiina aid badan
hissalarina  sahibdir. Bunun arxeopteriksla banzamasi ¢ox ¢atindir. (i) Vaxt
uygunsuzluguyla alagadar bir paradoks isa bir ¢cox theropod dinozavrinin va xisusila da
qusa banzayan dromaesaurlarin qalig qeydlarinda arxeopteriksdan daha sonra
tapilmalaridir.126

6. Vaxt uygunsuzlugu: Hinchliffenin ifade etdiyi "vaxt uygunsuzlugu",
tokamdulcilarin arxeopteriks haqqindaki iddialarina an o&ldlrict zarbani endiran
hagigatlardan biridir. Amerikali bioloq Jonathan Wells 2000-ci ilds nasr olunan “icons of
evolution” (taskamdillin nisanalari) adh kitabinda arxeopteriksin takamul adina sanki bir
"ikon" (miqgaddas simvol) halina gatirildiyini, halbuki dalillarin bu canlinin "quslarin ibtidai
acdadi" olmadigini aciq sakilda gostardiyini vurgulayir. Wellsa gora bunun alamatlarindan
biri, arxeopteriksin acdadi olaraq gostarilon theropod dinozavrlarin aslinda
arxeopteriksdan daha ganc olmalaridir:

Yerda qacan iki ayaqli dinozavrlar arxeopteriksin nazari acdadlarindan gézlanila
bilacak bazi xiisusiyyatlara sahibdirlar, amma (qaliq geydlarinda) arxeopteriksdan daha
sonra ortaya ¢ixarlar.127

Butun bunlar arxeopteriksin bir ara kecid formasi olmadigini, yalniz "disli quslar"
olarag adlandirila bilacak ayri bir sinfa aid oldugunu gostarir. Bu canlini theropod
dinozavrlarla slagalandirmak isa asassizdir. Amerikali biolog Richard L. Deem da "Demise
of the 'Birds are Dinosaurs' Theory" ("Quslar Dinozavrdir" Nazariyyasinin Sonu) basligli
magalasinda qus-dinozavr takamiilli iddiasi va arxeopteriks haqqginda bunlari yazir:

Son tadgiqatlarin naticalari gdstarir ki, theropod dinozavrlarinin allari (6n qol
stimiiklarindaki) birinci, ikinci va lglincii b6lmalardan téramisdir, amma quslarin ganadlari
ikinci, lglincii va dérdiincii bélmalardan térayar... 'Quslar dinozavrdir' nazariyyasiyla
alagadar basqa problemlar da vardir. Theropodlarin 6n ayaqlari arxeopteriksla miiqayisa
edildiyi taqgdirda badanlarina géra ¢ox kigikdir. Bu canlilarin badan agirhiqlari da nazara
alindigda bir név "én-qanad" (proto-wing) meydana gatiracaklari gériinmiir. Theropod
dinozavrlarinin ¢ox boylik bir hissasinda (quslarda olan) semilunatik bilak siimtiklari yoxdur
va arxeopteriksla he¢ bir oxsarligi olmayan bazi bilak parcalarina sahibdir. Bliitiin
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theropodlarda V1 sinirlari digar bazi sinirlarla birlikda kallani yandan tark edar, quslarda
isa hamin sinirlar kallani 6n tarafdan é6zlarina aid bir dalikdan kegarak tark edar. Basqa bir
problem isa theropodlarin ¢ox béyiik bir gisminin arxeopteriksdan daha sonra ortaya
¢cixmis olmalaridir.128

7. Digar gqadim qus gahiglari: Son vaxtlarda tapilan bazi galiglar arxeopteriksla
alagadar takamulgl ssenarinin asassizhigini basga cahatlaerdan ortaya qoymusdur.

1995-ci ilda Cinda Onurgalilar Paleontologiyasi institutunda tadgigatlar aparan
Lianhai Hou va Zhonghe Zhou adl iki paleontoloq, confuciusornis olaraq adlandirdiglari
yeni bir qalig qus kasf etdilar. 150 milyon illik arxeopteriksa yaxin yasda olan (taxminan
140 milyon illik) bu qusun dislari yox idi, dimdiyi va tlklari iss muasir quslarla eyni
xususiyyatlorina sahib idi. Skelet qurulusu da mduasir quslarla eyni olan bu qusun
ganadlarinda arxeopteriksda oldugu kimi pancalar vardi. Quyruq tuklarina dastak veran
"pygostyle" adli qurulus bu qusda da misahide olunurdu.129 Bir sozls, takamdulgular
tarafindan butin quslarin an gadim acdadi hesab olunan va yari siiriinan olaraq gabul
edilan arxeopteriksa ¢ox yaxin bir yasa sahib olan bu canh, muasir quslara ¢ox banzayirdi.
Bu haqigat arxeopteriksin butin quslarin ilkin acdadi oldugu istigamatindaki takamiilg
nazariyyalarla ziddiyyat taskil edirdi.

Cinda 1996-ci ilin noyabr ayinda tapilan basqa bir qaliq arani daha da garisdirdi. 130
milyon yasindaki liaoningornis adli bu qusun varhgi L. Hou, L. D. Martin va Alan Feduccia
tarafindan “Science” jurnalinda darc olunan bir magalayla elan olundu. Liaoningornis
muasir quslarda olan ugus azalalarinin yapisdigi dos slimdiylina sahib idi. Digar
xUsusiyyatlariylo da bu canh miuasir quslardan farglanmirdi. Tak farqi agzinda dislarinin
olmasi idi. Bu vaziyyat disli quslarin heg¢ da takamiilgtlarin iddia etdiklari kimi ibtidai bir
qurulusa sahib olmadiglarini gostarirdi.130 Neca ki, Alan Feduccia “Discover” jurnalinda
darc olunan sarhinda liagoningornisin quslarin mansayinin dinozavrlar oldugu iddiasini
clriatdiyldnu xabar vermisdi.131

Arxeopteriksla alagadar takamulcgl iddialar c¢liridan basqa bir qaliq isa eoalulavis
oldu. Arxeopteriksdan 25-30 milyon il daha ganc, yani 120 milyon yasinda oldugu deyilan
eoalulavisin ganad qurulusunun eynisinin dévrimizdaki bazi ucan quslarda da oldugu
musahida olunurdu. Bu da 120 milyon il avval dovrimuzdaki quslardan bir cox cahatdan
farglanmayan canlilarin goyda u¢duglarini siibut edirdi.132

2002-ci ilda isa R. N. Melchor, S. da Valais, and J. F. Genise adli elm adamlari
“Nature” jurnalinda arxeopteriksdan 55 milyon il avval yasamis quslara aid ayaq izlari
tapdiglarini agigladilar:

Quslarin malum tarixi gec Yura dévriinda (150 milyon il avval) arxeopteriksla
baslamisdir... Biz burada Argentinanin qaliq yataqlarindan son Trias dévriina aid agiq
sakilda qus xisusiyyatlari géstaran, yaxsi qorunmus va zangin, bilinan ilk qus skeleti
qeydlarindan an azi 55 milyon il avvala aid ayaq izlarinin oldugunu miiayyanlasdiririk.133
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Belaca arxeopteriks va digar arxaik quslarin bir ara kecid formasi olmadiglari gati bir
sokilda slbut edildi. Qaliglar fargli qus noévlarinin bir-birlarindan takamdllasdiklarini
gostarmirdi. ©ksina muasir quslarin ve arxeopteriksa banzar bazi xlisusi qus novlarinin
birlikds yasadiglarini siibut edirdi. Bu quslarin bazilarinin, masalan confuciusornis va ya
arxeopteriksin nasli tikanmis, doévrimuiza ancaq az sayda qus galib catmisdir.

Jeholornis

Cinda tapilan va jeholornis olaraq adlandirilan bir qus galiginin uzun quyruga sahib
olmasi bazi takamulgllarin bu galigi quslarin dinozavrlardan takamillasdiyina dalil olaraqg
gostarmalarina sabab oldu. Halbuki, tabiatdaki bir cox canli névi basqga bir canli néviyls
banzar xususiyyatlar dasiya bilir va bu novlarin bir coxunun arasinda takamilgilar bels
tokamulli bir slags yarada bilmirlar. Sozgalisi sprutlarin géz qurulusu insanlarin goz
qurulusuna ¢ox banzayir. Amma sprutlarla insanlar arasinda takamdlli bir alags oldugunu
tokamulgular bels iddia etmir. Agcaqanadlarin da quslar va ya yarasalar kimi ganadlari
vardir, ancaq bu novlarin heg¢ biri arasinda takamdilgllar baximindan takamulli bir
gohumlug oldugunu irali stirmak muimkin deyil. Buna gbéra da dinozavrlarla quslar
arasinda bazi banzar xlsusiyyatlarin olmasi dinozavrlarin quslarin acdadi olduguna dalil
olaraq gostarila bilmaz. Neca ki, illar ke¢dikca quslarin dinozavrlardan takamillasdiklari
nazariyyasina garsl ¢ixan va bu nazariyyanin sahvlarini ortaya qoyan ornitolog alim
professor dr. Alan Feduccia takamiil¢li olmasina baxmayaraq, bu mévzuda bels deyir:

agar biri toyuq skeletiyla dinozavr skeletina durbinla baxsa ikisinin banzar oldugunu
disiina bilar. Ancaq yaxindan va atrafli sakilda aparilan bir tadgiqgat, aralarinda bir ¢ox
farglarin oldugunu ortaya ¢ixarar. Theropod dinozavrlarinin, masalan, ayri va misar kimi
uclari olan dislari mévcud idi, ancaq ilk quslarin diiz va ¢angal kimi olan dislari mévcud idi
va uclari misar kimi deyildi. Hamcginin har iki névin dislari fargli formalarda c¢ixir va
yenilanirdi.134

Bundan alava farqgli canli qgruplarinin xlsusiyyatlarini 6zlinds saxlayan "mozaik
canlilar"in yasadigi malum bir hagigatdir ve bunlarin takamil nazariyyasina dalil olmadigi
Stephen Jay Gould kimi aparici, taninmis tokamilcl soxslar tarafindan da qabul
edilmisdir.135

Masalan, Avstraliyada yasayan o6rdakburun, mamali, suriinan va qus
xususiyyatlarini eyni anda 6zinda daslyir. Ancaq takamdiilgtlar bu canliya nazariyyalari
baximindan bir aciglama gatira bilmirlar. Qusun uzun bir quyrugunun olmasi da, onun
dinozavrlardan takamiillasdiyina dalil olmaz. Takamil nazariyyasinin tapmali oldugu
canlilar "ara kecid formalardir”, mozaik canlilar deyil. Ara kecid formalar askik, yarimgiq,
funksiyasini tam yerina yetira bilmayan organlara sahib olan canlilar olmalidir. Halbuki
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mozaik canlilarin sahib olduglari organlarin har biri askiksiz va qusursuzdur. Masalan,
jeholornis tam va gicli ugan bir qusdur.

Ham da tapilan bu galigin 100 milyon illik oldugu muayyanlasdirilmisdir. Onsuz da
bu qusdan taxminan 50 milyon il avval uga bilan arxeopteriks kimi quslar da var. Quslarin
yari dinozavr-yari qus acdadlarinin 6zlarindan 50 milyon il sonra yasadiqglarini iddia etmak,
albatta ki, mantigsizdir.

Microraptor gui

2003-cl ilin yanvar ayinda microraptor gui adi verilan 130 milyon illik bir galigin
varligi diinyaya aciglandi. Bu qaligin dérd ganadli ve agacdan-agaca stizlilan bir dinozavra
aid oldugu irali surdldli, bu tapintinin quslarin  dinozavrlardan tskamdullasdiyi
nazariyyasina dalil oldugu iddia edildi. Ancaq c¢ox qisa bir middat sonra bu iddiani
dastaklayacak dalil olmadigl elm adamlari tarafindan agiglandi.

Masalan, “National Geographic” jurnalinin may 2003-ci il buraxilisginda Christopher
P. Sloan tarafindan galema alinan va "ganadlarin afandisi" basligli yazida, microraptor
guinin takamilgilar baximindan bas qarisdirmaga davam etdiyi bir cox elm adaminin bu
canlinin uca bilmayacayi istigamatinda sarhlar verdiyi ifada edilir. Sloan bu modvzuda
bunlari deyir:

Lakin elm adamlari m. guinin qanadlanacaq qadar siratli sakilds qagdigini
diustinmir. Bundan alava neca ki, bir gacgis¢i uzun yubka geyinib qag¢maga calisdigi
taqdirda biidrayarsa, m. gui da ayaq tiiklarindan étrii eyni sakilda blidramis ola bilar. EIm
adamlarina géra bu bol tiiklar, balka da, ugan dalalarda oldugu kimi parasiit tasiri
meydana gatirirdi.136

Basga elm adamlari bu heyvanlarin agacdan-agaca siziilarkan ugcmaga basladigi
forziyyasina da etiraz edir: Daha asan yol oldugu halda bu canhlarin ganad cirpib glic sarf
etmalarini mantiqgli gormurlar. Bazi tadqiqatcilar m. guinin ayaq tiklarinin stztlacak olsa
bels, ugmaga alverisli olmadigini irali strur.

Bir sozls, dino-qus nazariyyasi yalniz tabligat vo 6n mihakimaylsa davam etdirilan
bir ehkamdir. Microraptor gui niimunasinda da gorindiyd kimi bu istigamatda edilon har
forziyya vaxt arzinda ¢lruylb tark edilmaya mahkumdur.

62



"Sinovenator changii" quslarin acdadi deyil

Tokamdilgular Cinda tapilan 130 milyon illik "sinovenator changii” adli dinozavr
galiginin quslarin acdadi oldugunu irali sdrurlar. Halbuki bilinan an gadim qus olan
arxeopteriks, dovrimuzdan 150 milyon il avval yasamisdir, yani bahs olunan galigdan 20
milyon il daha yashdir. Bu vaziyyatda sinovenator changiinin quslarin acdadi olmasi geyri-
mumkundur, ¢linki muasir quslarla eyni xtisusiyyatlara sahib quslarla eyni dévrlards, hatta
onlardan 20 milyon il sonra yasamisdir.

Sinovenator changiinin galiginda tiklara rast galinmamasina baxmayaraq, bazi
takamulgllar bu canlinin "yaqin ki, tikli oldugunu" farz edir. Bu farziyyaysa dayaq
olaragsa, bu galigin tapildigi bélgadaki digar dinozavr galiglarinin tikli olduglari géstarilir.

Qaligda tiklarin olmamasina baxmayaraq, bu qgaligin tiklarinin oldugunu farz
etmak va bundan yola cixaraq "dinozavrlar gati olaraq quslarin acdadidir" naticasini
¢ixarmagq, albatta ki, elmi deyil. Bundan alava haqqinda danisilan Yixian bolgasinda daha
avval tapilan dinozavr galiglarindaki tiklar miibahiss moévzusudur. Bir ¢cox elm adami bu
dinozavrlardaki strukturlarin tik olmadigini digtnr.

irali stirilan digar hec¢ bir "tiiklii dinozavr" namizadi do gati deyil. Bu canlilarin
galiglarinda bazi "tlukvari" strukturlara rast galinse da, bunlarin aslinda tiik olmadigl
askarlanmisdir. @vvalki sahifalarda da Oyranildiyi kimi Fedduccia kimi taninmis saxslar bu
strukturlarin "kollagen liflari" oldugunu va tiik olaraq gabul edilmalarinin boylk bir sashv
olacagini midafia edirlar.137

Atin takamiilii nagilh

Mamalilarin mansayi moévzusunda sahamiyyatli yer tutan basliq uzun middatdir ki,
tokamiulci gaynaglarin bas taci etdiklari "atin takamuli" afsanasidir. Bu bir afsanadir,
clinki elmi tapintilara deyil, taxayytls asaslanir.

"Atin takamuli"ni tamsil etdiyi iddia ediloan sxemlar, yaxin bir vaxta gadar takaml
nazariyyasina dalil olaraq gostarilan galiq cargalarinin an basinda galirdi. Halbuki bu glin
bir cox takamilcl atin takamill ssenarisinin asassizhgini agiq sakilde gabul edir. 1980-ci
ilin noyabr ayinda Cikaqo Tabiat Tarixi Muzeyinda 150 takamdilgiiniin gatildigl, dord giin
davam edan va marhalali takaml nazariyyasinin problemlarinin ala alindig bir yigincaqda
cixis edan takamilcli Boyce Rensberger, atin takamull ssenarisinin galiq geydlarinda heg
bir dayagi olmadigini bels izah etmisdir:

Taxminan 50 milyon il avval yasamis dérd dirnaqli, tiilkii boylikliyiindaki canlilardan
mudasir dovriin daha béylik tak dirnaql atina bir sira ardicil, marhalali dayisma oldugunu
irali stiran mashur, atin takamiilli niimunasinin asassiz oldugu uzun middatdir ki, bilinir.
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Moarhalali dayisma avazina har néviin qaliglari tamamila farqli olaraq ortaya cixir,
dayismadan qalir sonra da nasli tiikanir. Ara kegid formalar bilinmir.138

Rensberger adalatli bir sakilde atin tekamull ssenarisindaki bu shamiyyatli
problemi dila gatirarkan aslinda biitliin nazariyyanin qaliq geydlarindaki an boylk ¢ixilmaz
vaziyyatini, bels ki, "ara kecid formalari"ni glindema gatirmisdir.

Atin takamullu sxemlari haqqinda Amerikan Tabiat Tarixi Muzeyindan taninmis
tokamiilcii paleontoloq Niles Eldredge da, hala ingiltare Tabiat Tarixi Muzeyinin asagi
martabasinda olan bu sxem haqqginda bunlari deyir:

Hayatin tabiati haqqinda har biri bir-birindan xayali bir ¢ox pis hekaya vardir. Bunun
an genis yayilmis niimunasi isa, balka da, 50 il avval hazirlanmis olan va hala da asagi
martabada yerlasan atin takamiilii sargisidir. Atin takamdilii bir-biri arxasinca ylizlarla elmi
qaynagq tarafindan boyiik bir hagigat kimi taqdim edilmisdir. Ancaq indi bu ciir iddialari
ortaya atan kaslarin verdiklari prognozlarin, yalniz farziyya oldugunu diisiiniiram.139

Bas "atin takamill" ssenarisinin dayagi nadir? Bu ssenari Hindistan, Canub
Amerika, Simal Amerika va Avropada miuxtalif dévrlarda yasamis forgli név canlilara aid
galiglarin takamdlgularin xayal giclari asasinda kigikdan-boyliya dogru dizilmasiyla
yaradilan sxemlarla ortaya atilmisdir. Mixtalif tadgigatgilarin irali stirdiyl 20-dan ¢ox atin
tokamuli sxemi vardir. Hamisi da bir-birinden farglanan bu nasil agaclari hagginda
takamulgular arasinda da fikir birliyi yoxdur. Bu ardicilligdaki tak ortag noqta 55 milyon il
avvalki Eosen dovriinda yasamis eohippus (hyracotherium) adli ita banzar bir canlinin atin
ilkin acdadi olduguna inanilmasidir. Halbuki atin milyonlarla il avval yox olmus acdadi
olaraqg toeqdim edilan eohippus hala do Afrikada yasayan va atla heg¢ bir alagasi ve
banzarliyi olmayan hyrax adli heyvanin demak olar ki, eynisidir.140

Atin takamli iddiasinin asassizligl har kegan glin askarlanan yeni qaliq tapintilariyla
daha acig sakilds aydinlasir. Eohippus ilo eyni tabagada dovrimiizds yasayan at
cinslarinin da (equus nevadensis va equus occidentalis) qahglarinin tapildigi tasbit
edilmisdir.141 Bu, dévrimuzdaki atla onun saxta acdadinin eyni dévrda yasadigini gostarir
ki, atin takamuli deyilan prosesin heg¢ vaxt yasanmadiginin dalilidir.

Takamulgu yazigi Gordon R. Taylor darvinizmin agiglaya bilmadiyi mdvzulari ahata
edon “the great evolution mystery” (boyiuk takamul sirri) adli kitabinda at cergasi
ofsanasinin aslini bels izah edir:

Darvinizmin balka da an ciddi zaifliyi, paleontologlarin béylik takamdillii dayisikliklari
gostaracak olan gohumluq alaqgalarini va canli ardicilligini ortaya qoya bilmamalaridir... At
silsilasi adatan bu mévzuda hall olmus yegana niimuna kimi géstarili. Amma hagigat
budur ki, eohippusdan equusa qadar davam edan ardicilliqg ¢ox asassizdir. Bu ardicilligin
getdikca artan bir badan béylikliyiini goéstardiyi iddia edilir, amma aslinda ardicilligin
sonraki marhalalarina qoyulan canlilarin bazilari (ardiciligin an basinda yer alan)
eohippusdan daha béytik deyil, aksina daha kigikdirlar. Fargli gaynaqlardan galan névlarin
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bir yera gatirilib inandirici bir gériiniisa sahib olan bir ardicilligda arxa-arxaya diiziilmalari
mimkiindiir, amma tarixda haqgigatan bu ardicilligda yer alanlarin bir-birlarindan sonra
galdiklarini géstaran heg bir dalil yoxdur.142

Butun bu hagigatlar takamil nazariyyasinin an etibarl dalillarindan biri kimi taqdim
edilon atin takamilli sxemlarinin heg bir etibarliigi olmayan xayali ardicilliglar oldugunu
gostarir. Digar novlar kimi atlar da takamulli bir acdada sahib olmadan yaradilmisdirlar.

Ramapithecus

Ramapithecus takamil nazariyyasinin an boyik va an uzun middat davam edan
yanilmalarindan biri olarag gabul edilir. Bu ad, 1932-ci ilds Hindistanda olan va insanla
meymun arasinda 14 milyon il avval meydana galan ayriligin ilk pillasi oldugu iddia edilan
galig geydlarina verilmisdi. Tapildigr 1932-ci ildan, tamamila bir sshv oldugu aydinlasdigi
1982-ci ilo gadar, 50 il arzinda da takamiilcililor tarafindan gati bir dalil olaraq istifada
edildi.

Amerikali tekamdilcli dr. Elwyn Simons, Ramapithecus haqqginda “Scientific
American”in may 1977-ci il buraxilisinda bela yazmisdi: "Bu nasli tiikanmis meymun
hominid nasil agacimizdaki ilk halgalardan biridir. Tapilan yeni niimunalar onu insan
takamiiliinda layiq oldugu yera yerlasdirmisdir”. Simons daha sonra arxayin bir sakilda
s6zlna bunu da alava etdi: "(Ramapithecus sayasinda) Homo néviina qadar olan yol, bir
ziddiyyat qorxusu olmadan ag¢ilmisdir”.143

Ramapithecusun insan takamdilindaki shamiyyati Simonsun “Time” jurnalinda darc
olunan noyabr 1977-ci il tarixli yazisindan da aydin olurdu. Bela deyirdi: "Sanki,
ramapithecus insanin tam bir acdadi olmaq li¢ciin dizayn edilmisdir. dgar acdadimiz
deyilsa, alimizda heg bir gati dalil yoxdur".144

Dr. Robert Eckhardt tarafindan 1972-ci ilds “Scientific American”da darc olunan bir
neca sahifalik maqalada dryopithecus (nasli tikanmis bir gorilla novi) ile ramapithecus
dislari arasinda aparilan 24 miuxtalif 6lgma isinin naticalarina yer verilmisdi. Dr. Eckhardt
bu olgllarle daha avval simpanzelar arasinda apardigi Olgllari miiqayisa etmisdi. Bu
muqayisalara asasan hala da yasayan simpanzelarin dislari arasindaki farq, ramapithecus
va dryopithecus arasindaki fargdan daha c¢ox idi. Eckhardt galdiyi naticani bels
yekunlasdirirdi:

agar hominid anlayisindan nazarda tutulan sey, kigik bir tiza va kigik bir ¢anaya sahib
bir meymun deyilsa, bu miiddat arzinda (14 milyon il avval) har hansi bir insan-meymun
arasi canlinin yasadigina dair alimizda heg bir dalil yoxdur.145

Richard Leakeyin da eynila Eckhardt kimi, ramapithecus haqqginda bazi stibhalari var
idi. Leakeya gora bir ne¢a ¢ana sumuyl asasinda ramapithecus haqqinda qati bir
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mihakima vyuritmak halaki ¢ox tezdi. Leakey bu fikirlarini "ramapithecusun yeri
avazolunmaz deyil va pargcalanmis qaliq tapintilari ézliyla bir ¢ox sual gatirir"146 deyarak
yekunlasdirirdi.

insanlardaki ¢cana qurulusunun meymunlardaki "U" formasinin aksina, danismaga
imkan veracak sakilda parabolik ("V" formal) oldugu coxdan malum idi. Ramapithecusun
isa insanlardaki kimi parabolik bir ¢anaya sahib oldugu distnultrdu.

1961-ci ilda Elwyn Simonsun ramapithecusun alt ¢ana pargasina sdoykanan YPM
13799 kodlu yanlis barpa islari naticasinda kasici dislar istisna olmagla, digar dislarin
tamamila parabolik bir qurulusda oldugu gorinirdi. Bu barpa islari bir ¢ox yazigl
tarafindan gabul edilmis va muxtalif faaliyyatlorda istifada edilmisdi. 1969-cu ilde Genet-
Varcin citliyi isa eyni parcalardan istifada etmakla eynila meymunlardaki kimi "U" sakilli
tamamila muxtalif barpa islarinin aparila bilacayini gostardiler. Ham da yasayan
meymunlardan da ramapithecusun xiisusiyyatlarina sahib olan bir ¢ox név vardl.
Efiopiyanin hiindiir arazilarinda yasayan bir pavian névii (theropithecus galada), eynila
ramapithecus va “australopithecine”da oldugu kimi qisa, darin bir (za va o biri
meymunlara nisbatan kigik kasici va dograyici dislara sahib idi.

Bu yeni ara kegid formasinin bir yanilma oldugu va nasli tlikanmis bir oranqutandan
basqa bir sey olmadigi isa “Science” jurnalinda darc olunan 1982-ci il tarixli "insanlar bir
acdadini itirir" bashglh maqalada bela xabar verildi:

Harvard Universiteti paleoantropologlarindan David Pilbeama g6ra, bu giina qadar
acdadlarimizdan oldugunu diisiindiiytiimiiz bir qrup canli aila agacimizdan ¢ixardilir. Bir ¢ox
paleoantropoloq ramapithecuslarin  bizim Afrika meymunlarindan ayrilmagimizdan
sonraki malum olan an qadim acdadlarimiz oldugunu deyirdi. Ancaq bunlar bir ne¢a dis va
¢ana pargasina asaslanirdl. Balka da, Pilbeama gbéra boylik ¢ana va qalin mina tabaqasiyla
Ortiilms dislar insan acdadlarinin xiisusiyyatlarini dasiyir; ancaq alt ¢ana siimiiyiiniin yeri,
bir-birina yaxin gézlar, damadgin formasi kimi daha digqgata ¢carpan xtisusiyyatlar bunun bir
oranqutan acdadi oldugunu géstarir.147

Turkana usagi

Afrikada tapilan homo erectus nimunalarinin an mashuru, Keniyadaki Rudolf géla
yaxinliginda tapilan "turkana usagi" qaligidir. Bu qaligin sahibinin 12 yasinda bir usaq
oldugu va boylduiyu vaxt taxminan 1,83 m boyunda olacagi miayyan olunmusdur. Qaligin
saquli skelet qurulusu muasir insandan farglanmir. Amerikali paleoantropolog Alan
Walker "orta bilik saviyyasina sahib bir patoloqun bu qaligin skeletiyla, miiasir insanin
skeletini bir-birindan farqglandirmasinin ¢ox ¢atin oldugunu"” deyir. Walker kallani
gorduylnda glldiylnd, clinki kallanin "bir neandertal kallaya haddindan artiq daracada
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banzadiyini" yazir.148 Neandertallar muasir insanin bir irgidirlar. Bu sababdan da homo
erectus da yena muasir insanin bir irqidir.

Yuxaridaki nazariyyani mudafia edan elm adamlarinin galdiklari natica, "homo
erectus homo sapiensdan farqgli bir név deyil, homo sapiens daxilindaki bir irqgdir" saklinda
da yekunlasdirila bilar. Bir insan irqi olan homo erectus ila "insanin takamuli" ssenarisinda
0zlindan avval galan meymunlar (avstralopitek, agilli insan va homo rudolfensis) arasinda
iso boyuk bir farg vardir. Yani galiq geydlarinda ortaya ¢ixan ilk insanlar takamdil prosesi
olmadan, eyni anda va gafildan ortaya ¢ixmisdirlar.

Lucy

Lucy 1974-ci ilde Amerikali antropolog Donald Johanson tarafindan tapilan mashur
galigin adidir. Bir ¢ox takamdilci “Lucy”nin insanla onun meymunabanzar acdadlari
arasindaki ara kegid formasi oldugunu iddia etmisdir. Ancaq sonraki illards aparilan
tadgiqatlar “Lucy”nin yalniz nasli tikanmis bir meymun névi oldugunu gostarmisdir.

Lucy avvalki sahifalarda bahs edilan va bir meymun novi oldugu, insanin takamili
ilo alagasi olmadigl gostarilan avstralopitek sinfina aid bir ndévi tamsil edir. Bu novin
(avstralopitek afarensis) simpanzelarla eyni boylklikds bir beyni vardir, gabirgalar va
¢ona sUimilylu mduasir simpanzelarle eyni formadadir, qollari va qiglari canlinin bir
simpanze kimi yeridiyini gostarir. Hatta ¢canaqg simduyu da simpanzelarinki kimidir.149

Daha avval da bahs edildiyi kimi takamdulcilar “Lucy”nin daxil oldugu avstralopitek
grupuna aid canlilarin meymun xususiyyatlari géstarmalarine baxmayaraq, insanabanzar
bir durus va yeriyis formasina sahib oldugunu irali strirlar. Halbuki aparilan tadgigatlar
bunun dogru olmadigini gostarmisdir. Harvard antropologlarindan William Howells,
“Lucy”nin yeriyis formasinin insanlarin yeriyis formasina bir kecid olmadigini yazir:

“Lucy”nin yeriyis formasinin tam olaraq aydinlasmadigina va “Lucy”nin ehtiyaclarini
mivaffaqgiyyatla 6damasina baxmayaraq, bizim yeriyisimiza kegida banzar bir sey
olmadigina dair imumi bir fikir birliyi var.150

Kaliforniya Universitetindan antropologiya professoru Adrienne Zihlman “Lucy”nin
galiginin pigme simpanzelari ila diggat ¢cakacak sakilda banzar oldugunu ifads edir.151

Elmi yazigi dr. Jeremy Cherfas da “New Scientist” jurnalinda darc olunan yazisinda
“Lucy”nin kalla qurulusu Ggln bela deyir:

“Lucy”nin avstralopitek afarensisda oldugu kimi simpanzelarinkina banzayan bir
kallasi va buna uygun bir beyni var.152

Mashur fransiz elmi jurnali “Science et Vie” da may 1999-cu il buraxilisinda jurnalin

Uz gabiginda “Lucy”nin saklindan istifads etmisdir. "Adieu Lucy" (9lvida Lucy) bashginin

istifada edildiyi yazida, avstralopitek néviindan olan meymunlarin insanin nasil agacindan
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¢ixarilmasinin lazim oldugunu yazmisdir. St W573 kodlu yeni bir avstralopitek qalig
tapintisina asaslanaraq yazilan maqgalada bu ciimlalar qeyd olunur:

Yeni bir nazariyya avstralopitek cinsinin insan naslinin mansayi olmadigini deyir... St
W573 lizarinda tadqiqat islari aparmaga salahiyyati ¢catan tak gadin tadgiqat¢inin galdiyi
naticalar insanin acdadlariyla alagadar aktual nazariyyalardan fargli olaraq, hominid nasli
agacini devirir. Belaca bu nasil agacinda olan insan va onun acdadlari hesab olunan
meymun cinsina aid olan béyiik meymunlar aradan gétiirilir... Avstralopitek va homo
névlari (insanlar) eyni budaqda yerlasmir va homo névlarinin (insanlarin) acdadlari hala da
kasf olunmagi gézlayir.153

Amerikanin “USA Today” gazetinda Tim Friend tarafinden galoma alinan bir
magalada isa insanin acdadi olaraq gostarilan Lucy (avstralopitek afarensis) hagqginda bu
sorh verilir:

“Lucy”nin elmi adi avstralopitek afarensisdir. Indiki vaxtda yasayan bonobo
simpanzelarina ¢ox banzayir: Kigik bir beyin, gabaga ¢ixmis iz va boylik azi dislari. Ancaq
insanin acdadi qabul edilan “Lucy”nin bu xiisusiyyati son on ilda gézdan diisdii. Bir ¢ox
miitaxassis insanin mansayini Lucy kimi bir acdada baglamagin ¢ox sada bir yanasma tarzi
oldugunu gabul edir.154

Bu yazida Smitson Tabiat Tarixi Muzeyi insanin Mansayi Programi Sadri Richard
Pottsun serhlarina do yer verilir. Buna gora da Potts va daha bir ¢ox takamdulci
mutaxassis, “Lucy”nin artiq insanin nasil agacindan ¢ixarilmasinin lazim oldugunu gabul
edir.155

KNM-ER 1470 (Homo rudolfensis)

Richard Leakey 2,8 milyon yas verdiyi vo "KNM-ER 1470" olaraq adlandirdigi kallani
antropologiya tarixinin an boyuk kasfi kimi taqdim etmis va boylik aks-sada oyandirmisdi.
Avstralopitek kimi kicik bir kalle hacmi olan, ancaq insani Giza sahib olan canli Leakeya
gora avstralopitek ila insan arasindaki itmis halga idi. Ancaq bir middat sonra KNM-ER
1470 kallasinin elmi jurnallarin Gz qabigl olan "insani" Uzl haqgigatda kalls pargalarini
birlasdirarkan edilan -balka da gasdli- sahvlarin naticasi oldugu aydinlasacaqdi. insan tizii
anatomiyasi Uzarinda faaliyyat gostaran professor Tim Bromage 1992-ci ildo kompyuter
simulyasiyalarinin kdmayiyla askarladigi bu haqigati bela yekunlasdirir:

KNM-ER 1470 lizarinda barpa islari hayata kecirilarkan, iz eynila miasir insanlarda
oldugu kimi demak olar ki, kallaya tam paralel bir sakilda qurulmusdu. Halbuki apardigimiz
tadqgiqatlar iziin kallaya daha meyilli bir sakilda qurulmus olmasini talab edir. Bu isa eynila
avstralopitekda gordiiytiimiiz meymunabanzar (iz xiisusiyyatini meydana gatirir.156

Bu movzuda takamilgl paleoantropoloq J. E. Cronin isa bela deyir:
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Kobud sakilda formalasdiriimis liz, azaciq kalla genisliyi va béyiik azi dislar kimi ilkin
xususiyyatlar, KNM-ER 1470-in avstralopitek ila ortaq ilkin xtisusiyyatlardir... KNM-ER 1470
digar ilkin insan niimunalari kimi, o biri inca quruluslu avstralopitekla qurulus baximindan
bir ¢ox ortaq xiisusiyyat dasiyir. Bu xiisusiyyatlar digar son homo niimunalarinda (yani
homo erectusda) olmaz.157

Micigan Universitetindan C. Loring Brace isa, ¢ana va dis qurulusu Uzarinda apardigi
analizlarda 1470 kallasi hagginda yena eyni naticaya galmisdir:

"Cananin boylikliyi va azi dislarinin tutdugu yerin genisliyi, ER 1470-in bir
avstralopitek aid Uiz va dislara sahib oldugunu gostarir".158

KNM-ER 1470 lizarinda an azi Leakey qadar tadgiqat aparmis Con Hopkins
Universiteti paleoantropoloqu professor Alan Walker da, bu canlinin homo erectus ya da
homo rudolfensis kimi bir "homo", yani insan néviina daxil edilmamasi, aksina
avstralopitek sinfina daxil edilmasinin lazim oldugunu miidafia edir.159

Bir sozls, avstralopitek il homo erectus arasinda bir kecid formasi kimi
gostarilmaya calisilan homo habilis ya da homo rudolfensis kimi tasnifatlar tamamils
xayalidir. Bu canlilar bu glin bir ¢ox tadgiqgatcinin gabul etdiyi kimi, avstralopitek
ardicilhginin bir Gzvadurlar. Butin anatomik xtsusiyyatlari bu canlilarin bir meymun névi
olduglarini gostarir.

Bu hagigat Bernard Wood va Mark Collard adli iki tekamil¢li antropoloqun 1999-cu
ilde “Science” jurnalinda darc olunan arasdirmalariyla daha da diqgata carpan hala
galmisdir. Wood va Collard homo habilis va homo rudolfensis (Skull 1470 novi)
kateqgoriyalarinin xayali oldugunu, aslinds bu kateqoriyalara daxil edilan qaliglarin
avstralopitek tasnifati daxilinda dyranilmasinin lazim oldugunu bels agiglamisdirlar:

Qalig névlari, daha yaxin zamanda, tam beyin hacmi, dil qabiliyyati mévzusundaki
cixarislar, al funksiyasi va dasdan alatlar diizaltma bacariglari mévzusundaki fantastika
kimi tamallara asaslanaraq, homo kateqoriyasina daxil edilmisdir. Bir ne¢ca sey istisna
olmagla, bu (homo) cinsin insan takamiiliindaki tarifi, istifadasi va homonun sarhadinin
miayyanlasdiriimasi, sanki problemsiz bir fakt kimi qabul edilmisdir. Amma... yeni
tapintilar, mévcud tapintilara gatirilan yeni sarhlar va paleoantropoloji geydlar Gizarindaki
mahdudlasdirmalar, tasnifatlari homo cinsina daxil etmak (iglin istifada edilan meyarlari
etibarsiz hala salir... Praktikada qaliglasmis hominid névlari, homo kateqoriyasina, dérd
asas meyardan biri va ya daha ¢oxuna géra daxil edilir... Halbuki indi bu meyarlardan he¢
birinin ganaatbaxs olmadigi aydin olmusdur. Kalla hacmi problemlidir, ¢linki miitlaq beyin
tutumunun bioloji bir ahamiyyati oldugu farziyyasi miibahisalidir. Eyni sakilda beynin
Umumi goriinisiindan danisma funksiyasina aid etibarli bir natica ¢ixarilmayacagina dair
oldugca qaneedici dalillar vardir va beynin danisma ila alagadar nahiyalarinin daha avvalki
islarin isara etdiyinin aksina yerli olmadigina dair dalillar vardir...

Digar bir s6zla h. habilis va h. rudolfensisa aid qalig tapintilari alava olundugunda,
homo cinsi yaxsi bir cins deyil. Bu sababla da h. habilis va h. rudolfensis homo cinsindan
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cixarilmalidir... Halalik ham h. habilisin, ham da h. rudolfensisin avstralopitek cinsina
kecirilmasini taklif edirik.160

Wood va Collardin galdiyi natica izah etdiyimiz haqiqgati taesdiglayir: Tarixda "ibtidai
insan acdadlar" yoxdur. Bu sakilda gostarilan canlilar aslinda avstralopitek cinsina daxil
edilmasi lazim olan meymunlardir. Qaliq geydlari bu nasli tikanmis meymunlar il qalig
geydlarinda gafildan ortaya ¢ixan homo, yani insan novi arasinda heg bir takamlli alags
olmadigini géstarir.

Sahelanthropus tchadensis

Takaml nazariyyasinin insanin mansayi haqqgindaki iddialarini stiquta ugradan an
son tapintilardan biri iss 2002-ci ilin yazinda Orta Afrika 6lkasi olan Cadda tapilan va
sahelanthropus tchadensis adi verilan qaliq oldu.

Bu qalig tekamilcli atraflari bir-birina gatdi. Diinya saviyyasinde mashur olan
“Nature” jurnali gahg elan edan xabarinds "tapilan yeni kalla insanin takamiilii
haqqindaki diisiincalarimizi tamamila yox eda bilar" dedi.161

Harvard Universitetindan Daniel Lieberman bu yeni tapintinin "kicik bir nliva
bombasi gadar tasirli olacagi"ni dedi.162

Bunun sababi tapilan galigin 7 milyon il yasinda olmasina baxmayaraq, "insanin an
gadim acdadi" oldugu iddia edilan va 5 milyon il yasindaki avstralopitek cinsindan olan
meymunlara nisbatan (takamdlgilarin bu giine gadar asas gotlirdiklari meyarlara gora)
daha "insani" bir qurulusa sahib olmasi idi. Bu vaziyyat hagigatda hamisi nasli tikanmis
meymun novlari arasinda an subyektiv va on fikirli olan "insana banzarlik" meyarlarina
asasan yaradilan takamilli alagalarin tamamila xayali oldugunu gostarirdi.

John Whitfield 11 iyul 2002-ci il tarixli “Nature” jurnalinda darc olunan "Oldest
Member of Human Family Found" (insan Ailasinin ©n Qadim Uzvii Tapildi) basligl
magqalasinda Corc Vasington Universitetindan takamilgl antropolog Bernard Wooddan
sitat gatirarak bu fikri tasdiglayirdi:

Universitetda oxumaga basladigim 1963-cii ilda, insanin takamdilti bir nardivan kimi
goriinirdi. Bu nardivanin pillalari meymundan insana dogru iralilayan va har marhalasi
avvalkindan daha az meymunabanzar bir carga ara kegid formasindan meydana galirdi...
Amma indi insanin takamiilii (qarmaqarisiq) kola banzayir... Qalqlarin bir-biriyla neca bir
alagaya malik oldugu va har hansi birinin hagigatan insanin acdadl olub olmadigir hala da
miibahisalidir.163

Yeni tapilan meymun qaligi moévzusunda “Nature” jurnalinin redaktoru va aparici bir
paleoantropoloq olan Henry Geenin etdiyi sarhlar an shamiyyatli idi. Gee, “The Guardian”
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gazetinda darc olunan yazisinda galiq Uzarinda edilan miibahisalara toxunur va bels
yazirdi:

Natica na olursa olsun bu kalla bir daha va qgati olaraq géstarmisdir ki, kegmisdan
bari gabul edilan (insanla meymun arasindaki) 'itmis halqa’ diisiincasi axmaq bir
diisiincadir... Hal-hazirda ¢ox aydin sakilda gériilmalidir ki, onsuz da itmis halga diisiincasi
artiqg tamamila 6z etibarlihgini itirmisdir. 164

Orrorin tugensis

2000-ci ilda tapilan va Milenyum Adami olaraq xatirlanan Orrorin tugensis isa on iki
kicik galiq tapintisina asaslanan bir névdir. Qaliglari tapan fransiz tadqiqatcilar Martin
Pickford (College de France) va Brigitte Senut (Milli Tabiat Tarixlari Muzeyi, Paris) bu
novin iki ayaq Uzarinda yeriyan canlilar oldugunu iddia etmalarina baxmayaraq, bu fikir
tokamilgllar arasinda bels yayilmayib. Bir ¢ox takamiilgli bunun iki ayaq tzarinda yeriyan
bir név ola bilmayacayini dislinir. London Universitetindan professor Leslie Aiello, bu
noviun iki ayaq Uzarinda yeridiyi iddiasinin méhkam tamallara asaslanmadigi, hatta bu
novin insanlarin deyil, meymunlarin acdadi ola bilacayini diistinlr.165

Orrorin tugensis galiginin insana aid bir galig oldugunu gabul etmak istayan
tokamulgilar, bu vaziyystda dafalarla tabligatini apardiglari Lucy qalgini zibila atmaq
macburiyyatinda qalmisdirlar. Clinki o. tugensisi tapan tadqgigatgilar bu névin gorinds
baximindan homo cinsina “australopithecine”lardan, yani “Lucy”nin da daxil oldugu
avstralopitek afarensis va a. anamensis novlarindan daha yaxin oldugunu irali surdrlar.
Tadgigatgilar takamiillin geriloamis ola bilmayacayini midafia edir va avstralopitek cinsinin
nasil agacindan ¢ixarilmasini talab edirlor.166

Natica etibarila 0. tugensis takamilgllarin xayali hayat agacini miirakkablasdiran va
tokamdulcilari ¢ixilmaz vaziyyatds goyan basqa bir qalig olarag adabiyyatdaki yerini
almisdir.

Yeni Java qaligi Sm4

indoneziyanin Sambungman bdlgasinds Pleystosen ddvriine (dévriimiizdan 1,8
milyon-10 000 il avvalki dovr) aid oldugu ifada edilan va kalvaryumdan (lst kalls
simuyundan) ibarat bir galq tapildi. Tokamilci tadgigatcilar beyin hacmi 1006 cm? olan
bu kalla qutusunun insanin guya ibtidai acdadlarindan olan muasir insana dogru bir ara
kecid addim oldugunu irali strduilar. Bir s6zla "Sm 4" olaraq bilinan galigin Javada daha
avval ala kecirilmis homo erectus niimunalari (Sangiran va Ngandong) arasinda bir
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tokamulli kecid formasi oldugu iddia edildi. Hoam da Sm 4 qaliginin ahamiyyatli bir
xUsusiyyatinin beyin kéki nahiyasinin o biri Java nimunalarina géra daha harakatli oldugu
va bu xUsusiyyatiyla homo sapiensa banzadiyi irali stirlldi. Ancaq bu iddialar takamilgi
on fikirlara asaslanirdi.

Takamdilgtlar homo erectus qaliglarini ibtidai insan olaraq xarakterize edir va
bunlari xayali nasil agaclarinda guya “ara név” kimi gostarirlar. Halbuki avvalki hissalarda
nazardan kegirildiyi kimi homo erectusun dévrimuzin insani olan homo sapiensla eyni
dovrda yasadigini gbstaran dalillar vardir.

Ham dos tadgigatcilar beyin hacmi 1006 sm® olarag hesablanan kallanin bdyik
ehtimalla ganc ya da orta yasli bir kisiya aid oldugunu giiman edirlar. @n béylik meymun
kallasinin hacminin 650 sm3-i kecmadiyi dusuntlss, bunun bir insana aid oldugu
daqiqglasar. Qas xatlari arasdirildiginda bunlarin dovrimizdaki har hansi bir insanda
olmasi an magbul dlgllarda oldugu aydinlasir. Bela ki, bu insan indiki vaxtda yasasa va
izdihamli bir yerda muasir paltarlarla yerisaydi, o he¢ kim gariba galmazdi.

Qalig tapintisini  giymatloandiron  Amerikan  Tabiat  Tarixi  Muzeyinin
paleoantropologlarindan Kenneth Mowbray bir takamilg¢li olmasina baxmayaraq, Sm 4
galiginin bir ara név olaraq tasnif edilmasina garsi ¢ixir, indoneziya kalla galiglarinda
musahida olunan farqglarin har hansi bir noév daxilinde misahide olunmasinin tabii
muxtaliflikdan gaynaqglandigini ifade edir. Mowbray “National Geographic”in internet
saytindaki sarhinda bunlari séylayir:

agar miuasir insan populyasiyalarina baxsaniz, qisa va yumru basli insanlar; uzun va
ensiz bash insanlar gdrarsiniz; bunlar har hansi bir populyasiya daxilinda goérinmasi
normal variasiyalardir.167

Bir sozls, "Sm 4" galg Uzarinds edilon toakamilgl farziyyalar elmi dalillara
asaslanmir. "Sm4" ara kecid formasina deyil, insana aid bir gqaliqdir.

Ardipithecus ramidus kaddaba

2001-ci ilds Kaliforniya Universiteti antropologlarindan Haile Selaissenin Efiopiyada
tapdig1 va ardipithecus ramidus kaddaba adi verilan galigin insanin ilk acdadi oldugu iddia
edildi va hatta galigin takamdlgularin 150 ildan bari tapmagi imid etdiklari yari insan-yari
meymun bir varliq oldugu irali siirtildi. 12 iyul 2001-ci il tarixli “Nature” va 13 iyul 2001-ci
il tarixli “Science” jurnallarinda elan olunan xabara, “Time” kimi jurnallarda da sahifalar
boyu yer verildi.168

Ancaq bahs olunan qaligla alagadar xabarlards bir cox ziddiyyat vardi va
takamulgular bels bu canli galigini insanin guya takamulinda bir ara kegid galig olaraq
gabul etmayin mibahisa movzusu olacagini gabul edirdilor. Masalan, tadgigatin
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naticalarinin darc olundugu “Nature” jurnalinin tacriibali redaktoru Henry Gee tarafindan
jurnalin 12 iyul 2001-ci il tarixli buraxihsinda galama alinan "Return to the Planet of Apes"
(Meymunlarin Planetina Cevrilis) bashgli magalada bu galiglardan yola ¢ixilaraq bels bir
tasvirin mibahisa movzusu olacagi ifads edilmisdir:

A. r. kadabbanin bir alt név kimi tasvir olunmasi miibahisa mévzusu olacaq...

Buna baxmayaraq tamamilsa takamil¢li 6n mihakimalara asaslanaraq, qaliqg
"ibtidai" insan novi deya sarh olunmus va takamil nasil agacinda bos qaldigl disiinilan
bir yera yerlagsmasi daha minasib gorilmusdar.

Henry Geenin tangidinda bahs olunan takamdulcl sarhlarin niya haqigatlari aks
etdirmadiyi da agiglanmisdir. Gee bu siimiklara baxildiginda bu canlilarin hayat stillari,
davranislari haqqinda bir ¢cox ehtimaldan bahs edila bilacayini, ancaq bunlarin hec¢ bir
sokilda elmi baximdan ganeedici sarhlar ola bilmayacayini ifads edir;

irali siiriilacak bu ehtimallarin qaneedici olub olmayacadi isa 6z 6zliiyiinda bir
problemdir.

Bir sozle dila gatirilon bu hagigatlar simpanze il insan arasindaki guya tokamdil
alagasinin dayaqsiz oldugunu aciq sakilda ortaya qoyur.

indi bu galigla slagadar takamiilcli elm adamlarinin sargiladiklari ziddiyyatlori
ardicilligla nazardan kegirak.

1. Sumiiklar bir-birindan kilometrlarla uzaqda va miixtalif tarixlarda tapiimisdir:

Tapilan galiq yeddi simiik pargasindan va 4 disdan ibaratdir. “Time” jurnali tak bir
ayaq barmagi simuylni gostararak "bu simuyln canlinin iki ayagl Gzarinda dayandigini
gostardiyini" iddia edir. Ancag 8 sahifalik yazinin son sahifasinda bu ayaq barmagi
simuydnin digar simiklardan 16 km (10 mil) gabagda tapildigi ifads edilir. “Nature”daki
orijinal hesabat arasdirildiginda daha da dahsatli bir vaziyyatls garsilasildi. Bu hesabatda
ardipithecusun simuklarinin aslinda "1997-ci ildan etibaran 5 fargli bélgadan 11 muxtalif
insana aid nimunalardan" toplandigi acgiglanir. Ayaqg barmagi simdiyu isa 1999-cu ilds
tapilmisdir va o biri simuklardan da 0,6 milyon il daha goncdir. Yani bitiin tapilan
sumiiklar eyni canliya aid deyil va hatta eyni dévrda yasayan canlilara da aid deyil. Bu
sakilda toplanmis simiuklara baxaraq bir canlinin xtsusiyyatlari haqqinda sarhlar etmak
va bu canlini insanin takamiuliinda har hansi bir yera yerlasdirmaya ¢alismaq elmls alagasi
olmayan bir tabligatdan basqa bir sey deyil.
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2. Qaligin dis qurulusu xayali insanin takamiilii agaci baximindan ziddiyyatlar
ehtiva edir:

A. r. kaddaba goriinlis cahatdan Tim Whitenin 1992-ci ilds tapdigi ardipithecus
ramidus adh qaliq ile ortaq xususiyyatlara sahib oldugu Ulgln ardipithecus grupundan
hesab olunmusdur. Ancag, qalgin dis qurulusu bu gruplasdirma amaliyyati Uglin
ahamiyyatli bir ziddiyyat meydana gatirir. Clinki tapilan qaliq, 1992-ci ilds tapilan qaligdan
1,5 milyon il daha yashdir. Ancaq “Time” jurnalinda da ifada edildiyina gora 4,4 milyon illik
ramidusun dislari 5,8 milyon illik kadabbanin dislarindean daha c¢ox meymunabanzar
xUsusiyyatlar dasiyir. Yani ganc olan qaligin dislari yasli olana nisbatan daha ¢ox
meymunabanzar xlsusiyyata malikdir. Halbuki takamiil nazariyyasina gora vaxt kegdikca
meymunabanzar xususiyyatlor getdikce yox olmalidir. Takamdlgllar tarafindan
ahamiyyatsiz bir malumat kimi nagl edilan bu haqigat, sézligedan meymun-insan xayali
ardicilliginin asassizliglarla dolu oldugunu géstarmasi baximindan shamiyyatlidir.

Antropologiya professoru va Arizona Doévlat Universitetinds insanin Mansayi
Institutunun direktoru olan Donald Johanson bu mévzuda edilan 6n miihakimali tasnifat
bels ifada edir:

5,5 milyon illik qaliglari 4,4 milyon illik qaliglarla eyni névlarin tzvlari olaraq yan-
yana goydugunuzda bunlarin bir agac (zarindaki inca budaqlar ola bilacayini diggata
almazsiniz. Har sey diiz bir xattda yerlasmaya macbur edilmisdir.169

3. Bu canli nasli tikkanmis bir simpanze noviidiir

Bazi takamuiilgular ardipithecusun insanlar va simpanzelar arasindaki zancirin bir
halgasi oldugunu gabul edirlor. Ancaq Henry Gee bu qaligin insandan ¢ox simpanzeya
banzadiyini ifada edir.

“Science” jurnalinin 13 iyul 2001-ci il tarixli buraxilisinda bahs olunan qaligla
alagadar darc olunan yazida Corc Vasington Universitetindan Bernard Woodun bu sarhina
yer verilir:

Bu tapintini insan va ya simpanze acdadi kateqoriyalarindan birina aid etma
macburiyyati hiss etmak sahvdir.

“Time” jurnalinda iss Woodun bu s6zlarina yer verilir:

Bu bir insan acdadi ya da simpanze acdadi olaraq tasnif edilmasi miimkiin olmayan
bir varligin ilk niimunasidir. Lakin bu onun har ikisinin da ortaq bir acdadi oldugunu
gostarmaz. Deyasan quyrugu bu essaya aid etmak ¢ox ¢atin olacaq.

Tokamdilgtlar nasli tikanmis meymun noévlarini insan ila simpanze arasindaki
zancirin bir parcasl olarag gostarmaya c¢alisirlar. Quyrugsuz meymunun latinca qarsilig
olan "-pithecus"” alavasi ilo adlandirilan bu canlilar aslinds novi tlikenmis quyrugsuz
meymunlardir va insanin takamdiili Gcglin hec bir dalil taskil etmirlar. insanin guya acdadi
olaraq ifada edilan qaliglar aslinda nasli tiikenmis simpanzelardir. Masalan, an mashur "-
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pithecus” nimunasi olan “Lucy”’nin (australopitpecus afarensis) simpanzelarla eyni
boyuklikda beyni vardir, gabirgalari va ¢ana simiyl simpanzelarla eyni formadadir,
gollari va qiglari canlinin bir simpanze kimi yeridiyini géstarir. Hatta ¢canaqg simiyu da
simpanzelarinki kimidir.170

Paleontologiya elminda diinyanin an hérmata layiq nitfuzlu saxslarindan biri olaraq
gostarilan John Mastropaolo isa ayaq barmagini saxsan 6zl arasdirib vaziyyatdan amin
olmagq istadi; kadabbanin barmagini insan, simpanze va pavian barmagiyla miiqayisa etdi.
Anatomik meyarlari riyazi baximdan miigayise edan Mastropaolonun galdiyi naticalar ¢ox
forgli idi. Barmag, simpanze va pavian barmagina banzamirdi. insan barmagiyla olan
banzarliyi isa geyri-kafi idi. Mastropaolonun tasbitlari Amerikan Fizioloji Darnayinin taskil
etdiyi San Diyego konfransinda 27 avqust 2002-ci ilda agiglandi. Yazinin naticasinda iki
ayaqg Uzarinda yeriyan tokamdilli acdad tasbitinin xayal gliciina asaslandigl bela ifads
edilirdi:

Qalig stmdiiklari tzarinda aparilan obyektiv nasil analizlari Haile-Selassienin
¢ixarislarinin zoraki farziyyalar oldugunu siibut edir.171

7

Natico etibarilo bahs olan ardipithecus ramidus kadabba qaligi da “Nature
jurnalinda da ifada edildiyi kimi simpanzeya banzayir va insanin mansayi ila heg bir alagasi
yoxdur.

Kenyanthropus platyops

2001-ci ilda tapilan va diiz bir lGza sahib oldugu Ucin "diz GzIi adam" (flat faced
man) olaraq adlandirilan kenyanthropus platyops adli qaliq 6zini tapan Meave Leakey va
grupu tarafindan insanin acdadi olaraq ictimaiyyata elan olundu. Halbuki, bu 3,5 milyon
illik kalla takamilgtlarin xayali "insanin takamulini gostaran nasil agaci'ni alt-tst edir,
ziddiyyatlari daha da mirakkablasdirirdi.

Dlinyanin an aparici takamilgularinin bela xayali sxemlarinds heg¢ bir yera qoya
bilmadiklari bu galiq, 6ziinden sonra yasamis olan bazi meymun novlarina (Lucy kimi)
gora tokamuilci meyarlar baximindan daha inkisaf etmis xlsusiyyatlara sahib idi. Bu
sababla da farqli xlsusiyyatlara sahib olan bu qalig takamiilglilarin bltlin sxemini alt-Ust
edirdi. Clinki bu galigi hara yerlasdiracaklarini bilmirdilar.

oslinds bu gina qadar tapilan va burada da als alinan qaliglarin hamisina
baxildiginda meymunla ortaq bir acdaddan tskamiillasan, yavas-yavas insana dogru
yuksalan bir "takamul sxemi" olmadigi aciq sakilda goriniir. 9ksina sxemda tamamila bir
garisigliq hakimdir.

BBC-in internet sahifasinda bu qaligla alagadar xabards gostariloan sxemda da bu
garisighg vurgulanmisdir. "Qarisiq insanabanzar nasil agaci" olaraq gostarilon sxemds

75



he¢ bir nizamli inkisaf olmadigi, aksina bitlin galiq tapintilarinin bir-biriyla tamamila
alaqgasiz xususiyyatlara sahib olduglari misahida olunur. Sxemin altinda da bu sarha yer
verilmisdir:

Elm adamlari farqgli insanabanzar qaliglari bir-birlariyla alagalandirma mévzusunda
catinlik ¢akirlar.172

Corc Vasington Universitetinin antropologiya bélmasindan Daniel E. Lieberman iss,
“Nature” jurnalinda darc olunan maqalasinda kenyanthropus platyops haqqinda bu sarhi
vermisdir:

Iinsanin takamiil tarixi ¢ox miirakkab olub, hall oluna bilmamisdir. Hal-hazirda 3,5
milyon illik basqa bir néviin tapilmasi ila vaziyyat daha da qarisacaq kimi goériniir...
Kenyanthropus platyopsun badan qurulusu asasan insanin takamiilii va névlarin davranisi
mévzulari barasinda 6zii ila bir cox sual gatirir. Masalan, niya qeyri-adi bir sakilda kicik bir
¢ana disina va 6na dogru qovslii ¢ana stimliiyii olan boéyiik bir diiz (iza eyni anda sahibdir?
Boylik (zii va banzar sakilda yerlasdirilmis ¢ana siimliiyi olan biitiin digar insanabanzar
névlarin béyiik bir disi vardir. K. platyopsun qarsimizdaki bir ne¢a il arzindaki an asas
rolunun, birliklari korlayici va insanabanzar varlqlar arasindaki takamiillii alaganin
tadqiqatlarinda qarsilasilan qarisighgi vurgulayici bir rola sahib olacagini diisiiniiram.173

BBC isa xabari "Diz Uzllii Adam Bir Tapmacadir", "Agil Qarisdiran Manzara", "Elmi
Ziddiyyat" basliglari ila vermis va xabarda bels deyilmisdir:

"Meave Leakey qrupu va Keniya Milli Muzeyinin kasfi, onsuz da bulaniq olan
insanin takamiilii cadvalini daha da bulandirir”.174

London Universiteti Kollecindan taninmis takamdulgl dr. Fred Spoor isa yeni tapilan
gahq tgln "gtindama bir ¢ox sual gatirdi" sarhini vermisdir.175

Bir sOzla, takamil nazariyyasi bu sarh va etiraflardan da gorindiyi kimi boylk bir
¢ixilmaz vaziyyatdadir. Xisusila da paleontologiya sahasindaki har yeni tapinti takamdil
nazariyyasina daha yeni bir ziddiyyat gatirir. insanin guya takamdiilii Gclin xayali bir sxem
muayyanlasdiran takamdlgllar, nasli tlikanmis muxtalif meymun novlarina va insan
irglarina aid galiglari arxa-arxaya diizarak sxemlarina uygun hala gatirmaya calisirlar,
ancag heg bir galig sxemlarina uygun galmir. Clinki insan meymunla ortaq bir acdaddan
tokamiillagmamisdir. insanlar tarix boyu hamisa insan olmuslar, meymunlar da hamiss
meymun olaraq qalmislar. Bu sababla da takamiil nazariyyasi har yeni elmi kasfla yena bir
¢ixilmaz vaziyyata disacak.
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Dmanisi kallalari

2002-ci ilda Gurclstanin paytaxti Tiflis yaxinliginda Dmanisi bolgasinda 3 kalla gqahigi
tapildi. Bazi takamiilctlar bu kallalari guya insanin acdadlari olan ara kecid formalari kimi
taqdim etmak istayarkan, bir cox takamilgi bu kallalarin bazi takamilcl iddialari "alt-Ust
etdiyi"ni etiraf etmak macburiyyatinde qaldi. Bu saxslardan biri olan Harvard
Universitetindan Daniel Lieberman bu kallanin, bazi kaslarin ilk insanlarin Afrikadan kog
etmalariylo alagadar disiincalarini alt-tst edacayini dedi. 176

“Science” jurnalinda isa Ug kalla galigi Ggln bu sarh verildi:

Hamisi bir yerda arasdirildiginda Dmanisi kallalari acdadlarimizin Afrikani daha
awal, takamiiliin daha avvalki marhalalarinda, yani ehtimal olunandan xeyli avval tark
etdiyini gostarir. Ancaq Dmanisi qaliglari insanin takamiil agacinda tam olaraq hansi yera
uygun galirlar?, bir va ya bir ne¢a névimi tamsil edirlar? Bu suallar bir miibahisanin
baslamasini alovlandirir.177

Tokamdilgular tapilan kallalari neca tasnif edacaklarina garar vera bilmadilar va har
biri ortaya ayri bir fikir qoydu. “Science” jurnalinda takamdlgllarin bu fikirlarina yer
verildi:

Qrup, yeni kallani avvalki iki kalla kimi homo erectus olaraq tasnif edir... 3slinda yeni
kallanin bazi xtisusiyyatlari h. habilisa banzayir... Rightmire: "9slinda, agar tadqgiqatcilar ilk
olaraq bu qalqlari tapsaydilar, onda bunlari h. habilis olaraq tasnif edardilar" deyir.178

Yani Rightmireya gora bu galigin h. erectus olaraq tasnif edilmasinin sababi bu
galigla eyni arazida tapilan digar galiglarin h. erectus olaraq tasnif edilmasiydi. Bu ifadalar
gahglarin tamamila takamdilgilarin istaklarina, ©n fikirlorine va Umidlarina gora
muayyanlasdirildiyinin bir ifadasidir.

Amerikan Tabiat Tarixi Muzeyi antropologlarindan ian Tattersall isa, yeni galiglari
na h. erectus, na da h. habilis olaraq tasnif etmadi va bu sarhi verdi:

Bu niimuna ilk insanin hansi xtsusiyyatlara sahib oldugunu yenidan nazardan
kecirmayimizin lazim oldugunun vurgulayir.179

“National Geographic” jurnal isa vyeni qalg "kalla qaligi Afrikadan ¢ixis
nazariyyasina garsi ¢ixir' bashgl ila xabar verdi. Bu maqalada Glirclistandaki tadgigati
aparan va sozligedan qaligi tapan David Lardkipanidzenin bu ifadalarina yer verildi:

Dmanisida tapilan hominidlar arasindaki miixtaliflik bunlarin hagiqatda kim
olduglarini basa diismayi ¢atinlasdirir. Bu miixtaliflik elm adamlarini 'homonun manasini
takrar diisiinmaya macbur edir.180

Eyni gazinti qrupuna daxil olan ve hamcinin Simali Texas Universitetinin arxeoloqu
olan Reid Ferring isa bu moévzuda bunlari demisdir:

Dmanis qaligi o dévrda mévcud olmasini gézladiyimiz har hansi bir insan qrupundan
xeyli farqli xiisusiyyatlar géstarir.181
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Bu galiglar hagginda muxtalif aciglamalar gatiran takamdlglilar yalniz bu kaslarla
mahdudlasmir. Nyu York Siti Universitetindan Eric Delson, Pensilvaniya Dovlst
Universitetinden Alan Walker, Micigan Universitetinden Milford Wolpoff kimi
takamulgular ds, galig hagginda bir-birindan fargli fikirlar irali stirdilar.

Tokamul nazariyyasi elmi dalillara asaslanmayan uydurma ssenarilarls, tabligat
dsullari ile dastaklanan bir nazariyya oldugu Uglin, takamil nazariyyasini dastaklayan bir
galig tapmaq da qeyri-mumkundir. Darvinistlar xayali bir tabiat tarixi yaziblar va
gahglarin da buna uygun galmasini istayiblar. Halbuki bunun tam aksi reallasir, har yeni
tapilan qalig takamil nazariyyasini bir az daha ¢ixilmaz vaziyyata salir.

Piltdown Adami adindaki saxta galiq

Mashur bir doktor va hamginin da havaskar bir paleontoloq olan Charles Dawson
1912-ci ilda ingiltarads Piltdown yaxinligindaki bir cuxurda bir ¢ana siimiiyii va bir kalla
parcasl tapdigl iddiasiyla ortaya c¢ixdi. Cana simiiyi meymun ¢anasina banzamasina
baxmayaragq, dislar va kalla insaninkilara banzayirdi. Bu niimunalara "Piltdown Adami" adi
verildi, 500 min illik bir tarix verildi va mixtalif muzeylarda insanin guya takamiliina gati
bir dalil olaraq gostarildi. 40 ildan ¢ox bir middat arzinds, hagqinda bir cox elmi maqals
yazildi, sarhlar edilarak sakillar ¢akildi. Diinyanin muxtalif universitetlarindan 500-dan ¢ox
alim, Piltdown Adami haqqginda doktorluq dissertasiyasi hazirladi.182 Taninmis Amerikal
paleoantropoloq H. F. Osborn da 1935-ci ilds “British Museum”u ziyarat edanda "tabiat
stirprizlarla doludur; bu, basariyyat tarixindan avvalki dévrlar haqqinda ahamiyyatli bir
fikirdir" sarhini verdi.183

1949-cu ilda isa “British Museum”un paleontologiya bélmasindan Kenneth Oakley
yeni bir yas muayyanlasdirma metodu olan "flior sinagl" metodunu, bazi kbhna qaliglar
Uzarinda sinaqdan kecirmak istadi. Bu Usulla Piltdown Adami qaligi tGzarinda da bir sinaq
aparildi. Natica ¢ox taacclbli idi. Aparilan sinag naticasinda Piltdown Adaminin ¢ana
simuiylnda fliordan asar-alamat olmadigi malum oldu. Bu natica ¢ana simuiylnin
torpagin altinda bir neca ildan ¢ox qalmadigini géstarirdi. Az migdarda fliora sahib olan
kalla isa, yalniz bir ne¢ga min illik olmali idi.

Fllor metoduna asaslanaraq aparilan sonraki xronoloji tadgigatlar, kallanin tarixinin
ancaq bir ne¢a min illik oldugunu gostardi. Cana siimiylndaki dislarin isa slini olaraq
yeyildiyini, galiglarin yaninda tapilan ilkin vasitalarin isa polad alatlarla yonulmus adi bir
taqglid oldugu malum oldu. Bu saxtakarlig Weinerin atrafli bir sakilds apardigi analizlarla
1953-cu ilda gati olaraq ortaya cixarildi. Kalla 500 il yasindaki bir insana, ¢ana siimiiyii da
yeni 6lmiis bir oranqutana aid idi! Dislar, insana aid oldugu taassiratini vermak lglin
sonradan xususi olaraq alave olunmus va cargayla duzulmis, oynaq vyerlari isa
yonulmusdu. Daha sonra da butin pargalar kéhna gorinmalari magsadiyle kalium-
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dixromat ila lakalanildirilmisdi. Bu lakalar simuklar tursuya batirildigi vaxt yox olurdu.
Saxtakarligr ortaya ¢ixaran qrupdan olan Le Gros Clark, "dislara kbhnalma taassiiratini
vermak ligiin, siini sakilda bazi dayisikliklarin aparildigi o gadar aydindir ki, neca ola bilar
ki, bu izlar digqgatdan qa¢mis ola bilar?" deyarak taacciblandiyini gizlads bilmirdi.184
Butdn bu hadisalardan sonra Piltdown Adami 40 ildan ¢ox muiddatdir ki, sargilanmakda
oldugu “British Museum”dan talem-talasik ¢ixarildi.

Nebraska Adami qalmagal

1922-ci ilde Amerikan Tabiat Tarix Muzeyi mudir Henry Fairfield Osborn, Qarbi
Nebraskadaki ilan Darasi yaxinhiginda Pliosen dévriina aid bir azi disi galigi tapdigini xabar
verdi. Bu dis iddiaya asasan insan va meymunlarin ortaq xususiyyatlarini dasiyirdi. Cox
kegmadan movzuyla slagadar ¢ox boyuk elmi mibahisalor basladi. Bazilari bu disi
pithecanthropus erectus olaraq sarh edir, bazilari isa bunun insana daha yaxin oldugunu
deyirdilar. Boylk mibahisalara sabab olan bu qaliga "Nebraska Adami" adi verildi. Bu
galiga tezlikla "elmi" ad da verildi: Hesperopithecus haroldcooki.

Bir cox nufuzlu sexs Osbornu dastakladi. Bu tak dise asaslanaraq Nebraska
Adaminin kalla va badaninin barpa sakillari ¢cakildi. Hatta daha da irali gedilarak Nebraska
Adaminin arvadi va usaglarinin tabii mahitda ailavi sakillari da gostarildi.

Butun bu ssenarilar tak bir disdan c¢ixarilmisdi. Tekamulgilar bu "xayali adami" o
daracada manimsadilar ki, William Bryan adli bir tadqiqatgi tak bir azi disina asaslanaraq
bu gadar gati hokmla garar verilmasina qarsi ¢cixdiqda butin diggatlari 6z tizarina ¢akdi.

Ancaq 1927-ci ilda skeletin digar parcalari da tapildi. Tapilan yeni pargalara asasan
bu dis nea meymuna, na da insana aid idi. Disin prosthennops cinsina aid olan vahsi
Amerika donuzunun nasli tikenmis bir névina aid oldugu malum oldu. William Gregory
bu yanilmani xabar verdiyi “Science” jurnalinda darc etdiyi maqalasina bela bir basliq
vermisdi: "Gorlinduiyii kimi hesperopithecus na meymun, na da insandir”.185 Naticada
“hesperopithecus haroldcooki”nin va "ailasi"nin bitlin sakillari tacili suratdsa adabiyyatdan
¢ixarildi.

Archaeoraptor adindaki saxta dino-qus

Tokamil nazariyyasinin  mudafiacilari  arxeopteriksda axtardiglarini  tapa
bilmadiklarindan 6tri 1990-ci illarda digar bazi galiglara bel bagladilar va bu illarda diinya
mediasinda bir sira "dino-qus qaligi" iddiasi 6zlinu gostardi. Ancaq bu iddialarin yanlhs bir
sorh va hatta bir saxtakarlig nimunasi oldugu isa qgisa bir middatds aydinlasdi.
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"Dino-qus" iddialarinin ilk nimunasi 1996-ci ilds boyik bir media tabligati ils
gindama gatirilan "Cinda tapilan tlikli dinozavr qahlglan" hekayasi idi. Sinosauropteryx
adi verilan bir striinan galigl tapilmisdi, ancaq galigl nazardan keciran bazi takamilci
paleontologlar bunun bilinan sirinanlarin aksina qus tuklarina sahib oldugunu irali
surdular. Halbuki bir il sonra aparilan arasdirmalarda galigin aslinda qus tiikiina banzar
hec bir qurulusa sahib olmadigi aydinlasdi. “Science” jurnalinda darc olunan "Plucking the
Feathered Dinosaur" (TUkli Dinozavrin Tiklarini Yolmaq) basligh bir maqalads, takamiilgl
paleontologlar tarafindan "tik" hesab edilan quruluslarin aslinda tiklarla alagasinin
olmadigi ifada edilirdi:

Bir il avval paleontologlar "tiiklii dinozavr'a aid fotosakillarin ortaya ¢ixmasiyla
hayacanlanmisdilar. Cinin Yixian bélgasinda tapilan Sinosauropteryx adli galig, “New York
Times”in én sahifasinda darc olunmus va quslarin mansayinin dinozavrlar olduguna dair
etibarli bir dalil olaraq tagdim edilmisdi. Amma kecan ay Cikagodaki onurgalilar
paleontologiyasi yigincaginda verilan hékm daha farqli oldu: Qalig niimunalarini tadqiq
edan Qarbli paleontoloq, bu strukturlarin miasir tiiklar olmadigini séyladi... Kanzas
Universiteti paleontoloqu Larry Martin, bu strukturlarin kéhnalmis kollagen liflari
oldugunu va quslarla heg bir alagasinin olmadigini ifada etdi.186

Daha boyuk bir dino-qus bollugu ise 1998-ci ilde 6zinl gostardi. “National
Geographic” jurnal iyul 1998-ci il buraxilisinda quslarin dinozavrlardan takamillasdiyi
iddiasinin artig etibarli bir galig daliline asaslandigini irali strirdi. Maqalada Cinda
tapildig ifade edilan qgaliga genis yer verilir, onun ham qus, ham da dinozavr
xUsusiyyatlarina sahib oldugu miudafis olunurdu. Magalani qgalema alan “National
Geographic” yazigisi Christopher P. Sloan, galig hagginda etdiyi sarha o gadar inanmisdi
ki, "insanlarin mamali oldugunu neca 6ziimiizdan arxayin bir sakilda séylaya biliriksa,
artiq quslarin theropod (dinozavr) oldugunu da eyni sakilda séylaya bilarik" deyirdi.187
125 milyon il avval yasadigi deyilan bu novs, darhal elmi bir ad da verilmisdi:
Archaeoraptor liaoningensis.

Halbuki qaliq bes farqgli galigin bir-birine maharatle alave olunmasiyla hazirlanmis
saxta bir galiq idi! Aralarinda Ug¢ paleontoloqun da oldugu bir qrup tadgiqgatgci bir il gadar
sonra, kompyuter tomografiyasinin kdmayiyla saxtakarhigl sibut etdi. Dino-qus aslinda
Cinli bir takamdulginin asari idi... Cinli havaskarlar, yapisgan va mahlul istifade etmakls 88
simuk va dasdan dino-qus meydana gatirmisdi. Archaeraptorun 6n gismi tak bir qusa aid
galiq idi, ancaq dinozavrin quyruguyla birlikda badan gisminda dord ayri névda simik
vardi.

Msahz isin maraql tarafi, “National Geographic” jurnalinin bu cir sadsa bir
saxtakarligi heg¢ stbhalanmadan darc etmis vo hatta buna asaslanaraq "quslarin
takamuli" ssenarilarinin stbut edildiyini irali sirmis olmasi idi. ABS-daki mashur Smitson
institutu Tabiat Tarixi Muzeyindan dr. Storrs Olson bu galigin saxta olduguna dair daha
avvaldan “National Geographic”i xabardar etdiyini, ancaq jurnal rahbarliyinin bunu
tamamils gérmazlikdan galdiyini deyirdi. Olsona goras, "Onsuz da “National Geographic”,
uzun zamandir sensasiyali, dastaksiz va xabargilik edarak reytingini asagi salmisdi".188
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Olson “National Geographic”’in nazdindaki Peter Raven adli elm adamina yazdigi
asagidaki maktubda jurnalin "tikli dinozavrlar" bollugunun gizli tarafini cox atrafli bir
sokilda izah edirdi:

“National Geographic”in iyul 1998-ci il buraxilisinda darc olunan, "dinozavrlar
qganadlanir" (dinosaurs take wing) bashqli magalanin darc olunmasindan qisa miiddat
awval, (maqalani hazirlayan) Christopher P. Sloanin fotosakilgisi olan Lou Mazzatenta, mani
“National Geographic Society”a ¢agirdi, Cinda tapilan qaliglarin fotosakillarini géstardi va
bunlar haqqinda darc olunacaq hekays ila alagadar rayimi sorusdu. O vaxt, “National
Geographic”in gdstarmak istadiyi cadvaldan daha farqli, alternativ diinyagériislari
oldugunu séylayarak etirazimi bildirdim, amma sonunda ag¢iq sakilda gordiim ki, National
Geographic quslarin dinozavrlardan takamiillasdiyi dogmasindan basqa he¢ bir seyla
maraglanmird..

Sloanin magqalasi (qus-dinozavr alaqasi istigamatindaki) én fikri tamamila yeni bir
Olgliya dasiyir va béylik dlciida tasdiglanmamis va ya sanadlasdiriimamis malumatlara
asaslanaraq xabarlari naql etmak avazina onlari "hazirlamaqdadir”. "insanlarin mamali
olduglarini na qadar inamla séylaya biliriksa, quslarin bir theropod (iki ayaqli dinozavr)
oldugunu da o qadar inamla séylaya bilarik" saklindaki sada bir ciimla, bir va ya bir qrup
elm adaminin fikri olarag bela gdéstarilmir, sadaca "redaktor tabligi" olaraq qalir. Bu
melodramatik iddia, aslinda embriologiya va miiqayisali anatomiya sahasinda aparilan
yeni islarla ¢iiriidiilmiisdiir, amma, albatta ki, bunlar (National Geographic maqalasinda)
heg bildirilmir.

Daha da ahamiyyatlisi Sloanin maqalasinda sakli ¢akilan va qus tiiklari oldugu iddia
edilan strukturlarin heg¢ birinin qus tiikii oldugu stibut edilmamisdir. Bunlarin bu sakilda
oldugunu iddia etmak bir haqiqati dila gatirmak deyil, sadaca bir arzudur. 103-cii sahifada
geyd olunan "i¢i bos, sa¢ banzari strukturlar ilkin qus tiiklarini (protofeathers) xarakteriza
edir" saklindaki ifada axmaqliqdir, ¢iinki "ilkin qus tiiklari" yalniz nazari bir farziyyadir va
dolayisila bunlarin i¢ qurulusu farziyadir.

“National Geographic Society”da (National Geographic Darnayi) hala da niimayis
olunan tiiklti dinozavrlar sargisi bollugu daha da pisdir va bir ¢ox atyeyan dinozavrin qus
tiiklarina sahib oldugu istigamatindaki aldadici iddiani irali siiriir. Haqiqi manada bir
dinozavr olan deinonychus haqqinda diizaldilan bir maket va kérpa tirannozavrlar
haqqinda ¢akilan sakillarda bu canlilar tiiklarla értiilmiis kimi géstarilir. Bunlarin hamisi
xayalidir va sadaca elmi bir fantastikadir...

Hormatla,

Storrs L. Olson

Quslar sébasinin miidiri

Smitson Institutu, Tabiat Tarixi Milli Muzeyi 189

Bu galig saxtakarhiginin gostardiyi iki shamiyyatli haqigat vardir: Birincisi, takaml
nazariyyasina dalil tapma axtarisinda asanligla saxtakarliga muraciat eda bilacak insanlar
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vardir. ikincisi, toakamiil nazariyyasini comiyyats talgin etma missiyasini 6z (izarina
gotlirmis bazi "elmi jurnallar", takamil nazariyyasinin lehinda istifads eda bilacaklarini
dustnduklari tasbitlari, sshv olma va ya basga cir sarh oluna bilma ehtimallarini
tamamila gormazlikdan galarak tabligat vasitasi halina gatirirlar. Yani elmi deyil ehkamgi
davranir, inandiglari takamil nazariyyasini midafis eda bilmak Uglin elmdan asanligla
glizosta vermakdadirlar.

Movzunun basqa bir shamiyyatli tarafi isa, quslarin dinozavrlardan takamillasdiyi
nazariyyasina heg bir dalil tapila bilmamasidir. Dalil tapila bilmadiyi UGgln saxta dalil
dizaldilir va ya moévcud dalillar tahrif edilarak sarh olunur. Hagigatda isa, quslarin basga
bir canl sinfindan takamillasmis ola bilacayina dair he¢ bir dalil yoxdur. 9@ksina dalillar,
guslarin yer tziinda 6z xtsusi badan strukturlariyla ortaya cixdiglarini gostarir.

Qaliq qeydlarindaki sabitlik

Qaliqg geydlarinin an digqgata ¢arpan xususiyyatlarindan biri, canlilarin bu geydlarda
musahida edildiklari geoloji dovrlar arzinda dayisikliya maruz galmamalaridir. Basga sozla
bir canli novi qalig geydlarinda ilk olaraq neca ortaya ¢ixibsa, ela bu clir do yox olana
gadar va ya dovrimiuza galib ¢ixana gadar on milyonlarla, hatta yliz milyonlarla il arzinda
hec bir dayisikliya maruz qalmir, eyni qurulusunu goruyub saxlayir. Bu, canlilarin heg bir
takamuls maruz galmadiqglarinin aciq bir dalilidir

Bu haqiqgati ilk elan edan kaslardan biri 20-ci asrdaki an taninmis, niifuz sahibi
tokamulgulardan biri olan Amerikali paleontoloq va elm tarixgisi Stephen Jay Goulddur.
Gould 1970-ci ilda galig geydlarinin an diqgata carpan iki xisusiyyati hagqinda bels
yazmisdir:

Qaliglasmis novlarin aksariyyatinin tarixi, marhalali takamiilla ziddiyyat taskil edan
iki farqli xtisusiyyat ortaya qoyur:

1. Sabitlik: Bir cox név diinyada mévcud oldugu miiddat arzinda he¢ bir baximdan
dayisikliya maruz qalmaz. Qaliq qeydlarinda ilk ortaya ¢ixdiglari vaxt hansi strukturlara
sahibdirsa, geydlardan yox olduglari vaxt da hamin strukturlara da sahibdirlar. Morfoloji
(goriiniis) dayisiklik adatan mahduddur va malum bir istigamati yoxdur.

2. Qafildan ortaya ¢ixis: Har hansi bir lokal arazidaki bir név, acdadlarindan
marhalali dayisikliklara maruz qalaraq marhalali sakilda ortaya ¢ixmaz;, bir anda va
"tamamila formalasmis" olaraq ortaya ¢ixar.190

Gould sonraki illarda da qalig geydlarinda misahida olunan sabitliyi gabul etdiyini
ifada etmisdir. 1993-cui ilda “Natural History” jurnalindaki bir yazisinda bela deyir:

Bir ¢cox qalig néviiniin geoloji hayat miiddati arzinda sabit qalmasi ya da heg¢ bir
dayisikliya maruz qalmamasi, biitiin paleontoloqlar tarafindan sézla ifada edilmadan
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tasdiglanmisdir, ancaq asla atrafli bir sakilda tadqgiq edilmamisdir... Sabitliyin genis
yayillmasi qaliq qeydlarinin utandirici xiisusiyyati halina galdi, ancaq yoxlugun (bela ki, bu
takamiiliin yoxlugudur) bir elani olaraq diggatdan kanarda saxlanildi.191

Har ikisi do taninmis paleontologlardan olan ian Tatterstall va Niles Eldredge iss,
“the myths of evolution” (takamil afsanalari) adli kitablarinda galiq geydlarinin Darvinin
farziyyalari ila olan ziddiyyatini va sabitlik hagigatini bela izah edirlar:

Paleontoloqglar qaliqlarini  qaya qeydlari boyunca izladiklarinda, gézladiklari
dayisikliklari gérmdirlar... Har bir miuxtalif qaliq néviiniin, qalq qeydlarinda mévcud
olduglari miiddat arzinda taninacaq sakilda eyni oldugu, Darvinin Névlarin Mansayi adli
kitabinin nasr olunmasindan xeyli avvaldan bari paleontologlar tarafindan bilinirdi.
Darvin... galacak nasil paleontologlarinin  bu bosluglari  ¢alisgan axtarislariyla
dolduracaglarini giiman etmisdir... Sonralar aparilan 120 illik paleontoloji tadgiqatlar isa,
qalig geydlarinin Darvinin farziyyalarinin bu qgismini tasdiq etmayacayini an agiq bir sakilda
ortaya qoymusdur. Problem qeyd|arin askik olmasi da deyil. Qalig geydlari a¢iq sakilda bu
farziyyanin sahv oldugunu gdéstarir.

Névlarin uzun zaman arzinda taaccliiblii sakilda sada va sabit xtiisusiyyatlara sahib
olmasi, "¢ilpaq kral" hekayasinin biitiin xisusiyyatlarini dasiyir; har kas bilar, ancaq
gormazlikdan galar. Paleontologlar Darvinin nazarda tutdugu cadvali inadla radd edarak
etiraz edan va tamamila basqa istigamata baxan s6z esitmaz bir qeyd|a (liz-tizadirlar.192

So6zligedan sabitliya aid saysiz-hesabsiz nimunalar vardir. Masalan, Vayomingdaki
Bighorn hévzasinda mamalilarin ilk dévrlarina aid 5 milyon illik galig yataglari mévcuddur.
Buradaki qalig geydlari o gadar zangindir ki, paleontologlar buradaki qaliglarda ara kegcid
formalarini da tapa bilacaklarini va teakamuil prosesini gostora bilacaklarina Umid
etmisdilar. Ancaq Umidlari pug oldu. Bir-birindan takamdullasdiyini irali stirdiklari névlarin
eyni dovrlarda yasadiglari malum oldu va "“qalig geydlarinin bir névdan digarina kegidi
gostaran tak bir inandirici dalil bels tagdim etmadiyi"193 musahida olundu. Ham da
novlar geydlardan yox olana gadar bir milyon il arzinds he¢ dayismadan sabit galirdilar.

Halbuki takamul nazariyyasinin iddiasina goéra novlarin bir-birindan takamdllasa
bilmasi Uglin, onlar, daimi bir dayisiklik kecirmalidirlar. Masalan, gamirici bir canlinin
yarasa va ya balinaya ¢evrila bilmasi U¢iln, o, ¢ox uzun dovrlar arzinds marhalali sakilda
kicik dayisikliklar kegirmalidir. Gamirici bir canlinin yarasa va ya balinanin xususiyyatlarini
gazana bilmasi Ugln isa, bu marhalali ¢evrilma ¢ox uzun bir miiddat davam etmalidir. Bu
uzun muddat arzinds isa ¢ox sayda ara kegid formasi meydana galmali vo bu ara kegid
formalar arxalarinda milyonlarla qalig buraxmalidirlar. Halbuki gqalig geydlarinds ara kecid
formasi xususiyyatlarina sahib canlilara heg¢ rast galinmir. Tapilan galiglar gamiricilar,
yarasalar va ya balinalar kimi tam va diggata ¢arpan xlisusiyyatlara sahib xlsusi canlilardir
va bu canlilar galig geydlarinda bu tam hallariyla mévcuddurlar.

Niles Eldredge qaliq geydlarinda ara kegid formalarinin tapilmamasinin va sabitlik
movzusunun takamilcl paleontologlar tarafindan g¢ox yaxsi bilindiyini, ancag gasdan
gormazlikdan galindiyini bels etiraf edir:
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Goriindiyt kimi har yeni nasil qaliglardaki takamiil xarakterli dayisikliyin
niimunalarini sanadlasdirmak li¢lin sabirsizlanan bir ne¢a yeni paleontoloq ortaya ¢ixarir.
dlbatta ki, hamisa marhalali sakilda inkisafa aid dayisikliklar axtarildi. Bu paleontologlarin
saylari ¢cox vaxt qarsiligsiz qalmaqla yanasi, qaliglar gézlanilan xiisusiyyatlari géstarmak
avazina, daim sabitlik gostardilar... Bu (qaliglardaki) fovgalada sabitlik, takamdiillii
dayismani tapmaga can atan paleontologlara he¢ bir takamiil yoxmus kimi gériindii.
Marhalali takamiil avazina daimi sabitliyi sanadlasdiran islar, miivaffaqiyyatsizlik kimi
xarakteriza edildi va adatan nasr olunmadi. Paleontologlarin aksariyyati dayismazliyin,
sabitlik olaraq adlandirilan dayisma askikliyinin farqindas idi...194

Qalig qeydlarinin har cahatdan takamil nazariyyasini aciq sakilda yalanladigi
gorulur. Eldredge'in sozlarinda diggat ¢akan ayri bir movzu isa, qaliq geydlarinda névlarin
dayismadiyinin, aksina sabit qaldiglarinin sanadlasdirildiyi islarin darc olunmamasi va
muvaffaqiyyatsizlik olaraq xarakteriza edilmasidir. Takamdlgllar vyalniz galiglar
movzusunda deyil, digar alagadar elm sahalarinda da takamil aleyhinda olan dalillari
gozlardon uzaqda saxlama, torafli sorhlarle camiyyati yaniltma moévzusunda olduqgca
tacrtbalidirlor. Eldredge da soOzlerinin arasinda takamdlgllor arasinda veardis halina
cevrilan bu Usulu ifads edir.

“Focus” jurnali da takamilci nasr olmasina baxmayaraq, selakantin moévzu olaraq
goturildtiyd aprel 2003-ct il tarixli buraxiisinda bu balig kimi milyonlarla ildir ki,
dayismayan canlilardan bela danismisdir:

Selakant kimi béyiik bir canlinin bu gadar il arzinda elm diinyasinin malumatindan
uzaq yasadigdan sonra tapilmasi, 6z (zarina xeyli diqgat ¢akilmasina gatirib ¢ixard..
Halbuki, selakant kimi bundan milyonlarla il avvala aid qaliglariyla tamamila banzar olan
orqanizmlarin sayi olduqca ¢oxdur. Masalan, qabiqli bir heyvan névii olan neopilina 500
milyon ildan bari, aqrab, 430 milyon ildan bari; zirehli va qilinc quyruqlu bir heyvan,
danizda yasayan bir canli olan limulus, 225 milyon ildan bari; yalniz Yeni Zelandiyada
yasayan bir siirtinan névi olan tuatara da, taxminan 230 milyon ildan bari dayismadi.
Coxayagqlilarin bir ¢cox dastasi, timsahlar, daniz tisbagalari va bir ¢ox bitki névi da uzanib
gedan siyahinin bir hissasidir.195

“Focus” jurnali bu galiglarin takamil nazariyyasina vurdugu zarbani isa agiq sakilda
etiraf edir:

Tokamtil néqteyi-nazarindan baxildiginda bu tip orqanizmlarin mutasiyaya maruz
qalma ehtimali digarlarina nisbatan xeyli yliksakdir. Ciinki har yeni nasil DNT-nin suratinin
cixarilmasi demakdir. Milyonlarla il arzinda suratcixarma amaliyyatinin ne¢a dafa edildiyini
distindiikda ortaya ¢ox maraqli bir manzara ¢ixir. Nazariyyada dayisan miihit sartlari,
diisman névlar, novlar arasi ragabat kimi miixtalif tazyiq lnstrlarinin tabii seleksiyaya
sabab olmali, mutasiyaya maruz qalmis faydali névlar secgilmali va bu névlar bu qadar uzun
middat arzinda bir ¢ox dayisikliya maruz qalmaliyidi. Amma hagqigat bela deyil. Masalan,
hamam bécaklarini gétiirak. Cox siiratla ¢oxalirlar, 6miirlari da qisa olur, amma taxminan
250 milyon ildan bari dayismamisdirlar. Daha taacciiblii bir niimuna isa arxeyalardir. Tam
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3,5 milyard il bundan avval, diinya hala ¢ox isti oldugu vaxtda ortaya ¢ixiblar, indiki vaxtda
da Yellostoun Milli Parkindaki qaynar sularda yasamadga davam edirlar.196

Selakant kimi yasayan qaliglarin ortaya c¢ixdiglari glindan dovrimuize gadar kegan
muddat arzinds hecg bir dayisikliya maruz galmamasi, daim dayismasi nazarda tutan
takamulla deyil, canlilarin ayri-ayri yaradildiglarini va he¢ dayismadan dévrimiza gadar
goalib catdiglarini gostaran yaradilis hagigatina uygun galir. Yasayan qaliglar bir yaradilis
dalilidirlar. Allah milyonlarla canh néviini moécizavi bir sakilds yoxdan yaratmisdir.
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Natico

Bundan milyonlarla il avval da indiki vaxtda oldugu kimi milyonlarla canli novi
yasamisdir. 550 milyon il avval an murakkab gdz quruluslariyla danizin dibini bazayan
trilobitlardan daniz ulduzlarina, indiki vaxtda yasayan baliglardan xos atirli ci¢caklars,
sirloara, dovsanlara, rangbarang quslara, atlara, dalalara, delfinlardan kapanaklars,
circirama bocayins, sargalarden quzulara, qarisqalardan insanlara gader yer Uzl yiz
milyonlarla ildir ki, canhlarla dolub dasmis, bazilarinin nasli tikanmis, bazilarinin nasli isa
doévrimuza gadar davam etmisdir.

Kitab boyunca nazardan kegirdiyimiz kimi bitiin bu canlilar yer Gziinda gafildan
ortaya cixiblar va hec bir dayisikliya maruz galmayiblar. Tabiat tarixi boyunca yasamis
canlilarla alagadar malumat gaynagimiz olan qaliglardan aydin oldugu kimi, yer Giziinda
hamisa tam xususiyyatlora sahib canhlar yasamisdir. Bu canhlarin ayaglar, allari,
ganadlar, darilari, tiklari, agciyarlari, kallalari, onurgalari, simik strukturlari va. s hamisa
askiksiz, ©6zinamaxsus vo an ideal qurulusda olmusdur. He¢ bir galigda kecid
marhalasinda olan, yani "yarim" bir organ va ya badan Uzvi yoxdur.

Bundan xeyli avvalsa basqa bir mocliza reallasmis, yer lziinda heg¢ hayat olmadigi
bir vaxtda, yer Gzl gaflatan ¢ox zangin bir muxtalifliya sahib canh gruplariyla dolmusdur.
Das, torpag, sudan ibarat olan diinyaya bir anda hayat galmisdir.

BUtldn bunlarin gostardiyi ¢cox ahamiyyatli iki hagigat vardir: Canlilarin ortaq bir
acdaddan tasadiflarle toradiyini irali siran takamil nazariyyasi dogru deyil. Canlilarin
tarixi, takamiil nazariyyasini gati va aciq sakilda yalanlayir. ikinci hagigat iss ¢ox zangin,
bir-birindan tamamila farqgli canli névlarini yoxdan var edan, yer Gziuni canhlar Ggln
alverisli sakilde yaradan Ustlin bir glica, sonsuz bir elma, banzari olmayan bir agla,
banzarsiz bir yaratma gliciina sahib olan qudratli bir yaradicinin mévcud oldugu
hagigatidir. O yaradici, alomlarin Rabbi olan uca Allahdir. insanlara tarix boyunca elgilar,
peygambarlar gdndarmis, Tévrat, Zabur, incil va an axirda isa Quranla insanlari hagga va
hagigata ¢cagirmisdir.

Materialistlor na qgadar calisirlarsa calissinlar, bitlin canhlari Allahin yaratdigi
hagigatini insanlardan gizlade bilmayacaklar. Allah batin kainatin, ulduzlarin,
galaktikalarin, danizlarin, caylarin, batiin canlilarin, insanlarin va har na gadar inkar
etsalar do materialistlarin yaradicisidir.

Quranda Allahin yaratma sanatinin izah edildiyi ayalardan bazilari beladir:

insani bir damla sudan yaratdi, buna baxmayaraq o, acig-askar bir diismandir.

Va heyvanlan da yaratti; sizin icin onlarda istilik va faydalar var va onlardan
yeyirsiniz.
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Sizin icin gokten su indiren O'dur; icecek ondan, aga¢ ondandir (ki) hayvanlarinizi
onda otlatmaktasiniz.

Onunla sizin lglin akin, zeytun, xurma agaclari, uUziimlar ve meyvalarin har
noviindan yetisdirir. Siibhasiz ki, bunda diisiina bilan bir qévm icin dalillar vardir.

O, gecani va giindiizii, glinasi va ay1 siza xidmat etmaya yonaltdi. Ulduzlar da
Onun amrri ila ram edilmisdir. Sozsiiz ki, bunlarda anlayan insanlar tg¢iin alamatlar vardir

Yer iliziinda sizin lgiin yaratdigi miixtalif rangli seylari da siza ram etdi. Siibhasiz
ki, bunda diisiiniib ibrat alan insanlar ligiin dalillar vardir

O, danizi da sizin xidmatiniza verdi ki, ondan yemak iigiin taza at va taxmagq ligiin
bazak seylari alda edasiniz. San gamilarin danizi yara-yara uzdiiyiinii goriirsan. Biitiin
bunlar Allahin liitfiindan siza nasib olanlari axtarib tapmaginiz va siikiir etmayiniz
tglindir

O, sizi silkalomasin deys, yer uziinda mohkam daglar yaratdi, hamginin gaylar va
yollar da. Umid olunur ki, dogru yolu taparsiniz

Olamatlor yaratdi. insanlar ulduzlar vasitssila da getdiklari yolu
miiayyanlasdirirlar

He¢ vyaradan da vyarada bilmayan kimi ola bilarmi? Diisiiniib ibrat
gotiirmayacaksinizmi? (Nahl surasi, 4-5, 10-17)
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ToKAMUL YALANI

Darvinizm, yani takamiul nazariyyasi yaradilis haqigatini inkar etmak maqgsadila irali
sirtlmis, ancaq ugursuzlugla naticaloanmis elmdan kanar cafengiyatdan basga bir sey
deyil. Canlilarin cansiz maddalardan tasadifan amala galdiyini iddia edan bu nazariyya
kainatda va canlilarda ¢ox mocizavi nizam oldugunun elm tarafindan stibut edilmasi ila va
takamul prosesinin asla bas vermadiyini gostaran 350 milyona yaxin fosilin tapilmasi ila
siqut etmisdir. Belalikls, Allah’in butin kainati va canlilari yaratdigi elm tarafindan da
subut edilmisdir. Bu gin takamul nazariyyasini dir¢galtmak Ugln diinya saviyyasinda
aparilan tabligat sadaca elmi hagigatlarin tahrif olunmasina, tarafli sarhina, elm adi
altinda soylanilan yalan va saxtakarliglara asaslanir.

Ancaq bu tabligat hagigati gizlatmir. Tokamil nazariyyasinin elm tarixinda an bdylk
xata olmasi son 20-30 il arzinds elm diinyasinda getdikca daha ucadan dila gatirilir.
Xususila 1980-ci illardan sonra aparilan tadqgigatlar darvinist iddialarin tamamila sahv
oldugunu Uza cixarmis va bu hagigat bir cox elm adami tarafindan dila gatirilmisdir. ABS-
da biologiya, biokimya, paleontologiya kimi fargli sahalarle masgul olan bir cox elm adami
darvinizmin asassizhgini gorur, canlilarin mansayini artiq yaradilisla agiglayirlar.

Tokamul nazariyyasinin slqutundan va vyaradilis dalillarindan digar bir cox
asarimizda butlin elmi taofarriatlari ilo bahs etmisik va etmaya davam edirik. Ancaq
ahamiyyati baximindan movzudan burada da bahs etmakda fayda var.

Darvini mahv edan ¢atinliklar

Tokamul nazariyyasi tarixi gadim yunanlara gedib ¢ixan bir talim olmasina
baxmayaraq, XIX asrde hartarafli sakilds irali surtldi. Nazariyyani elm dlnyasinin
gindamina gatiran an muhim iralilayis Carlz Darvinin 1859-cu ilda nasr edilan “Noévlarin
mansayi” adli kitabi idi. Darvin bu kitabda diinyadaki muxtalif canli névlarini Allah’in ayri-
ayri yaratdigina garsi ¢ixirdi. Darvinin fikrinca, butin novlar ortaq acdaddan téramis va
zaman arzinda kigik dayisikliklarla muxtaliflagmisdilar.

Darvinin nazariyyasi he¢ bir konkret elmi tapintiya asaslanmirdi; 6ziinin da gabul
etdiyi kimi, sadace bir mantiqg yeritma idi. Hatta Darvin kitabindaki “Nazariyyanin
garsisinda duran ¢atinliklar” basliqh uzun bolmada etiraf etdiyi kimi, nazariyya bir cox
muhim suala cavab vera bilmirdi.

Darvin nazariyyasinin garsisindaki ¢atinliklara inkisaf edan elmin Ustlin galacayins,
yeni elmi kasflarin nazariyyasini giclandiracayina Umid edirdi. Bunu kitabinda tez-tez
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bildirirdi. Ancaq inkisaf edan elm Darvinin Umidlarinin tam aksina, nazariyyanin asas
iddialarini bir-bir asassiz goydu.

Darvinizmin elm qarsisindaki maglubiyyatini lg¢ asas basliq altinda tahlil etmak olar:
Nazariyya hayatin yer Gzinds ilk dafa neca ortaya ¢ixdigini asla agiglaya bilmir.

Nazariyyanin irali strdiyl takamil mexanizmlarinin, aslinda, takamil xarakterina
malik oldugunu gostaran heg¢ bir elmi tapinti yoxdur.

Fosillar takamul nazariyyasinin iddialarinin tam aksini gostarir.

Bu bolmada bu Ug¢ asas bashgi asasli tahlil edacayik.

Kegilmaz ilk pilla: hayatin mansayi

Tokamul nazariyyasi bitin canh névlarinin bundan taxminan 3.8 milyard il avval
dinyada fantastik sakilds tasadifan meydana galan birca canh hiiceyradan toradiklarini
iddia edir. Birca hliceyranin milyonlarla kompleks canli néviini nece amala gatirmasi va
agar haqigatan bu cir takamil bas vermissa, na Uglin izlarinin fosillarda tapiimadigi
nazariyyanin aciglaya bilmadiyi suallardandir. Ancaq butiin bunlardan avval iddia edilan
takamul prosesinin ilk pillasi tizarinde dayanmagq lazimdir. Hamin ilk hiiceyra neca ortaya
cixmisdir?

Tokamil nazariyyasi cahillikle yaradilisi inkar etdiyina gora, hamin ilk hiiceyranin
hec bir plan va nizam olmadan tabiat qanunlari ¢arcivasinda tasadiifan meydana galdiyini
iddia edir. Yani bu nazariyyaya asasan, cansiz madda kortabii tasadulflar naticasinda
ortaya canli hiiceyra ¢ixarmahdir. Ancaq bu, malum olan an tamal biologiya ganunlarina
zidd iddiadir.

Hayat hayatdan galir

Darvin kitabinda  hayatin mansayindan heg¢ bahs etmamisdi. Cunki onun
dovrundaki ibtidai elm anlayisi canlilarin ¢cox sada qurulusa malik olduglarini farz edirdi.
Orta asrlardan bari “spontane generation” adli nazariyyaya asasan, cansiz maddalarin
tasadifan birlasarak canli varlig amala gatirmasina inanirdilar. Bu dovrda hasaratlarin
yemak artiglarindan, sicanlarin da bugdadan amala galmasi genis yayillmis dislinca idi.
Bunu subut etmak lclin gariba tacribalar aparilmisdi. Cirkli asginin Ustlina bir az bugda
goyulmus va bir middat sonra bu qgarisigdan sicanlarin amala galmasini gdzlomisdilar.

otin qurdlanmasi da hayatin cansiz maddalardan toradiyina dalil hesab edilirdi.
Lakin daha sonra malum olacaqdi ki, atin Ustlindaki qurdlar 6z-6zlarindan amala galmirlar,
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milgaklarin gatirib qoydugu gozla goriilmayan surfalardan gixirdilar. Darvin “Novlarin
mansayi” adli kitabini yazdigl dovrda isa bakteriyalarin cansiz maddadan amala galmasi
inanci elm diinyasinda genis sakilda gabul edilirdi.

Lakin Darvinin kitabinin nasr edilmasindan bes il sonra mashur fransiz biolog Lui
Paster takamila asas veran bu inanci gati sakilda takzib etdi. Paster apardigi uzun elmi
faaliyyat va tacribalards galdiyi naticani bels sarh etmisdi:

“Cansiz maddalarin hayati amala gatirmasi iddiasi artig qati sokilda tarixa
gomulmisdir”. (Sidney Fox, Klaus Dose, Molecular Evolution and The Origin of Life, New
York: Marcel Dekker, 1977, sah. 2)

Toakamil nazariyyasinin tarafdarlari Pasterin kasflarine uzun middat garsi ¢ixdilar.
Ancaq inkisaf edan elm canli hliceyrasinin mirakkab qurulusunu lza ¢ixardigca hayatin
0z-6zlina amala galmasi iddiasinin asassizligl daha da aciq sakil aldi.

XX asrdaki naticasiz saylar

XX asrda hayatin mansayi mévzusunu tadgiq edan ilk takamilgli mashur rus bioloq
Aleksandr Oparin oldu. Oparin 1930-cu illarda irali sirdlylu bazi tezislarla canli
hiceyrasinin tasadifen meydana goala bilacayini siibut etmays calisdi. Ancaq bu
faaliyyatlar ugursuzlugla naticalanacak va Oparin bu etirafi etmali olacaqdi:

“Taassuf ki, hiiceyranin mansayi takamil nazariyyasinin tamamila ahata edan an
garanliq néqtadan ibaratdir”. (Alexander I. Oparin, Origin of Life, (1936) New York, Dover
Publications, 1953 (Reprint), sah. 196)

Oparinin yolunu davam etdiran takamilgilar hayatin mansayi problemini hall
etmak Uc¢ln tacribalar aparmaga calisdilar. Bu tacribalarin an mashuru amerikali kimyaci
Stenli Miller tarafindoen 1953-ci ilds aparildi. Miller ibtidai atmosferde mévcud oldugunu
iddia etdiyi gazlari bir tacribada birlasdirdi va bu qarisiga enerji verarak zulallar taskil
edan bir ne¢a Uzvi molekul (amin tursusu) sintezladi.

O illarda takamiilla bagh muihim marhala kimi tanidilan bu tacriibanin asassiz
oldugu va tacriibadas tatbiq edilon atmosferin yer sartlarindan ¢ox fargli oldugu sonraki
illards Uza cixacaqdi. (“New Evidence on Evolution of Early Atmosphere and Life”, Bulletin
of the American Meteorological Society, c. 63, Kasim 1982, sah. 1328-1330)

Uzun sikutdan sonra Millerin 6zU da tatbiq etdiyi atmosfer muhitinin haqiqi
olmadigini etiraf etdi. (Stanley Miller, Molecular Evolution of Life: Current Status of the
Prebiotic Synthesis of Small Molecules, 1986, sah. 7)
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Hayatin mansayi problemini agiglamaqg Ugln XX asr boyu gostarilon bitiin
tokamdilcli saylar ugursuzlugla naticalandi. San Diyeqo Skrips institutundan mashur
geokimyaci Cefri Bada takamiulct “Earth” jurnalinda 1998-ci ilda darc edilan bir maqgalada
bu haqigati bela gabul edir:

“Bu glin XX asri arxada qoyarkan hala da XX asrin baslangicindaki an boylk hall
edilmamis problemla qarsi-qarsiyayiq: hayat yer (ziinds neca baslayib”. (Jeffrey Bada,
Earth, Subat 1998, sah. 40)

Hayatin kompleks qurulusu

Toakamdilgularin hayatin mansayi ile bagli bu gadar ¢ixilmaz vaziyyata diismasinin
baslica sababi an sada hesab etdiklari canhlarin bu gadar mirakkab qurulusa malik
olmasidir. Canli hiiceyrasi insanin hazirladigi bitin texnoloji mahsullardan daha
murakkabdir. Bela ki, bu gin dinyanin an qabaqcil laboratoriyalarinda bela cansiz
maddalar birlasdirilarak nainki canli hiiceyra, hatta hiiceyraya aid birca zlilal da hasil
etmak mimkdin deyil.

Bir hliceyranin meydana galmasi Uclin lazimh sartlor asla tasadiflarls
aciglanmayacaq gadar coxdur. Lakin bunu aciglamaga hec¢ ehtiyac yoxdur. Takamuilgllar
hala hiiceyra saviyyasina ¢atmadan ¢ixilmaz vaziyyata dlsirlar. Clinki hliceyranin asasini
taskil edan zulallarin tasadifan sintezlanma ehtimali riyazi cahatdan sifirdir.

Bunun an asas sababi budur ki, bir zilalin amala galmasi Uglin basga zilallar da
olmalidir. Bu sabab bir ziilalin tasadiifon amalagalma ehtimalini tamamila aradan qaldirir.
Ona gora, takca bu fakt takamilglilarin tesadlf iddiasini takzib etmak Ucglin kifayatdir.
Movzunun shamiyyatini gisaca agiglayaq:

- Fermentlar olmasa, ziilal sintezlana bilmaz, fermentlar da ziilaldir.

- Birca ziilalin sintezlanmasi l¢lin 100-3 yaxin hazir ziilal olmalidir. Ona gors,
ziilallarin olmasi ugiin zilallar lazimdir.

- Ziilallan sintezloyan fermentlari DNT hazirlayir. DNT olmasa, ziilal
sintezloana bilmaz. Ona gors, ziilallarin amala galmasi li¢lin DNT da lazimdir.

- Ziilal sintezloma prosesinda hiiceyradaki biitiin orqanoidlarin miihiim
funksiyalari var. Yani ziilallarin amala galmasi iiciin tam funksional hiiceyra biitiin
orqanoidlari ila birlikdea moévcud olmalidir.

102



Hlceyranin nlvasinda vyerlasan, genetik malumat dasiyan DNT molekulu isa
informasiya bankidir. insan DNT-sindaki informasiyani kagiza kéciirmak istasak, har biri
500 sahifadan ibarat 900 cildlik kitabxana ortaya cixar.

Burada ¢ox maraqgli dilemma da var: DNT ancaq bir sira xlsusi zulallarin
(fermentlarin) komayi ilo qosalasa bilar. Amma bu fermentlor do ancag DNT-daki
informasiya asasinda sintezlanir. Bir-birlarindan asili olduglarina goéra, DNT-nin
gosalasmasi Ucun ikisi da eyni anda movcud olmalidir. Bu isa hayatin 6z-6zliine meydana
galmasi ssenarisini ¢ixilmaz vaziyyata salir. San Diyeqo Kaliforniya Universitetindan
mashur takamilgt prof. Lesli Orcel “Scientific American” jurnalinin 1994-ci il oktyabr
sayinda bu haqiqgati bels etiraf edir:

“Olduqca kompleks qurulusa malik olan zilallarin va nuklein tursularinin (RNT va
DNT) eyni yerda va eyni zamanda tasadlifan amala galmalari haddindan artig ehtimaldan
kanardir. Ancaqg bunlarin biri olmadan digarini alde etmak da mimkin deyil. Ona gors,
insan macburan hayatin kimyavi yollarla meydana galmasinin tamamila geyri-mimkin
oldugu naticasina galir”. (Leslie E. Orgel, The Origin of Life on Earth, Scientific American, c.
271, Ekim 1994, sah. 78)

Subhasiz ki, agar hayatin kortabii tasadiflarle 6z-6zlina meydana galmasi mimkin
deyilsa, onda hayatin yaradildigi gabul edilmalidir. Bu hagigat asas maqgsadi yaradilisi
inkar etmak olan takaml nazariyyasini agig-aydin asassiz edir.

Tokamiiliin xayali mexanizmlari

Darvinin nazariyyasini asassiz edan ikinci asas cahat nazariyyanin takamdl
mexanizmlari kimi irali stirdlyl iki anlayisin da, aslinda, he¢ bir takamdil glicina malik
olmamasidir.

Darvin irali strdliylu takamdil iddiasini tamamila tabii seleksiya mexanizmi ila
alagalandirmisdi. Bu mexanizma verdiyi shamiyyat kitabinin adindan da agiq sakilda basa
disalar: “Novlarin mansayi, tabii seleksiya yolu ila...”

Tabii seleksiya tabii secma demakdir, tabiatdaki hayat ugrunda miubarizada tabii
sartlara uygun va glcli canlilarin hayatda qgalacagi diistincasina asaslanir. Masalan, yirtici
heyvanlar tarafindan tahlikays maruz galan bir maral sirisinds daha suratle gagan
marallar hayatda galacaqg. Belalikla, maral sirisi suratle gagan va glicli fardlardan ibarat
olacag. Amma bu mexanizm marallarin takaml kegirmasina sabab olmaz, onlari basga bir
canli néviina, masalan, atlara ¢cevirmaz.
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Ona gora, tabii segma mexanizmi heg bir tokamul gliclina malik deyil. Darvin da bu
haqigati anlamisdi va “Novlarin mansayi” adli kitabinda: “Faydal dayisikliklar bas
vermadikca tabii segma heg bir sey eda bilmaz”, - demak macburiyyatinda qalmisdi.
(Charles Darwin, The Origin of Species: A Facsimile of the First Edition, Harvard University
Press, 1964, sah. 184)

Lamarkin tasiri

Bas bu faydali dayisikliklar neca bas vera bilardi? Darvin 6z dovrinin ibtidai elm
anlayisi ¢arcivasinda bu suala Lamarka asaslanaraqg cavab vermaya ¢alismisdi. Darvindan
avval yasamis fransiz biolog Lamarka gors, canlilar hayatlari boyu kecgirdiklari fiziki
dayisikliklari sonraki nasla otlrtrlar, nasildan-nasla toplanan bu xlsusiyyatlar naticasinda
yeni novlar meydana galir. Masalan, Lamarkin fikrinca, zirafalar ceyranlardan toérayiblar,
hindur agaclarin yarpaglarini yemaya ¢alisarkan nasildan-nasla boyunlari uzanmisdir.

Darvin da buna banzar misallar ¢akmis, masalan, “Novlarin mansayi” kitabinda qgida
tapmagq Uglin suya giran bazi ayilarin tadrican balinalara cevrildiyini iddia etmisdi. (B. G.
Ranganathan, Origins?, Pennsylvania: The Banner Of Truth Trust, 1988.)

Lakin Mendelin kasf etdiyi va XX asrda inkisaf edan genetika elmi ilo gati sakilda
sibut edilan genetika ganunlari gazanilmis xisusiyyatlarin sonraki nasillara 6turilmasi
ofsanasini mahv etdi. Belalikla, tabii segma “takbasina” va tamamila tasirsiz mexanizm
olaraqg galdi.

Neodarvinizm va mutasiyalar

Darvinistlar isa bu vaziyyata bir ¢ixis yolu tapmaq uglin 1930-cu illarin sonlarinda
muasir sintetik nazariyyani va ya daha genis yayllmis adi ila neodarvinizmi ortaya atdilar.
Neodarvinizm tabii se¢gmanin yanina faydali dayisiklik sababi kimi mutasiyalari, yani
canlilarin genlarinda radiasiya kimi xarici amillar va ya transkripsiya xatalari naticasinda
oamala galan pozulmalar slave etdi. Bu gin do elmi cahatdan asassiz oldugunu
bilmalarina baxmayaragq, darvinistlar neodarvinist modeli miidafia edirlar. Nazariyya yer
Uztndaki milyonlarla canli néviiniin, onlarin qulag, gbz, agciyar, ganad kimi saysiz-
hesabsiz murakkab organlarinin mutasiyalara, yani genetik pozulmalara asaslanan bir
proses naticasinds amala galdiyini iddia edir. Amma nazariyyani ¢arasiz qoyan bir aciq
elmi hagigat var: mutasiyalar canlilari takmillasdirmirlar, aksina, har zaman canlilara zarar
verirlar.
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Bunun sababi ¢ox sadadir: DNT ¢ox murakkab qurulusa malikdir. Bu molekula olan
har hansi tasadlfi tasir ancaq zarar verir. Amerikali genetik B.G. Ranganatan bunu bela
aciglayir:

“Mutasiyalar kigik, tasadufi va zararlidirlar. Cox nadir meydana galirlar vo an yaxsi
halda tasirsizdirlar. Bu Ug¢ xususiyyat mutasiyalarin takamil xarakterli tasir meydana
gotirmayacayini sibut edir. Yiksak daracads xisusiloasmis organizmds meydana galan
tasadufi dayisiklik ya tasirsiz, ya da zararli olur. Bir qol saatinda meydana galon tasadfi
dayisiklik qol saatini takmillagdirmaz. Ona boyik ehtimalla zarar verar va ya an yaxsi halda
tasir etmaz. Bir zalzala bir sahari daha yaxsi hala salmaz, onu mahv edar”. (Charles
Darwin, The Origin of Species: A Facsimile of the First Edition, Harvard University Press,
1964, sah. 179)

Bu giline gadar he¢ bir faydali, yani genetik malumati takmillasdiran mutasiya
musahida edilmayib. Bltliin mutasiyalarin zararli olmasi askar edilib. Aydin olmusdur ki,
takamil nazariyyasinin takamul mexanizmi kimi gostardiyi mutasiyalar, aslinda, canlilari
sadaca mahv edan, sikast edan genetik hadisalardir (insanlarda mutasiyanin an ¢ox rast
galinan tasiri xarcangdir). 9lbatta, mahvedici mexanizm takamil mexanizmi ola bilmaz.
Tabii secma isa Darvinin da qgabul etdiyi kimi, tak basina hec¢ bir sey eda bilmaz. Bu
haqigat bizo tabistds heg¢ bir takamil mexanizminin olmadigini gostarir. Takamiil
mexanizmi olmadigina gora, takamul deyilan xayali proses da bas vermayib.

Fosillar: ara-kegid formalardan asar-alamat yoxdur

Takamil nazariyyasinin iddia etdiyi prosesin bas vermadiyinin an aciq gostaricisi isa
fosillardir.

Takamil nazariyyasina gora, bltlin canlilar bir-birlarindan torayiblar. 9vvalcadan
movcud olan bir canli névi zaman arzinda digarina ¢evrilmis va butin noévlar bu sakilda
amala galmislar. Nazariyyaya asasan, bu cevrilma yiiz milyon illar davam edan uzun dovri
ohata etmis ve marhala-marhals iralilemisdir. Bu taqdirds iddia edilan uzun cevrilma
prosesi zamani saysiz-hesabsiz ara névlar amala galmali va yasamalidirlar.

Masalan, kegcmisda balig xususiyyatlarini dasimalarina baxmayaraq, bir tarafdan ds
bazi strlinan canh xususiyyatlarini gazanmis yari-balig, yari-stirinan canlilar yasamalidir
va ya surinan xususiyyatlarini dasiyan, bir tarafdan da bazi qus xususiyyatlari gazanmis
sirinan quslar ortaya cixmahdir. Bunlar bir kecid prosesinda olduglari Ggln sikast,
yarimgiqg, qusurlu canlilar olmalidir. Takamulgllar ke¢misda yasadigina inandiglari bu
nazari maxluqglari “ara-kecid formasi” adlandirirlar.
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ogar, hagqigatan, bu clr canhlar keg¢misda vyasayibsa, onlarin sayr va novi
milyonlarla, hatta milyardlarla olmahldir va bu acaib canlilarin qgaliglarina mitlaqg fosil
izlarinda rast galinmalidir. Darvin “No6vlarin mansayi”nda bunu bels agiglamisdir:

“gar nazariyyam dogrudursa, novlari bir-biri ila alagalandiran saysiz-hesabsiz ara-
kecid novlari kegmisde mitlag yasamalidir... Onlarin yasadiginin dalillari da sadaca fosil
galiglari arasinda tapila bilar”. (Charles Darwin, The Origin of Species, sah. 172, 280)

Ancaq bu satirlari yazan Darvin ara-kecgid formalarin heg¢ clir tapilmadigini bilir va
bunun nazariyyasi lglin boyik problem oldugunu gorirdi. Ona gora, “Novlarin mansayi”
kitabinin “Nazariyyanin qarsisinda duran ¢atinliklar” (Difficulties on Theory) adl
bolmasinda bela yazmisdi:

“Ogar, haqigatan, novlar digar novlardan yavas dayisikliklarla térayibsa, na Ugln
saysiz-hesabsiz ara-kecid formasina rast galmirik? Na (lg¢lin bitlin tabiat garmaqarisiq
vaziyyatda deyil, mahz yerli-yerindadir? Saysiz-hesabsiz ara-kegid formasi olmalidir, bas
na Ugln yer Uzunln ¢oxsayll tabagalarinda onlari tapmirig?... Na lglin har geoloji forma
va har tabaqga bela qaliglarla dolu deyil?” (Charles Darwin, The Origin of Species, sah. 172,
280)

Darvinin pug olan iimidlari

Ancag XIX asrin ortasindan indiya gadar dinyanin har tarafinde qizgin fosil
arasdirmalari aparilmasina baxmayaraq, ara-kecid formalarina rast galinmamisdir.
Aparilan gazinti islerinde va tadgigatlarda alda edilon bitiin tapintilar takamiilglarin
gozladiklarinin aksina, canlilarin yer Gzindas birdan-birs, tam va qlsursuz formada ortaya
cixdiglarini gbstarmisdir.

Mashur ingilis paleontoloq Derek V. Eycer takamil¢l olmasina baxmayaraq, bu
haqiqgati bels etiraf edir:

“Problemimiz budur: fosillari hartarafli tadqiq etdikde noévler va vya siniflar
saviyyasinda bela daima eyni haqigatla garsilasiriq; marhalali takamdilla takmillagan deyil,
birden-bira yer Gziinds amala galan gruplar goririk”. (Derek A. Ager, “The Nature of the
Fossil Record”, Proceedings of the British Geological Association, c. 87, 1976, sah. 133)

Yani fosil geydlarinda biitiin canh névlari aralarinda heg bir kecid formasi olmadan,
tam formada ani suratds ortaya ¢ixirlar. Bu, Darvinin fikirlarinin tam aksidir. Habels, bu,
canli novlarinin yaradildiglarini gostaran ¢ox gliclt dalildir. Clinki bir canli néviiniin heg bir
acdadi olmadan, bir anda va qusursuz sakilda ortaya ¢ixmasinin tak acigqlamasi var: o név
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yaradilmisdir. Bu haqigat mashur takamiilcli biolog Duglas Futuyma tarafindan da gabul
edilir:

“Yaradilis va takamul yasayan canlilarin mansayi hagqinda iki yegana agiglamadir.
Canllar dinyada ya tamamila mikammal ve tam formada ortaya ¢ixmislar, ya da bels
olmamisdir. ©gar bela olmamisdirsa, bir dayisiklik prosesi naticasinda 6zlarindan avval
movcud olan bazi canli névlarindan takamil kecirarak meydana galmalidirloar. Amma agar
tam ve muikammal formada ortaya c¢ixiblarsa, onda sonsuz gic sahibi olan bir agil

tarafindan yaradilmislar”. (Douglas J. Futuyma, Science on Trial, New York: Pantheon
Books, 1983. Sah. 197)

Fosillar isa canlilarin yer Gzinds tam va mikammal formada ortaya cixdiglarini
gostarir. Yani “ndvlarin mansayi” Darvinin hesab etdiyinin aksina, takamdil deyil,
yaradilisdir.

insanin toakamiilii nagili

Tokamil nazariyyasinin tarafdarlarinin an ¢ox giindeama gatirdiklari masala insanin
mansayidir. Bununla bagli darvinist iddia bu glin yasayan muasir insanin meymunabanzar
maxluglardan toradiyini zann edir. 4-5 milyon il avval basladigl farz edilan bu prosesdas
muasir insan ila acdadlari arasinda bazi ara-kecid formalarin yasadigi iddia edilir. 9slinda,
tamamila fantastik olan bu ssenarida dord asas kateqoriya var:

Australopithecus
Homo habilis
Homo erectus
Homo sapiens

Tokamdilgtlar insanlarin ilk “meymunabanzar acdadlari”’na “canub meymunu”
manasini veran “australopithecus” adini veriblar. Bu canlilar, aslinda, nasli kasilmis
meymun névidir. Lord Solli Zukerman va prof. Carlz Oksnard kimi ingiltars ve ABS-dan iki
mashur anatomun australopithecus nimunalari Gzarinds apardigi hartarafli arasdirmalar
bu canlilarin sadaca nasli kasilmis meymun ndévina aid olduglarini va insanlarla heg bir
banzarlik taskil etmadiklarini gostarmisdir. (Charles E. Oxnard, “The Place of
Australopithecines in Human Evolution: Grounds for Doubt”, Nature, c. 258, sah. 389)

Tokamilgllar insanin takamilinldn sonraki marhalasini da “homo”, yani insan kimi
tasnif edirlar. iddiaya asasan, homo sirasindaki canlilar australopithecuslardan daha cox
inkisaf ediblor. Tekamdlcllar bu farqgli canlilara aid fosillari ardicil diizarak fantastik
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tokamul sxemi qururlar. Bu sxem xayalidir, ¢linki bu fargli siniflarin arasinda takamdil
xarakterli alaga olmasi asla subut edila bilmamisdir. Toakaml nazariyyasinin XX asrdaki an
muhim tarafdarlarindan biri olan Ernst Mayr: “Homo sapienss uzanan zancir halgasi,
aslinds, itib”, - deyarak bunu gabul edir. (J. Rennie, “Darwin’s Current Bulldog: Ernst
Mayr”, Scientific American, Aralik 1992)

Toakamdilgular “ausrtalopithecus > homo habilis > homo erectus > homo sapiens”
ardicilligini qurarkan bu novlarin har birinin daha sonrakinin acdadi olmasini irali strirlar.
Lakin paleoantropologlarin son kasflari australopithecus, homo habilis va homo erectusun
diinyanin miuxtalif bolgalarinda eyni dovrlarda yasadiglarini gostarir. (Alan Walker,
Science, c. 207, 1980, s. 1103; A. J. Kelso, Physical Antropology, 1. baski, New York: J. B.
Lipincott Co., 1970, s. 221; M. D. Leakey, Olduvai Gorge, c. 3, Cambridge: Cambridge
University Press, 1971, sah. 272)

Habela, homo erectus sinfina aid olan insanlarin bir gismi cox muiasir dovrlara gadar
yasayiblar, homo sapiens neandertalensis va homo sapiens sapiens (insan) ila eyni
muhitda birlikde moévcud olmuslar. (Time, noyabr 1996)

Bu isa, albatts, bu siniflarin bir-birilarinin acdadi olduglari iddiasinin asassizhgini
aciq sakilda ortaya qoyur. Harvard Universitetinin paleontologlarindan Stiven Cey Quld,
tokamul¢l olmasina baxmayaraq, darvinist nazariyyanin disdiyl bu c¢ixilmaz vaziyyati
bela aciglayir:

“Dgar bir-biri ile paralel sakilds yasayan lic muxtalif hominid (insanabanzar) sxemi
varsa, onda bizim soy agacimiza na oldu? Aydindir ki, bunlarin biri digarindan toraya
bilmaz. Habels, biri digari ile miuiqayisa edildikde takamul xarakterli inkisaf meyli
gostarmirlar”. (S. J. Gould, Natural History, c. 85, 1976, sah. 30)

Qusaca desak, KiV-da va ya darsliklarda verilan bir cir fantastik yari-meymun yari-
insan canhlarin rasmlari ils, yani sirf tabligat yolu ila dir¢aldilmaya calisilan insanin
takamuli ssenarisi heg bir elmi asasi olmayan nagildan ibaratdir. Bu movzunu uzun illar
tadgig edan, xususilo australopithecus fosillari Uzarinde 15 il arasdirma aparan
ingiltaranin an mashur va hérmatli elm adamlarindan biri olan Lord Solli Zukerman
takamiul¢l olmasina baxmayarag, meymunabanzar canlilardan insana uzanan nasil agaci
olmadigl naticasina galmisdir.

Zukerman maraqgl elm skalasi da qurmusdur. Elmi hesab etdiyi elm sahalarindan
elmdan kanar gabul etdiyi elm sahalarina gadar saxali cadval ¢akmisdir. Zukermanin bu
cadvalinda an elmi, yani konkret faktlara asaslanan elm sahalari kimya va fizikadir.
Cadvalda bunlardan sonra bioloji elmlar, daha sonra sosial fanlar galir. Saxalanmanin an
kanar ucunda, yani elmdan kanar hesab edilan hissada isa Zukermanin fikrinca telepatiya,
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altinci hiss kimi hissin fovqinda olan gavrama anlayislari va bir da insanin “takamuli”
yerlasir! Zukerman saxalanmanin bu ucunu bels aciglayir:

“Obyektiv realliq sahasindan c¢ixib bioloji elm farz edilan bu sahalara, yani hissin
fovqunda olan gavramaya va insanin fosil tarixinin sarh edilmasina daxil olduqda, takamdil
nazariyyasina inanan bir saxs Ug¢lin har seyin mumkin oldugunu gorurik. Bela ki,
nazariyyalarine gati sakilds inanan bu saxslarin ziddiyyatli bazi raylari eyni anda gabul
etmalari bels mimkindir”. (Solly Zuckerman, Beyond The Ivory Tower, New York:
Toplinger Publications, 1970, sah. 19)

insanin takamiilii nagili da nazariyyalarina kor-korans inanan bir sira insanlarin
tapdiglari bazi fosillar hagqinda gqabagcadan ray verarak sarh etmalarindan ibaratdir.

Darvin formulu!

indiya gadar tahlil etdiyimiz bitin dalillarle yanasi, istayirsinizsa, takamuilciilarin
neca cafang inanca malik olduglarina bir da usaglarin bela anlayacagi qadar agiq misalla
baxaq.

Toakamil nazariyyasi canlilarin tasadiifan amala galdiyini iddia edir. Ona gobra, bu
iddiaya asasan, cansiz va sliursuz atomlar birlasarak avvalca hiliceyrani amala gatirmis va
sonra eyni atomlar birlagarak digar canlilari va insani meydana gatirmislar. indi distinak,
canlilarin asasini taskil edan karbon, fosfor, azot, kalium kimi elementlari birlasdirdikda
bir yigin amala galir. Bu atom yigini hansi prosesdan kegirilsa da, birca canli bels amals
gatirmaz. Istayirsinizsa, bununla bagl bir tacriibba kegirak ve takamiilgiilarin, aslinda,
mudafia etdiklari, amma ucadan soylaya bilmadiklari iddiani onlarin adindan “Darvin
formulu” adi ile nazardan kecirak:

Toakamdiilgtlar coxlu sayda boylk c¢anin icina canlilarin asasini taskil edan fosfor,
azot, karbon, oksigen, demir, magnezium kimi elementlardan bol migdarda goysunlar.
Hatta normal sartlarde mdévcud olmayan, ancag bu qarisigin icinda lazimh bildiklari
maddalari do bu ¢anlara alava etsinlar. Qarisiglarin icina istadiklari gadar amin tursusu,
istadiklari gadar da zilal doldursunlar. Bu garisiglara istadiklari nisbatds temperatur va
ritubat versinlar. Bunlari istadiklari an yaxsi texnoloji cihazlarla qgarisdirsinlar. Canlarin
basinda nazaratci kimi dinyanin gabagcil elm adamlarini goysunlar. Bu mitaxassislar
atadan ogula, nasildan-nasla 6tirilarak névba ils milyardlarla, hatta trilyonlarla il fasilasiz
¢anlarin basinda gozlasinlar. Bir canlinin amala galmasi Ugln hansi sartlarin mdévcud
olmasini lazim bilirlarsa, hamisini tatbiqg etsinlar. Ancaq na etsalar da, o ¢anlardan asla bir
canli ¢ixara bilmazlar. Zurafalari, aslanlari, arilari, bilbdllari, tutuqusulari, atlari, delfinlari,

glllari, sahlab cicaklarini, zanbaglari, garanfillari, bananlari, portagallari, almalari,
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xurmalari, pomidorlari, govunlari, garpizlari, ancirlari, zeytunlari, tzimlari, saftalilari,
tovuz quslarini, girqovullari, rangarang kapanaklari va bunlar kimi milyonlarla canli
novindan heg birini amala gatira bilmazlar. Nainki burada sadaladigimiz bir ne¢a canlini,
bunlarin birca hiiceyrasini bela alda eda bilmazlar.

Qusaca desak, siiursuz atomlar birlagarak hiiceyrani amala gatira bilmazlar. Sonra
yeni garar verarak bir hiiceyrani iki yera bollub, sonra ardicil basga gararlar verib elektron
mikroskopunu icad edan, sonra 6z hiceyra qurulusunu bu mikroskop altinda tadqiq edan
professorlari amala gatira bilmazlar. Madda ancaq Allah’in iistiin yaratmasi ila hayat
gazanir. Bunun 2aksini iddia edan toakamil nazariyyssi isa agilla tamamile zidd
cofongiyatdir. Tokamiilgtlarin ortaya atdigi iddialar tzarinda bir az diisinmak yuxaridaki
misalda gostarildiyi kimi, bu haqiqgati (ize ¢ixarar.

GOz va qulaqdaki texnologiya

Tokamul nazariyyasinin gatiyyan aciglaya bilmadiyi digar masale isa goz ve
qulaqgdaki Gstin duygu keyfiyyatidir.

|ll

GOzla bagh movzuya ke¢gmazdan avval “Neca goririk?” sualina qisaca cavab verak.
Bir cisimdan galan slialar gozda tor qisaya tarsina dislr. Bu sltialar buradaki hiceyralar
torafindan elektrik signallarina gevrilir va beyinin arxa hissasindaki gérma markazi
adlanan kicik noqgtaya otirulir. Bu elektrik signallari bir sira ardicil proseslardan sonra
beyindaki bu markazda gorinti kimi sarh edilir. Bu malumatdan sonra disiinak: beyin
isiga qapalidir. Yani beyinin ici qapgaranhqgdir, isiqg beyinin yerlasdiyi yera gira bilmaz.
Gorma markazi adlanan yer gapgaranlq, isigin dismadiyi, balks, he¢ qarsilasmadiginiz
gadar garanliq yerdir. Ancagq siz bu zlilmat garanliqda isigl, aydin diinyani izlayirsiniz.

Ustalik, bu, o gadar aydin va keyfiyyatli gériintiidiir ki, XXI asrin texnologiyasi bela
har clir imkani olmasina baxmayaraq, bu aydin gorintini alds eda bilmir. Masalan, hal-
hazirda oxudugunuz kitaba, kitabi tutan allariniza baxin, sonra basinizi galdirin vea
atrafiniza baxin. Hal-hazirda gordiytniz aydin va keyfiyyatli goriintiini basga bir yerdas
gormustinizmu? Bu gadar aydin gorintini sizae dliinyanin gabaqgcil televizor sirkatlarinin
istehsal etdiyi takmillasdirilmis televizor ekrani bela vera bilmaz. 100 ildan bari minlarla
muhandis bu aydin goriintiini alde etmak Ulgln calisir. Bunun Ugln fabriklar, boylk
muassisalar qurulur, tadgiqatlar aparilir, planlar va dizaynlar edilir. Bir televizor ekranina
baxin, bir da hal-hazirda alinizds tutdugunuz bu kitaba. Arada béyuk aydinlig va keyfiyyat
forgi oldugunu goracaksiniz. Hom da televizorun ekrani siza iki 6lcili gorintl gostarir,
lakin siz Gg 6l¢uli, darin perspektivi olan gorinti izlayirsiniz.
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Uzun illardan bari on minlarle mihandis Ug¢ oOlcullu televizor icad etmaya, gbzin
gorma keyfiyyatini alda etmaya calisirlar. Bali, ti¢ 6lclll televizor kimi sistem istehsal eda
bildilar, amma onu da eynaksiz li¢ 6l¢lli gormak mimkin deyil, ham da bu, siini tGgdlgulu
goruntudulr. Arxa taraf daha bulaniq, 6n taraf isa kagiz dekorasiya kimi goriinir. Heg bir
zaman gozlin gordiyl gadar aydin va keyfiyyatli gorintli amals galmir. Kamerada da,
televizorda da mutlaq gorintu itkisi olur.

Tokamilgtlar bu keyfiyyatli vo aydin gorintini amala gatiran mexanizmin
tasadiifon amals galdiyini iddia edirlar. indi birisi siza otaginizdaki televizorun tasadiiflor
naticasinda amala galdiyini, atomlarin birlasib bu gorintiini amala gatiran alati meydana
gotirdiyini desa, na dlslnarsiniz? Minlarla insanin birlikde eda bilmadiyini sliursuz
atomlar necs etsin?

GoOzln gordiylndan daha basit gorintiini amala gatiran alat tasadiifen amals
galmirsa, gozlin va gbdzin gordlyl gorintinin da tasadifan meydana galmayacayi ¢ox
acigdir. Eyni veaziyysat qulaga da aiddir. Xarici qulag atrafdaki saslari qulag seyvani
vasitasila toplayib daxili qulaga oturir; daxili qulag da bu titrayislari elektrik impulslarina
cevirarak beyina gondarir. Eynila gormada oldugu kimi, esitma prosesi do beyindaki
esitma markazinda hayata kecir.

GOz Ucgun dediklarimiz qulaga da aiddir, yani beyin isig kimi sasa da gapalidir, sas
kecirmir. Ona gora, xarici aloam na gadar sas-kliyli olsa da, beyinin i¢ci tamamila sassizdir.
Buna baxmayaraqg, an aydin saslar beyinda esidilir. Sas kecirmayan beyninizda orkestr
simfoniyalari dinlayir, atraf muhitin butin sas-klylnu esidirsiniz. Ancag hamin anda
hassas bir cihazla beyninizin icindaki sas saviyyasi Ol¢lilsa, burada sassizliyin hakim oldugu
malum olacaqdir. Aydin gorinti alde etmak Umidi ile texnologiyadan neca istifads
edilirsa, sas Gi¢clin da eyni saylar on illardan bari davam etdirilir. Sesyazma cihazlari, musiqi
markazlari, bir cox elektron alat, sas gabul edan musiqi sistemlari bu faaliyyatlarin
naticalarindan bazilaridir. Ancaq bitln texnologiyaya va bu sahada minlarla mihandis va
mutaxassis islomasina baxmayaraq, qulagin amala gatirdiyi gadar aydin va keyfiyyatli sas
alda edilmamisdir. @n boyik musiqi sistemi sirkatinin istehsal etdiyi an keyfiyyatli musiqi
markazini dislinin. Sasi geyd etdikda mutlaq sasin bir hissasi itir, az da olsa tahrif olur va
ya musiqi markazini ise saldigda hala musigi calmazdan avval muitlaq bir cizilti esidirsiniz.
Ancaq insan organizmindaki texnologiyanin mahsulu olan saslar olduqca aydin ve
qusursuzdur. insan qulagl he¢ vaxt musigi markazinds oldugu kimi ciziltili va ya tahrif
olunmus sakilda sas esitmir; sas necadirsa, tam va aydin sakilde onu esidir. Bu, insan
yaradildig1 giindan bari beladir. indiys gadar insanin istehsal etdiyi he¢ bir goriintii va sas
cihazi goz ve qulag gadar hassas va keyfiyyatli gabuledici olmamisdir. Ancag gérma ve
esitma hadisasinda bitin bunlarin fovgliinds duran ¢ox boyik haqigat da var.
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Beyinin igcinda goran va esidan siiur kima aiddir?

Beyinin iginda parlaqg, rangli diinyani izlayan, simfoniyalari, quslarin civiltilarini
dinlayan, guli goxulayan kimdir?

insanin gozlarindan, qulaglarindan, burnundan galan signallar elektrik impulsu kimi
beyina oturilir. Biologiya, fiziologiya va ya biokimya kitablarinda bu gorintinin beyinda
neca amala galmasina dair bir ¢ox sey oxuyursunuz. Ancag bu movzu haqgqinda an
muhim haqigata heg bir yerds rast gals bilmazsiniz: beyinda bu elektrik impulslarini
goruntli, sas, qoxu va hiss kimi gavrayan kimdir? Beyinin icinde gdza, qulaga, buruna
ehtiyac hiss etmadan biitlin bunlari gavrayan bir stur var. Bu stiur kima aiddir?

dlbatta, bu sltur beyini taskil edan sinirlar, yag tabaqgasi va sinir hliceyralarina aid
deyil. Ela buna gors, har seyin maddadan ibarat oldugunu zann edan darvinist-
materialistlor bu suallara heg¢ cir cavab vera bilmirlar. Clinki bu stur Allah’in yaratdigi
ruhdur. Ruhun goriintliind izlemak lglin gbza, sasi esitmak Ugln qulaga ehtiyaci yoxdur.
Eyni zamanda, diisiinmak Gglin beyina da ehtiyaci yoxdur.

Bu acig vo elmi haqgigati oxuyan har insan beyinin icindaki bir neca sm?3-lik,
gapqaranliq yera butin kainati Ug¢olgull, rangli, kolgali va isigh sakilda sigisdiran uca
Allah’I disuntb, Ondan gorxub Ona siginmalidir.

Materialist inanc

Bura gadar tahlil etdiklarimiz tekamil nazariyyasinin elmi kasflara zidd iddia
oldugunu gostarir. Nazariyyanin hayatin mansayi haqqindaki iddiasi elma ziddir, irali
surdiyd takamil mexanizmlarinin heg bir takamil glici yoxdur va fosillar nazariyyanin
iddia etdiyi ara kecid formalarinin yasamadigini gostarir. Bu taqgdirda, albatta, takamdil
nazariyyasi elma zidd farziyya kimi bir kanara qoyulmalidir. Bela ki, tarix boyu diinya
markazli kainat modeli kimi bir ¢ox diisiinca tarzi elmin giindamindan ¢ixarilmisdir. Ancaq
takamul nazariyyasi takidla elmin giindaliyinda saxlanilir. Hatta bazi insanlar nazariyyanin
tangid edilmasini elma tacaviz kimi gdéstarmaya calisirlar. Axi niya? Bunun sababi takamil
nazariyyasinin bazi kutlalar Uglin al ¢akilmaz dogmatik inanc olmasidir. Bu kutlalar
materialist falsafaya kor-korana baghdirlar va darvinizmi da tabiat hagginda yegans
materialist agiglama oldugu lg¢lin manimsayiblar. Bazan bunu acgiq sakilda etiraf edirlar.
Harvard Universitetinden mashur genetik va eyni zamanda, gabaqgcil takamulgilardan
olan Ricard Levontin avvalca materialist, sonra elm adami oldugunu bels etiraf edir:
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“Bizim materializma bir inancimiz var, bu “a priori” (savvalcadan gabul edilmis,
dogru farz edilmis) inancdir. Bizi diinya hagqinda materialist aciglama vermaya macbur
edan sey elmi metodlar va ganunlar deyil. 9ksina, materializma olan “a priori” baghligimiz
sababi ilo diinya haqqginda materialist agiglama veran tadgigat metodlari va anlayislarini
uydururug. Materializm mitlaq dogru olduguna géra da ilahi aciglamanin sahnaya
cixmasina icaza vera bilmarik”. (Richard Lewontin, “The Demon-Haunted World”, The New
York Review of Books, 9 Ocak, 1997, sah. 28)

Bu soézlar darvinizmin materialist falsafaya baghliq ugrunda davam etdirilan bir
dogma oldugunun aciq ifadasidir. Bu dogma maddadan basqa hec¢ bir varliqg olmadigini
gabul edir. Bu sababdan da cansiz, stursuz maddanin hayati amala gatirdiyina inanir.
Milyonlarla mixtalif canl néviinlin, masalan, quslarin, baliglarin, zirafalarin, palanglarin,
hasaratlarin, agaclarin, ci¢caklarin, balinalarin va insanlarin maddanin 6z daxilindaki
reaksiyalarla, yani yagan yagisla, caxan simsakla, cansiz maddadan amala galdiyini gabul
edir. 9slinda isa bu, ham agila, ham da elma ziddir. Amma darvinistlar Allah’in agig-askar
varligini gabul etmamak Uglin bu agildan va elmdan kanar fikri cahilliklea miidafia etmakda
davam edirlar.

Canlilarin mansayina materialist distinca ila baxmayan insanlar isa bu aciq hagigati
goracaklar: bitlin canlilar Gstiin glic, bilik va agila malik olan Yaradanin asaridir. Yaradan
biatlin kainati yoxdan var edan, an quisursuz sakilds nizama salan va butlin canlilar
yaradan Allah’dir.

Takamiil nazariyyasi diinya tarixinin an tasirli sehridir

Burada bunu da bildirmak lazimdir ki, he¢ bir ideologiyanin tasiri altinda galmadan,
sadaca aglni va mantiqini isladan har insan elm va madaniyyatdan uzaq xalglarin
xurafatlarini xatirladan takamil nazariyyasine inanmagin geyri-mimkin oldugunu
asanligla anlayacaqdir.

Yuxarida da bildirildiyi kimi, takamil nazariyyasina inananlar boyik bir ¢anin icina
bir gox atomu, molekulu, cansiz maddani dolduran va bunlarin garisigindan zaman arzinda
distinan, dark edan, kasflor edan professorlarin, universitet talabalarinin, Eynsteyn, Habl
kimi elm adamlarinin, Frank Sinatra, Carlton Heston kimi aktyorlarin, bununla yanasi,
ceyranlarin, limon agaclarinin, garanfillarin gixacagina inanirlar. Hom da bu cafang iddiaya
inananlar elm adamlari, professorlar, madaniyyatli, tahsilli insanlardir. Bu sababdan,
toakamul nazariyyasi haqginda diinya tarixinin an boyik va an tasirli sehri ifadasini
islatmak yerina disar. Clnki diinya tarixinda insanlarin bu daracada aglini basindan alan,
agil vo mantigle disinmalarina imkan vermayan, goézlarinin qarsisina sanki bir parda
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¢okib ¢cox agiq olan hagigatlari gormalarina mane olan basga inanc va ya iddia yoxdur. Bu,
afrikali bazi gabilalarin totemlara, Saba xalgqinin Giinasa tapinmasindan, hz. ibrahimin
gévminun duzsltdiklari batlars, hz. Musanin gévminin qizildan dazaltdiklari buzova
tapinmalarindan daha qorxulu va aglasigmaz korlugdur. 9slinds, bu vaziyyat Allah’in
Quranda isara etdiyi agilsizliqdir. Allah bazi insanlarin anlayislarinin bagh olacagini va
hagigatlari gormakdan mahrum olacagini bir cox ayasinda bildirir. Bu ayalardan bazilari
beladir:

Hagigatan, kafirlari azabla qorxutsan da, gorxutmasan da, onlar ligiin birdir, iman
gatirmazlar. Allah onlarin iirayina va qulagina mohiir vurmusdur. Gozlarinda da pards
vardir. Onlari boyiik bir azab goézlayir! (Bagara surasi, 6-7)

... Onlarin galblari vardir, lakin onunla anlamazlar. Onlarin goézlari vardir, lakin
onunla gormazlar. Onlarin qulaglan vardir, lakin onunla esitmazlar. Onlar heyvan
kimidirlar, balka da, daha ¢ox zalalatdadirlar. Qafil olanlar da mahz onlardir! (9raf
surasi, 179)

Allah “Hicr” surasinda da bu insanlarin mécizalar gorsalar da, inanmayacaq gadar
sehrlandiklarini bela bildirir:

ogar onlara goydan bir gapi agsaq va oradan durmadan yuxari dirmasgsalar yena
da: “Goziimiiz baglanmis, biz sehrlanmisik”, - deyarlar. (Hicr surasi, 14-15)

Bu gadar genis kiitlaya bu sehrin tasir etmasi, insanlarin hagigatlardan bu gadar
uzaq saxlanmasi va 150 ilden bari bu sehrin pozulmamasi isa sozle ifads edilmayacak
gadar heyratli vaziyyatdir. Clinki bir vo ya bir nec¢a insanin geyri-mimkin ssenarilars,
cofang va mantigsiz iddialara inanmalarini anlamaq olar. Ancaq diinyanin har tarafindaki
insanlarin stiursuz va cansiz atomlarin ani gararla birlasib qeyri-adi mutasakkillik, nizam,
agil va stiur nimayis etdirarak qlisursuz sistemla islayan kainati, hayat tglin uygun har clr
xususiyyata malik olan Yer planetini va saysiz-hesabsiz kompleks sistemdan ibarat canlilari
meydana gatirdiyina inanmasinin sehrdan basqa heg bir agciglamasi yoxdur.

Allah Quranda inkargi falsafanin tarafdari olan bazi saxslarin etdiklari sehrlarla
insanlara tasir etdiklarini hz. Musa ila firon arasinda bas veran bir hadisa ila biza bildirir.
Hz. Musa firona haqq dini tablig etdikda firon hz. Musaya 6z bilici sehrkarlari ila insanlarin
toplasdigl bir yerda qgarsilasmasini séylayir. Hz. Musa sehrkarlarla garsilasdigda avvalca
onlarin bacariglarini géstarmasini amr edir. Bu hadisanin danisildigi aya beladir:

(Musa:) “Siz atin”, - dedi. Onlar (asalarini yera) atdigda, adamlarin gozlarini
baglayib (sehrlayib) onlari qorxutdular va boyiik bir sehr gostardilar. (9raf surasi, 116)
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GOrlinduyl kimi, fironun sehrkarlari hz. Musa va ona inananlardan basga insanlarin
hamisini sehrlaya bilmisdilar. Ancaq onlarin atdiglarina qgarsi hz. Musanin ortaya qoydugu
dalil onlarin bu sehrini, ayadaki ifads ile uydurduglarini udmus, yani tasirsiz etmisdir:

Biz do Musaya: “Osani tulla!” - deya vahy etdik. Bir da (baxib gordilar ki,) asa
onlarin uydurub diizaltdiklari bitiin seylari udur. Artiq haqq zahir, onlarin uydurub
diizaltdiklari yalanlar isa batil oldu. (Sehrbazlar) orada maglub edildilar va xar olaraq
geri dondilar. (9raf surasi, 117-119)

Ayalarda da bildirildiyi kimi, avvallar insanlara sehrlayarak tasir godstaran bu
soxslarin etdiklarinin saxtakarlig olmasinin basa dusidlmasi ilo sozliigedan saxslar
alcalmislar. D6vrimuzda da bir sehrin tasiri il elmilik adi altinda olduqca cafang iddialara
inanan va bunlari midafia etmak lglin hayatlarini qurban veranlar agar bu iddialardan al
¢okmasalar, hagigatlar tam manasi ila tza ¢ixdigda va sehr pozulduqda algalacaqglar. Bels
ki, tagriban 60 yasina gadar takamili midafia edan va ateist filosof olan, ancaq sonradan
hagigatlari goran Malkolm Magqeric takamil nazariyyasinin yaxin galacakda dlisacayi
vaziyyati bela agiglayir:

“Man o6ziim takamiil nazariyyasinin xiisusila tatbiq edildiyi sahalarda galacayin
tarix kitablarindaki an boyik yumor hadaflarindan biri olacagina inandim. Galacak
nasillar bu gadar ¢lriik va qgeyri-miayyan hipotezin inanilmaz safligla gabul edilmasini
heyratla qarsilayacaglar”. (Malcolm Muggeridge, The End of Christendom, Grand Rapids:
Eerdmans, 1980, sah. 43)

Bu goalacak uzaq deyil, aksina, ¢ox yaxin galacakdsa insanlar “tasadif’larin ilah
olmasinin mumkinsizliylni anlayacaglar va tekamil nazariyyasi diinya tarixinin an
boyik yalani va an gucll sehri kimi tarif edilacakdir. Bu gicli sehr boyuk siratla diinyanin
har tarafinda insanlar Uzarinda tasirini itirmaya baslamisdir. Toakamdl yalaninin sirrinin
oyranan bir cox insan bu yalana neca aldandigini heyrat va taaccibla garsilayir.

...5anin biza oyratdiklarindan basqga bizda heg bir bilik yoxdur!

Hagigatan, San bilansan, miidriksan!

(Bagara surasi, 32)
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Qadim Yunanistandan dovrimiiza qgadar materialistlor tarafindan hayatin
mangayini izah etmak ligiin istifada edilon takamiil diisiincasi, elm alamina 19-cu asrda
Carlz Darvinin “Novlarin Mansayi” adl kitabi ilo daxil oldu. 19-cu asrda xeyli inkisaf
edan materialist falsafani miidafia edanlar, canlilarin neca ortaya ¢ixdigi sualina cavab
olaraq takamiil nazariyyasina vyiyalandilar, ancaq bu nazariyyanin elmi asaslarini
oyranmadilar. Materialist ideologiyalarin midafiagilori 150 il arzinda takamiil
nazariyyasini allarinda heg bir dalil olmadan, tabligat lisullariyla kiitlalara talgin etdilar.

Ancaq 20-ci asrin ikinci yarisindan etibaran takamiil nazariyyasinin elm alaminda
tutdugu yer sarsilmaga basladi. Paleontologiyadan biologiyaya, anatomiyadan genetika
elmina qadar bir ¢ox elm sahasinda aparilan miisahida va tacribalar, takamiil
nazariyyasinin aleyhinda naticeo vermaya basladi. Takamiilgiilar, bir anda 6zlarini va
nazariyyalarini yeni elmi tapintilara garsi miidafia edan vaziyyatda gordiilar.

Tokamiil nazariyyasini ¢okdiiran elmi inkisaflarin basinda qaliq qeydlari galirdi.
Qaliq geydlarinda takamiilgiilarin tapmagi Umid etdiklari novlarin bir-birindan
tokamiillagdiyinin dalili hesab olunacaq "ara kegid formalari"na rast galinmadi. Canl
novlari qalig geydlarinda qgafildon va ozlarina maxsus askiksiz strukturlariyla ortaya
¢ixirlar va qaliq geydlarindan yox olana qadar heg bir dayisikliya maruz galmirdilar. Bu
haqgigat canlilarin takamiillasmadiklarini, ancaq yaradildiglarini géstarirdi.

Tokca "ara kegid formalari'nin qalig geydlarinde olmamasi bela takamiil
nazariyyasinin ¢okisii liglin kifayat edar. Nazariyyanin banisi Darvin da bu hagiqgati
gabul etmis va kitabinda ara kecid formalarinin niya olmadigi barada suallara yer
verdikdan sonra, "balka da bu manim nazariyyama qarsi irali siiriilacak an boyiik etiraz
olacaq" demisdir.

Hagigatan da hal-hazirda Darvinin takamiil nazariyyasina gatirilan an boyik
etirazlardan biri do qaliq geydlari il alagadardir. Takamiilgiilar bela tapilan gahlqglarin
sarh olunmasi haqqinda 6z aralarinda bdyiik ixtilaf icindadirlar. Hayatin tarixina dair
elmi malumat alda eda bilacayimiz shamiyyatli bir qaynaq olan galiglar, cox a¢iq sakilda
tokamiil nazariyyasini radd edir, canlilarin yer liziinda gafildan, heg¢ bir takamiil
prosesindan kegmadan ortaya cixdigini, yani canlilan ustiin giic sahibi olan Allahin
yaratdigini gostarir.
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