Haeckel"in Embriyo Cizimleri Bir Sahtekarhktir

Ernst Haeckel 1868"de yazdig1 Natiirliche Schopfungsgeschichte (Dogal Yaratilig Tarihi) isimli kitabinda
insan, maymun ve kopek embriyolarin1 kullanarak bazi karsilagtirmalar yaptigimi 6ne siirdii. Yaptig1 ¢izimler,
birbirleri ile neredeyse tamamen ayni canli embriyolarindan olusuyordu. Haeckel, bu ¢izimden yola ¢ikarak
s0z konusu canlilarin ortak bir kokenden geldiklerini savunmustu.Ama aslinda durum farkliydi. Haeckel, tek
bir embriyo cizimi yapmuis, sonra da bunu kasith olarak kiiciik farkliliklara ugratarak insan, maymun, kdpek
embriyosu diye yan yana getirmisti. Yani agikca sahtekarlik yapmuagti.
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insan, maymun ve kdpek embriyolarini kullanarak bazi karsilastirmalar yaptigini 6ne strdi. Yaptigi
gizimler, birbirleri ile neredeyse tamamen ayni canli embriyolarindan olusuyordu. Haeckel, bu ¢gizimden

yola c¢ikarak s6z konusu canlilarin ortak bir kdkenden geldiklerini savunmustu.

Ernst Haeckel 1868"de yazdig: Natiirliche
Schopfungsgeschichte (Dogal Yaratilis Tarihi)
isimli kitabinda insan, maymun ve kopek
embriyolarini kullanarak bazi karsilastirmalar
yaptigini one siirdii. Yaptigi gizimler, birbirleri
ile neredeyse tamamen ayni canh
embriyolarindan olusuyordu. Haeckel, bu
cizimden yola cikarak s6z konusu canhlilarin
ortak bir kokenden geldiklerini savunmustu.

Ama aslinda durum farkhydi. Haeckel, tek bir
embriyo cgizimi yapmis, sonra da bunu kasith
olarak kiigiik farkhliklara ugratarak insan,
maymun, kodopek embriyosu diye yan yana

getirmisti. Yani acikga sahtekarlik yapmisti.

Ama aslinda durum farkhydi. Haeckel, tek bir embriyo gizimi yapmis, sonra da bunu kasith olarak kiglk
farkhliklara ugratarak insan, maymun, kopek embriyosu diye yan yana getirmisti. Yani acikga sahtekarlk
yapmisti.

iste Darwin"in Insanin Tireyisi kitabina kaynak olarak gésterdigi sézde "bilimsel calisma"(!) buydu.
Aslinda Darwin bu kitabi yazmadan 6nce, Haeckel"in gizimlerinin bir carpitmadan ibaret oldugunu fark



eden kisiler olmustu. Hatta Haeckel"in kendisi dahi sahtekarliginin ortaya cikmasinin ardindan yaptigi bu
blyuk bilimsel aldatmacanin itirafini yapiyordu:

Bu yaptigim sahtekarlik itirafindan sonra kendimi ayiplanmis ve kinanmis olarak gérmem gerekir.
Fakat benim avuntum sudur ki; suclu durumda yanyana bulundugumuz ylizlerce arkadas, bircok
gtivenilir gbézlemci ve (nli biyolog vardir ki, onlarin gikardiklari en iyi biyoloji kitaplarinda, tezlerinde
ve dergilerinde benim derecemde yapilmis sahtekarliklar, kesin olmayan bilgiler, az c¢cok tahrif
edilmis, sematize edilip yeniden dlizenlenmis sekiller bulunuyor.

Ama Darwinistlere gére, Darwinizm dogmasinin ayakta kalabilmesi igin, eldeki tek tiik sahte kanitlardan
birinin o veya bu sekilde insanlara "evrimin kaniti" olarak duyurulmasi gerekiyordu. Kendilerince yapilan
sahtekarlik veya onun diger Darwinistler tarafindan fark edilmis olmasi énemli dedildi; Darwinistlere gére
Onemli olan sahte de olsa insanlara bir evrim kaniti sunmus olmakti.

iste bu sebeple sahtekarlidin anlasiimasina ragmen, Darwin ve onu destekleyen biyologlar Haeckel"in
gizimlerini referans olarak kabul etmeye devam ettiler. Bu da Haeckel"e cesaret verdi. Haeckel, ilerleyen
yillarda bir dizi karsilastirmali embriyo cizimi daha yapti. Balik, semender, kaplumbada, tavuk, tavsan ve
insan embriyolarini yan yana godsteren semalar hazirladi. Bu semalarda dikkati ¢ceken yon, bu farkh
canhlarin embriyolarinin ilk basta birbirlerine gok benzemeleri, gelisim siireci sirasinda yavas yavas
farkhlasmalariydi. Ozellikle insan embriyosunun balik embriyosuna olan benzerligi cok dikkat cekiciydi.
Oyle ki, insan embriyosu cizimlerinde, ayni baliktaki gibi hayali "solungag"lar bile gériiliiyordu. Haeckel bu
cizimlerin verdigi s6zde bilimsellik gorlintlisi ile "rekapitlilasyon teorisini" ilan etti: "Ontojeni, Filojeniyi
Tekrar Eder" (Bireyolus, Soyolusun Tekraridir). Bu sloganin anlami suydu: Haeckel"e gore, her canl,
yumurtasinda veya annesinin rahminde gecirdigi gelisim sirasinda, kendi tlrtnin sézde "evrimsel tarihini"
bastan yasiyordu. Bu sahte teoriye gore insan embriyosu anne karninda ilk basta baliga benziyor, ilerleyen
haftalarda semender, siriingen, memeli gibi asamalardan gectikten sonra, insana "evrimlesiyor"du.

Oysa bu blyik bir sahtekarlikti.

1990"larda, Ingiliz embriyolog Michael Richardson omurgali embriyolarini mikroskop altinda inceledi ve
bunlarin Haeckel"in cizimlerine hicbir sekilde benzemedigini tespit etti. Richardson ve ekibi yaptiklari
calismanin ardindan Adustos 1997"de Anatomy and Embryology dergisinde embriyolarin gergek
fotograflarini yayinladi. Goriintise gére Haeckel cizimlerde gesitli kalip desenler kullanmis ve embriyolarin
birbirlerine benzemesi icin bunlarin Gzerinde gesitli tahrifatlar yapmisti. Embriyolara hayali organlar
eklemis, bazilarindan organlari c¢ikarmis, blyuklikleri gok farkli olan embriyolari ayni boyda gibi
gOstermisti. Haeckel"in insan embriyosunda "solungag" diye goésterdigi yariklarin ise solungaclarla hicbir
ilgisi yoktu: Bunlar, gergekte insanin orta kulak kanalinin, paratiroidlerinin ve timis bezlerinin
baslangiclariydi. Embriyolar gergekte birbirlerine higc benzemiyorlardi. Haeckel yaptidi cizimlerde olabilecek
her tirlG tahrifati yapmisti.

Uzun zaman boyunca sahte bir evrim kaniti olarak glindemde tutulmaya calisilan Haeckel"in gizimleri 5
Eyltl 1997 tarihli Science dergisinde "Haeckel"in Embriyolari: Sahtekarlik Yeniden Kesfedildi" bashdiyla
vayinlandiginda, ortada bir sahtekarlik oldugu artik bitin bilim dinyasinda kabul gérmistli. S6z konusu
yazida su bilgiler yer aliyordu:

Richardson ve ekibinin bildirdigine gére, Haeckel sadece organlar eklemek ya da cikarmakla
kalmamis, ayni zamanda farkl tlrleri birbirlerine benzer gdsterebilmek icin blylklikleri ile
oynamis, bazen embriyolari gercek boyutlarindan on kat farkli géstermis. Dahasi Haeckel farkliliklari
gizleyebilmek igin, tdrleri isimlendirmekten kaginmis ve tek bir tiurd sanki bitdn bir hayvan
grubunun temsilcisi gibi géstermis. Richardson ve ekibinin belirttijine gére, gercekte birbirlerine cok
benzer olan balik tirlerinin embriyolarinda bile, gérinimleri ve gelisim slrecleri agisindan ¢ok
biyltk farkliiklar  bulunuyor. Richardson "(Haeckel"in ¢gizimleri) biyolojideki en blyiik
sahtekarliklardan biri gibi gbziikiiyor" diyor.

Mart 2000 yilinda Harvard Universitesi"nden evrimci paleontolog Stephen Jay Gould ise, s6z konusu
sahtekarligin coktan farkinda oldugunu soyliyordu. Ama deccaliyetin bir geredi olarak sessiz kalmayi
tercih etmisti.96 Cizimlerin bir sahtekarlik oldugunun kamuoyu tarafindan 6grenilmesinin ardindan da
Gould, bu cizimlerin halen kullaniimasinin akademik anlamda cinayet oldugunu belirtiyor ve sunlari
soyllyordu:

Bence, modern ders kitaplarinin cogunlugunda olmasa da bliylik bir béliimiinde, bu cizimlerin hala
yer almasina izin veren akilsiz bir geri dénlisiim g¢agindan dolayr hem saskinlik duymali, hem de
utanmaliyiz.

Haeckel"in sahtekarliji o kadar acikti ve o kadar blylikti ki, Haeckel, bes ayri profesér tarafindan
konu ile ilgili olarak sahtekarlik yapmakla suglandi ve Jena"daki (niversite mahkemesi tarafindan



suglu bulundu.

ingiltere Doda Tarihi mizesinden Sir Gavin de Beer ise bu biylk bilimsel utanci su sdzlerle dile
getiriyordu:

Kolay, dizenli ve inandirici, elestirel bir inceleme yapilmadan genis kitleler tarafindan kabul edilmis
olan Haeckel"in "rekapitiilasyon teorisi" gibi ¢ok nadir iddia, bilime bu kadar blylik bir zarar
vermistir.

Haeckel"in bu sahte cizimleri, aslinda Darwinistler adina amacina ulasmistir. Bu gizimlerin bir bilim
sahtekarligi oldugu aciklanmasina ragmen, pek ¢ok kesim bu sahte cizimleri gercek zannederek olumsuz
yonde etkilenmis, bilimsel gecersizligine ragmen okullarda sliregelen egitim insanin canlilara yonelik genel
bakis acisini olumsuz yonde dedistirmistir. Creation Research Society (Yaratilis Arastirma Kurumu) ve
Institute of Creation Research (Yaratilis Arastirma Enstitiisti) vakiflarinin kurucusu Henry M. Morris bu
durumu su sekilde dederlendirmistir:

Darwin"den - ve 6zellikle de Freud"dan - itibaren, psikologlar insanin sadece evrimlesmis bir hayvan
oldudunu farz etmis ve davranis problemlerini hayvani bir bazda dederlendirmislerdir. Insan
problemleri ile ilgilenirken maymunlarla ve dijer hayvanlarla (hatta béceklerle) yapilan deneyler
rehber olarak kullanilmistir.

Cok énceleri bilimsel olarak gecersizligi ispatlanmis olmasina ragmen, rekapitiilasyon teorisinin aci
meyveleri toplumun bircok alaninda gelismeye basladi...

Bilimsel anlamda bir utang olarak nitelendirilen, bazi evrimciler tarafindan bile bir delil olarak sunulmasi
saskinhkla karsilanan Haeckel"in sahte cizimleri, hayret verici bir sekilde halen gesitli ders kitaplarinda
yerini korumaktadir. Bu sasirtici durum, Darwinizm aldatmacasinin hangi boyutlara ulastigini gosterir
niteliktedir. California Universitesi"nden molekiiler biyolog Jonathan Wells bu durumu su sekilde
aciklamaktadir:

Pek cok ders kitabr Haeckel"in cizimlerinin ¢ok az farkli yeni versiyonlarini kullanmaktadir. Bunun bir
ornegdi, Peter Raven ve George Johnson"un Biology adli kitabinin 1999 baskisidir...

Diger bir érnek, Cecie Starr ve Ralph Taggart"in 1998 baskili, The Unity and Diversity of Life
(Hayatin Birligi ve cesitliligi) adl kitabidir. ... James Gould ve William Keeton"in Biological Science
(Biyoloji Bilimi) adli kitabinin son baskisi ise su ifadeye yer vermektedir: "Darwin"i evrim fikrine
gétiren embriyolojik bir gercek, cogu omurgalinin erken dénem embriyolarinin birbirlerine yakindan
benzemesidir." Burton Guttman"in 1999 baskili Biology ders kitabi ise Haeckel"in embriyo
gizimlerinin yeniden c¢izilmis yeni versiyonunu su baslikla vermektedir: "Bir hayvanin embriyolojik
gelisimi onun atalarinin yapilarina iliskin ipuglari tasir.”

Haeckel"in sahte cgizimlerinin halen biyoloji ders kitaplarinda, sanki evrime bir delilmis gibi kullaniimasi
kuskusuz ki basit bir hata degildir. Sahte olmalarina ragmen bu cizimlere, ders kitaplarinda kasith olarak
yer verilmektedir. Bunun kuskusuz en &nemli sebebi, s6z konusu sahte gizimlerin Darwinizm"in temel
noktasina, yani insanin sorumsuz bir hayvan oldudu yalanina 6nemli bir sahte kanit olusturmasidir.
Jonathan Wells, Darwinist bilim adamlarinin kasith olarak savunmayi sirdirdikleri bu yalan ile ilgili su
yorumu yapmistir:

Haeckel"in embriyolari, Darwin teoremi icin Oylesine glcli bir "kanit" sunuyordu ki, o embriyolarin
bir versiyonu neredeyse evrimle ilgili her ders kitabinda bulunabilir. Buna ragmen biyologlar,
Haeckel"in ¢izimlerini uydurdugunu bir asirdan fazla bir slredir bilmektedirler; omurgalilarin
embriyolari onun gésterdidi gibi benzer gériinmezler asla. Dahasi, Haeckel"in "ilk" diye adlandirdigi
evre, aslinda gelisimin ortasidir; onun abartti§i benzerliklerden daha 6nceki gelisim evrelerinde
carpici farklihklar gérilir. fiunu biyoloji ders kitaplarini okuyarak 6grenemezsiniz: Darwin"in "en
glclii birinci sinif kaniti”, kanitin bir teoreme uymasi icin nasil carpitilabilecedinin klasik bir
ornegidir.

Deccal"in planladidi bir yalanin carpik bir teoriye sahte delil olarak sunulmasi ve etkili olmasi Darwinistlere
kendilerince kisa sureli bir seving getirse de, aslinda bu Darwinistler adina bir hisranin habercisidir.
Haeckel"in cizimleriyle insanlar, kidemli bir bilim adaminin Darwinizm udruna nasil biyik sahtekarliklar
yapabilecedini gérmislerdir. Bu 6rnekle Darwinizm"in slirekli olarak "yalana" ihtiyac duydudu bir kez daha
kanitlanmistir.  Evrimci bilim adamlarinin sahtekarlida nasil g6z yumabildikleri agikga gorilmistir.
Haeckel"in sahtekarlidi, yaratilis karsisinda evrim teorisinin, deccaliyet sisteminin yok olmus oldugunun
baska bir énemli kanitidir. 20. ylzyilda, bu sahtekarhidin kesfi sessizlikle karsilanmis olabilir. Ama 21.
ylzyil bu ve bunun gibi sahtekarliklarin agikga ortaya kondugu ve gergek bilimsel delillerin sergilendigi



ylzyildir. Sahtekarliklar acida cikarildikga ve gercek bilimsel deliller geldikge, Darwinizm"in ¢oklslu de
kuskusuz daha belirgin bir hale gelmektedir.
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