Discover "da Sapolsky'"nin Evrimci Carpitmalari

Discover dergisinin Nisan 2006 sayisinda, "%?2 Farklilik (The 2% Difference)" baglikli bir yaz1 yayinlandi.
Norobiyolog Robert Sapolsky tarafindan hazirlanan yazi, asagidaki soruya cevap verme iddiasiyla
hazirlanmigti:"Bilim adamlar1 sempanze genomunu artik desifre etmis durumdalar, biliyoruz ki DNA"mizin
%98"i ayn1. Oyleyse nasil bu kadar farkl1 olabiliyoruz?"

Discover dergisinin Nisan 2006 sayisinda, "%2 Farkhlik (The 2% Difference)" baslikli bir yazi yayinlandi.
Norobiyolog Robert Sapolsky tarafindan hazirlanan yazi, asadidaki soruya cevap verme iddiasiyla
hazirlanmigti:

"Bilim adamlari sempanze genomunu artik desifre etmis durumdalar, biliyoruz ki DNA"mizin %98"i ayni.
Oyleyse nasil bu kadar farkli olabiliyoruz?"

Sapolsky"nin bu soruyla ilgili yanilgisina gegmeden 6nce, burada yaptigi saptamanin yanlshgini gidermek
gerekir. Sapolsky, sempanze genomu calismasina dayanarak sempanzeyle DNA"mizin ancak %2 kadar
farkli oldugunu iddia etmektedir. Oysa bu iddia bilimsel bulgular karsisinda gegersizdir. Ustelik bunun
uzun yillar, iki canl arasindaki farklihdin %2 veya daha az, ozellikle de %1.2 civarinda oldugunu iddia
etmisler, ancak sempanze genomunun desifre edilmesi ve bunun insan genomuyla karsilastirilmasi sonucu
bu iddialarinin evrimciler agisindan "UzUntl verici sekilde yanlis" oldugunu anlamislardir. Sapolsky"nin
yazisinin konusunu olusturan University of Washington School of Medicine"dan Evan Eichler"in asagidaki
yorumlari, Sapolsky"nin %2 farklilik iddiasini acikca yalanlar niteliktedir:

"Insan ve sempanze, dénceden zannedilen yakin kuzenler degiller. DNA"miz Uizerinde gecmiste yapilan
ylzeysel karsilastirmalar dizilimlerimizin %98.5 ila %99 ayni oldugunu gésteriyordu. Sayica 35 milyon
olan ve toplam genomun %1.2"sine denk gelen tek harf dedisimleri tek baslarina ele alindiklarinda bu
gikabiliyor. Ama baska farkliliklar da var", diyor Eichler. Ayr bir yazida, duplike olmus pargalarin iki canliya
ait dizilimlerde farkh bicimlerde yayildigini yaziyor. Bu bolgeler ceteleye %?2.7"lik farklilik daha ilave ediyor.
Dolayisiyla, %1.2 orani liziintii verici bir sekilde hatali” diyor Eichler." (Michael Hopkin,
"Chimpanzee joins the genome club", news@nature.com, 31 August 2005,
http://npg.nature.com/news/2005/050829/full/050829-9.html)

iki canl arasindaki farklilik en az %3.9 kadar, yani Sapolsky"nin iddia ettiginin iki mislidir. Sapolsky ise
istatistikler Uzerinde yapti§i carpitmayla, evrimci onyargilarini bilimin gergeklerinden 6nce tuttugunu
gbéstermis olmaktadir.

Sapolsky"nin s6zlerinde bir evrimci paradoks

Sapolsky, iki canhinin DNA"larinin yilksek oranda benzer olmasina karsilik gok farkli olduklarini da
bellirtmekte ve bu konuda sunlari yazmaktadir:

Sempanzeler kompleks sosyal hayatlar sdrdurirler, iktidar igin politik oyunlar oynarlar, ihanet eder ve
birbirlerini 6ldurir, alet yapar ve kulltirin tanimini yerine getirir anlamda alet yapimini nesiller boyu
Ogretebilirler. Hatta sempollerle mantik islemleri yapmayi 6grenebilirler ve sayilarla ilgili sdyle béyle bir
anlayislan da vardir. Ancak bu davranislar, insan davraniglarinin kompleksligi ve nidansina hicbir sekilde
erisemez ve bana gore sempanzelerin estetik, maneviyat ve ironi ve dokunakliiga sahip olduklarina dair
en kiguk bilimsel kanit dahi bulunmamaktadir.

Sapolsky bir nérobiyolog oldudu icin konuya beyin merkezli bir analiz gelistirmekte ve beyin hicrelerinin
islevlerinin insanda ve diger hayvanlarda tamamen ayni oldugunu yazarak paradoksu ortaya koymus
olmaktadir:

"Insan beyninden néronu bir mikroskop altinda inceleyin, sonra aynisini bir sempanze, sican, kurbada ya
da denizlerde yasayan sumukli bdceklerin beyin hiicresi icin de yapin. Noéronlarin timua ayni gérinur: bir
ucta lifli dendritler, diger ugta akson kablo. Hepsi ayni temel mekanizmaya gére isler: gesitli kanal ve
pompalar sodyum, potasyum ve kalsiyumu bir yerden bir yere iletir ve aksiyon potansiyeli adi verilen bir
uyarim dalgasi baslatirlar. Hepsinde benzer ndéroaktaricilar vardir: serotonin, dopamin, glutomat vs.
Bunlarin timdu, ayni tipte yapi taslandir. "


http://npg.nature.com/news/2005/050829/full/050829-9.html

Evrimcilerin, insan ve sempanzeyi birbirinden ayiran genis davranissal farkliidi, biyolojik olarak basite
indirgenmis farklliklarla agiklamaya cabalamalari onlari mantiksal bir geliskinin igine suriklemektedir.
Sapolsky"nin sozlerinden de anlasildidi tzere, iki canh arasinda genetik farklihk azdir, beyin hiicrelerinin
islevi acisindan ise en kiglk farklik dahi bulunmamaktadir. Ama buna ragmen insan, hicbir sempanzenin
-ya da herhangi baska bir canlinin- sahip olmadigi bir zihinsel unsura sahiptir. Bunun adi ise "akil"dir.
insan, akl sayesinde spor, sanat, egitim, bilim ve teknoloji gibi cok gesitli ilgi alanlari gelistirmis, bu bilgisi
sayesinde yasamini kolaylastiran ve ilgi gekici kilan icatlar gergeklestirmis; Universiteler, kitliphaneler,
gbkdelenler, tiyatrolar kurmus, uzaya mekik géndermistir.

Evrim teorisi, dijer canlilarla temelde ayni biyolojiyi paylasan insanin nasil olup da bu 6zgin ozellikleri
kazanabilmis oldugunu aciklayamamaktadir. Nitekim sempanze genomunu desifre eden bilim adamlari
konsorsiyumunun {yelerinden ve ayni zamanda Washington Universitesi"nde genom bilimleri ydneticisi
olan Robert Waterson "[Genetik olarak] Cok farkli dediliz. Ancak bizim dil yetenedimiz, otomobillerimiz,
kahve makinelerimiz ve psikoterapimiz var. Bunlarin tima nasil olur da [genetik] plandaki az sayidaki

genetik dedisiklikten kaynaklanabilir?" diyerek bu soruna isaret etmistir. (Tom Paulson, "Chimp, human DNA
comparison finds vast similarities, key differences", Seattle-Post Intelligencer, 1 September 2005,
http://seattlepi.nwsource.com/local/238852 chimp01.html )

Sapolsky"nin beyin hacmiyle ilgili mantik bozuklugu

insan ve sempanze genomlarininin karsilastinldigi calisma, bu iki canlida néral gelisimi kontrol eden
genlerde farkliliklar ortaya koymustur. Sapolsky bu konuda sunlari yazmaktadir:

...sinir sistemindeki hicre bélinmelerinin sayisini bir durma noktasina gelmeden 6nce nispeten az sayida
gen dizenlemektedir. Ve tam da noéral gelisimle ilgili olan bu genlerin bazilari, insan ve sempanze
genomlari arasindaki farkhliklar listesinde yer almaktadir.

Sapolsky daha sonra, insan beyni ve sempanze beyninin ayni tipte yapi tasina sahip olduklarini, insan
beyninin Gstlnliginin cok daha fazla sayidaki beyin hiicresinin 6zgin bir bigimde birbirlerine baglanmis
olmasindan kaynaklandigini yazmakta, bunu da "insani insan yapan faktor" olarak géstermektedir.

Ancak insan beynindeki noronlarin sayisal Ustinligl, sadece kompltasyon kapasitesinde bir Gstinlik
faktori olarak kabul edilebilir. Ornedin, islem gicl agisindan daha kapasiteli bir bilgisayar, bu 6zellik
acisindan daha zayif bir bilgisayara gore birim zamanda daha ¢ok islem yapabilmektedir. Ama islem
glictinlin cok olmasi, onu insan gibi "dlistinip hissedebilen" bir varliga donltstirmemektedir.

Bir diger deyisle, insanin beyin hiicreleri agisindan sayisal Ustinligd, "biling"li bir canli olmasinin
aciklamasini olusturmamaktadir. Bir dénemin 6nde gelen evrimcilerinden biyolog Julian Huxley bu gercedi
sOyle itiraf etmistir:

"Bilingli hal kadar olaganilstl birseyin nasil olup da bir sinir hiicresinin baslatici hareketi sonucu ortaya
ciktigi, ayni Aleaddin"in lambasi hikayesinde lambanin ovusturulmasiyla cinin goériinmesi kadar
anlasilmazdir..." (The Problem of Consciousness, Colin McGinn, Athenaum Press Ltd, Gateshead, Tyne & Wear, 1991, sf. 1)

Tek bir noronla biling arasinda gosterilmis bilimsel baglanti olmadidina gére, cok sayida néronun bilince yol
actigini iddia etmenin de bilimsel bir zeminin bulunmadigi agiktir. Dolayisiyla Sapolsky"nin "insanin beyni,
evrim slrecinde irilesti, bu sayede akilli bir canliya doniisti" mantigindaki yaklasimi da gegersizdir.

Sapolsky'"nin "evrim dersi" safsatasi

Evrimci bilim adamlarinin gesitli biyolojik yapir veya Ozelliklere dair agiklamalari, su veya bu gibi
benzerliklere isaret edip bir formun baska bir formdan evrimlestigi yoninde gelistirdikleri hayali
senaryolardan ibarettir. Evrimi en bastan bir dogma olarak benimsedikleri igin higbir deney ve gdzleme
dayanmayan bu masallarini gercede en yakin aciklamalar olarak korl koriine kabul etmekte ve oOyle
anlatmaktadirlar. Sapolsky de bu bilimsel igerikten yoksun, kéri kdriine bakis agisinin etkisinde masallar
anlatmakta ve insan ve sempanze beyninin genetik altyapilari hakkinda su sbzlere yer vermektedir:

"Ama ortaya cikiyor ki, sempanze beyni ve insan beyni genetik altyapilarinda gok az farklilasiyor. Aslinda
sempanze genomuna yakindan bir bakis, genler ve evrimin nasil calistigina dair onemli bir ders
vermektedir..."

Halbuki bu durum hakkinda objektif olarak sdylenebilecek sz, beyin gelisiminin hangi genler tarafindan
kontrol edildigi ve bu genlerin iki canlida hangi oranda benzer olduklari hakkinda olabilir. Bir genin
fonksiyonu veya dizilimi, o genin evrimle ortaya ciktiini kanitlamaz. Nitekim evrim teorisyeni ve biyolog
John Maynard Smith, bir 6zelligi devreye sokan bir geni bulmanin bunun nasil evrimlesmis oldugunu da

anlamak anlamina gelmeyecedini, aksini dislinmenin sacmalamak oldugunu belirtmistir ( Michael Brooks, "The
Mysteries of Life", New Scientist, sayl 2473, 4 Eylul 2004, sf. 24).


http://seattlepi.nwsource.com/local/238852_chimp01.html

Dolayisiyla bazi beyin hicrelerini kontrol eden genler gergekte evrim dersi vermemektedir; Sapolsky
asilsiz ve sagma bir takim iddialar ileri sirmektedir, o kadar.

Sonug:

e Sempanze genomu calismasi, iki canh arasindaki genetik farkhliklarin énceden kabul edilenin (g
misli kadar oldugunu gostermistir. Ama Sapolsky bunu yazisinda "%?2" olarak garpitmaktadir.

e Noronun biling olusturduguna dair hicbir bilimsel kanit bulunmamaktadir ancak Sapolsky ¢ok sayida
néronun insani diger canlilardan ayiran akli ortaya cikarabilecedi masalini anlatmaktadir.

e Insan ve sempanze beynini kontrol eden genler, sadece bunlarin islevine dair bilgiler sunmaktadir.
Ama Sapolsky bunlarin evrim dersi verdigi carpitmasini yapmaktadir.

Ne var ki Sapolsky"nin bu masal ve carpitmalari, bilim yazari Roger Lewin"in asadidaki sdzlerinde ifade
ettigi "meydan okumay!" ortadan kaldirmis degildir:

Fiziksel alanda insanin evrimiyle ilgili herhangi bir teori nasil olup da, glgli geneler ve kopeklerde oldugu
gibi uzun hancer dislerle donatilmis, dort bacagi Uzerinde kosabilen maymun benzeri atanin, dogal
savunma anlaminda glgslz olan yavas, iki ayadi Uzerinde vyurlyebilen bir hayvana donastiagini
aciklamalidir. Buna ek olarak Huxley"in ifade ettigi gibi bizim "bir dagin Uzerinde ylkselmemizi" saglayan

akil, konusma, ahlak; iste bu, evrim teorisine tam anlamiyla bir meydan okumadir. (Roger Lewin in
http://www.mesozoic.demon.co.uk/mankind.html )

Discover editorlerini, bir varolus hikayesi olarak benimsedikleri evrim teorisini hayali hikayeler ve
garpitmalara bilimsel gérinimde ayakta tutma gabasina son vermeye davet ediyoruz.

https://www.harunyahya.info/makaleler/discoverda-sapolskynin-evrimci-carpitmalari
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