Vatan Gazetesinin Darwinist Atlasindaki Yanilgilar

Daha 6nce Vatan gazetesinin diizenledigi bir atlas kampanyasina dikkat ¢ekmistik . Bunun 6grenciler i¢in
faydali bir kiiltiir hizmeti oldugunu belirtmekle birlikte, atlasta insanin evrimi senaryolarina yer ayrilmasinin
sadece ideolojik hesaplarla ilgili oldugunu, bunlarla ilgili iddialarin herhangi bilimsel bir kanita
dayanmadigini vurgulamistik.

Daha 6nce Vatan gazetesinin dlizenledigi bir atlas kampanyasina dikkat ¢ekmistik . Bunun 6grenciler igin
faydali bir kualtar hizmeti oldugunu belirtmekle birlikte, atlasta insanin evrimi senaryolarina yer
ayrilmasinin sadece ideolojik hesaplarla ilgili oldugunu, bunlarla ilgili iddialarin herhangi bilimsel bir kanita
dayanmadigini vurgulamistik.

Tlrkge baskisi Boyut Yayinevi tarafindan gergeklestirileni atlas, kupon biriktiren Vatan gazetesi okurlarina
bir stire 6nce daditildi. Atlas incelendijinde dikkati ceken 6nemli bir nokta, insanin sbzde evrimi
senaryolarinin yanisira, yasamin hayali rastlantisal baslangici ve sudan karaya gegis senaryolarina da yer
verilmesiydi. Bu konulardaki evrimci iddialar, hayali gizimler ve masalsi anlatimlarla ortaya konuluyor,
bunun sonucunda gézboyayici bir Darwinizm propagandasi ortaya cikiyordu.

Bu yazida s6zkonusu atlastaki evrimci iddialar cevaplanacak; bilimsel dayanaktan yoksun, telkin amach
resimlerle ilgili bilimsel gergekler gdsterilecektir.

Vatan"in Atlasindaki Darwinist Masallarin Cevaplari
"Yasamin Ortaya Cikigi", sf. 180

Bu boélimde yasamin kendiliginden basladigi masali anlatilmakta ve
:9“"-“"*"" . = ?‘ buna dair bazi s6zde kanitlar sunulmaktadir. Oysa kanit olarak
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bu dayanaklar, bilimsel bulgular karsisinda g¢oktan

| guritdlmuas iddialardan ibarettir.
Yasamin Ortaya Cikist ~ °"
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Yazida ilkel diinya atmosferinin metan ve amonyak icerdigi iddia
edilmekte, bu gazlarin varhdinin, yasamin soézde kendiliginden
olusumunu kolaylastirdigi 6ne surilmektedir. Oysa bu evrimcilerin
bile terk ettigi bir iddiadir. GlinlimUlzde evrimci bilim adamlan artik
ilkel atmosferde, metan ve amonyak yerine azot ve
karbondioksit bulunmasi gerektigi goriisiindedirler. Bu konudaki
gorus birligine 20 yil kadar 6nce, 1980"li yillarda varmiglardir. Bir
* donem metan-amonyak igeren ilkel atmosfer iddiasinin en 6nemli
savunucularindan olan ve Miller deneyini gergeklestiren Stanley
Miller bile bu gercedi itiraf etmek zorunda kalmistir. Stanley Miller
deneyden tam 33 yil sonra, 1986 yilinda, deneyinde amonyadin
ylksek miktarlarda kullanildigini, ilkel atmosfer deneylerinin
gercekgi olarak nitelendirilemeyecedini bizzat kendisi agiklayarak

soyle demistir:

Metan (CH4), Azot (N2), ¢ok az miktarlardaki amonyak (NH3) ve su buharindan olusmus bir atmosfer,
ilkel dinya icin daha gergekgi bir atmosferdir. Clnkl amonyak gazi okyanuslarda ¢ozlineceginden

atmosferde gok miktarlarda bulunamazdi. E

S6z konusu atlastaki yazida hiicrelerin rastlantisal olarak ortaya ciktidi da iddia edilmektedir. Oysa bu,
sadece bir masaldan ibarettir. Gergekte hicrenin kompleks tasarimi "rastlanti" kavramini bdtinlyle
reddeden bir yapidadir. Hiicredeki kompleks yapiyl meydana getiren pargalarin (organellerin) ayni anda ve
eksiksiz yapida bulunmalari sarttir.

Bunlardan birinin eksik olmasi durumunda diger pargalarin varligi hicbir anlam ifade etmemektedir. Bu
durumda tek bir parcasi dahi eksik olan bir hiicre, basit bir molekill yiginina déntsmektedir. Hicrenin
islevlerini saghkh bir sekilde yerine getirmesi icin tim parcalarin dogru organizasyonda ve ayni anda
eksiksiz olarak bulunmalari gerekir. "Indirgenemez Komplekslik" adi verilen bu 6zellik, canhlarin tim
Ozellikleriyle birlikte, eksiksiz olarak bir anda yaratildiklarinin delillerindendir. ( Matematiksel hesaplamalar,
bu kadar karmasik yapidaki hilicrenin tesadiflerle ortaya gikmasinin kesinlikle imkansiz oldugunu
gostermektedir. Bu konuda daha fazla bilgiyi buradan edinebilirsiniz.)


http://www.netcevap.org/vatan030818_atlas.html
http://www.darwinizminsonu.com/m_biyoloji_06.html

Sudan Karaya Gegis Masali

Ayni yaziya eslik eden bir resimde, evrim teorisinin en bulylk
masallarindan birinin canlandirildigi gorilmektedir. Bu resimde
ylzgeglerini ayak gibi kullanan bir balik karaya gikmak Uzereymis
gibi tasvir edilmektedir. Resim vyazisinda su ifadelere vyer
verilmektedir:

"Eusthenopteron, karada ayak gibi kullanabildigi ylizgegleri ve uzun
stire nefes almasina yetecek solungaglariyla hayati denizden karaya
tasiyan ilk canhlardan birisidir."

Bu cliimle, sinirsiz bir hayalglici gerektiren bir donlistimuin, higbir bilimsel kanit aranmaksizin kabullenildigi
blyuk bir masalin 6zetidir. Deniz canlilariyla karadaki canlilarin fizyolojileri birbirinden tamamen farkhdir.
Bu farklilik, denizden karaya ciktigi varsayilan bir canlinin birkag dakika iginde 6lmesi anlamina gelir. (Bu
senaryoyla ilgili engeller icin bkz. http://www.darwinizminsonu.com/doga tarihi 1 08.html ) Vatan
gazetesinin atlasinda bu engeller tamamen goérmezden gelinmekte ve Eusthenopteron"un gergekten bu
imkansiz donisimi basarmis bir canh oldugu izlenimi verilmeye calisiimaktadir. Oysa bu, hayalglicline
dayali bir spekllasyondur, Ustelik bilimsel bulgulara radgmen, korikoriine desteklenmektedir.
Eusthenopteron ile bunlarin evrimsel soylar oldudgu iddia edilen kuyruklu su kurbadasi arasindaki
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anatomik karsilastirmalar, bunlarin aralarinda derin farkliliklar oldugunu géstermistir.

Eusthenopteron, normal bir baliktir ve kuyruklu su kurbadasina bircok yonden benzemez. Ne
Eusthenopteron ne de herhangi baska bir canlinin fosili, yasamin denizden karaya c¢iktigi iddiasina bir kanit
olusturmaz. Bu senaryo tamamen karanlktadir. Baliklar ve amfibiyenleri birbirine baglayacak hicbir ara
form yoktur. Vertebrate Paleontology and Evolution kitabinin yazari Robert L. Carroll, bu gercedi " erken
amfibiyenlerle baliklar arasinda ara form fosillerine sahip degiliz " diyerek istemeden de olsa ifade

etmektedir. 4

Yazida ayrica Darwin"in mutasyonlarla ilgili iddialari 6zetlenmektedir. Evrimciler, milyarlarca yillik zaman
icinde organizmalarda tek tek, kucuk dedisikliklerin biriktigini ve organizmalarin turlerinin dedismesine
neden oldugunu 6ne surerler. Oysa, bu iddianin higbir bilimsel dayanadi yoktur.

Genetik alaninda yapilan ve ylUz yili askin slreyi kapsayan gdzlem ve deneyler, mutasyonlarin etkisinin
yikicl, genetik bilgiyi tahrip edici 6zellikte oldugunu gOstermistir. Dolayisiyla evrimcilerin mutasyonlarla
ilgili iddialarinin higbir gercekligi yoktur. Mutasyonlar hakkinda daha fazla bilgiyi buradan edinebilirsiniz.

Hayalgiiciine Siginarak Evrim Teorisine Zemin Saglama Cabasi

Ayni yazinin sonunda, kutu iginde baska hayali evrim senaryolar aktarilmaktadir. Buna gore kdépek benzeri
bir canlinin, genetik bir rastlanti sonucunda parmak aralari zarlarla kaph doddugu varsayilmakta ve bu
ozelligin yar bataklk bir yasam alaninda bu canliya avantaj olusturacadi iddiasi aktarilmaktadir. Bu sekilde
uzun yasam imkani bulacagi ve genetik 6zelliklerini yavrularina aktarabilecegi 6ne sirilmektedir.

Bu hikayede ortaya konan senaryonun evrim teorisine hicbir katkida bulunmadigi bilinmelidir. Cinki
"genetik rastlanti" ifadesiyle tanimlanan genetik dedisimlerin, yani mutasyonlarin canlilari
evrimlestirebilecek hicbir 6zelligi bulunmamaktadir. Mutasyonlar, bir saate yapilacak ¢ekic darbelerinin
saati gelistirmeyecedi gibi, canlilarin DNA"sin1 gelistirmemekte, genlerdeki bilgiyi tahrip etmektedirler.
Mutasyonlarin bu tahripkar etkileri bilim adamlarinca uzun vyillardir bilinmekte, bu nitelikte genetik
degisimlerin canhlari evrimlestiremeyecedi de acikca itiraf edilmektedir. Bunu acgikca ifade eden bir isim
Fransiz Bilimler Akademisi Baskani Pierre Grassé olmustur. Grassé, bu mutasyonlarin etkisini soyle izah
etmistir.

" Mutasyonlar, zaman iginde son derece diizensiz bicimde meydana gelirler. Birbirlerini tamamlayici bir
Ozellikleri yoktur ve birbirini izleyen nesiller lzerinde belirli bir yone dodru kiimdlatif bir etkileri olmaz.
Zaten var olan yapiyi degistirirler, ama bunu tamamen diizensiz bir bicimde yaparlar... Bir canli viicudunda
cok kuicik bile olsa bir diizensizlik olustugunda ise, bunun sonucu 6lim olur. Yasam olgusu ile anarsi
n 5

(dizensizlik) arasinda higbir olasi uzlasma yoktur.
Grassé, rastgele mutasyonlara dayali evrim senaryolarini su sézlerle elestirmistir:

ll6

"Hayal kurmaya karsi bir yasa yok ama bilim buna dahil edilmemelidir.


http://www.darwinizminsonu.com/doga_tarihi_1_08.html
http://www.darwinizminsonu.com/mekanizmalar06.html

Kisacas! Vatan atlasinda parmak arasinda zarla dodgan canlinin hikayesi, hayal kurma 6zgiirliigii icinde
gerceklesen ancak bilim disi bir senaryodan ibarettir.

insanin Evrimi Masallari

Vatan atlasinda insanin evrimi propagandasina 6zel bir 6nem verildigi ve
insanin hayali atalarina ait ve tamamen hayalgliciine dayal olan
rekonstriksiyon cizimlerin atlasin dedisik bélimlerine serpistirildigi
gortlmektedir. Asadida bu resimler siralanmakta, resimlere konu edilen
fosiller hakkinda daha fazla bilgi alabilecediniz web sayfalarina link
verilmektedir.

181. Sayfada vyer verilen bu resmin yazisinda, 6 ila 4 milyon vyil
oncesinde yasadidi iddia edilen hayali bir ‘insans!" tasvir edilmektedir.
Gercgekte ‘insansi" terimi, insanin kdkenini, Allah"in varlidini inkar eden
materyalist felsefeye uydurmak igin ‘lretilen" bir terimdir. Paleontolojik
(Eski varhk bilimiyle ilgili) kazilarda elde edilen baz fosiller, evrimcilerce
bu hayali canlilarin yasadigina kanit olarak sunulmus, topluma Darwin"in
insanin kokeniyle ilgili iddialari ispatlanmis izlenimi verilmistir. Bu
propagandanin ¢ok énemli bir unsuru, yandaki resimde gorlilene benzer rekonstriiksiyon gizimlerdir. Eldeki
fosillerin niteliklerinden habersiz olan ve bu gibi hayali resimleri géren baz insanlar, insanin evriminin
‘bilimsel bir gercek" oldugu aldatmacasina siriiklenebilmektedirler. (Sadece hayalglclnin Grind olan bu
gizimlerin ne kadar gbzboyayici olabilecegi konusunda bkz.
http://www.evrimaldatmacasi.com/evrimfosilyorum.php )

Bir baska gozboyayici resim. 182. sayfada, "Ylrime Pozisyonuna Gegis" baslikli kisa bir yaziyl iceren
kutuda, bir sempanze iskeletiyle insan iskeleti resmediliyor ve insanin doért ayak Ulzerinde ylriyen
maymunlardan evrimlestigi masali anlatiliyor. Kullanilan ifadelerin kesin gerceklerden sbzeder izlenimi
verecek sekilde secildigine 6zellikle dikkat edelim:

"[Insanin] Ayaklarinda kemikler olustu ve béylelikle iskelet yapisini etkileyerek dik ylriirken dengeyi
korumayi sadladi. Bu durum da beden agirligini yukari kaldirarak legen kemiginin kisalmasina yol acti."

Sanki bilimsel bir gergekten sézedercesine kendinden emin bir Uslup
ortaya koyan bu ifadeler aslinda sadece bir masaldan ibarettir. Bu
masalin temelinde bilimsel kanitlar dedil, evrimci hayallere goére
bunun gergeklesmis olmasi  yonindeki  korikorine inang
yatmaktadir. Bir diger deyisle, Vatan atlasinda sadece evrimci
, zihinlerde yasayan bir hayali gegis ortaya konmakta, bu hayali gegis
“’m“ ) A h kesin gercek gibi gosterilmektedir. Gergekte ise yapilan bilimsel
Z:l!!:‘i arastirmalar dort ayaklihktan ki ayaklllléa gecgis senaryosunun
. : mimkin olmadigini géstermektedir. Ingiliz paleoantropolog Robin
Crompton"in, 1996 yilinda bilgisayar yardimiyla yaptidi arastirmalarda vardigi sonug¢ sudur: Bir canl ya
tam dik, ya da tam dort ayadi (zerinde yuUriyebilin (Daha fazla bilgi icin bkz.
http://www.darwinizminsonu.com/insanin_kokeni_11.html)
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Vatan atlasinin 180., 181., 182., 183. sayfalarda kafatasi gizimleriyle birlikte verilen, sézde ‘insansi"larla
ilgili gergekler:

Australopithecus afarensis ve Australopithecus africanus [*]
fosillerinin evrimcilerce ‘insansi" olarak kabul edilmesi bu canlilarin dik
yuridagi iddiasiyla ilgilidir. Ancak s6z konusu canlilarin anatomileri
giinimiiz maymunlarindan neredeyse farksizdir. Ornedin kiigik bir
beyin hacmine, uzun kollara ve kisa bacaklara sahiptirler. Diz ve leden
kemiklerine bakilarak yapilan zorlama iki ayakhlik gikarimi evrimciler
arasinda bile tartismahdir. Unli anatomistlerce gerceklestirilmis birgok
calismada bu canllarin dik ylrimedigi sonucuna varilmistir. 2000
yilinda yayinlanan bir galisma, bu canhilarin énkol kemiklerinin bilekle
birlesen ucunun, ginidmuiz goril ve sempanzeleriyle ayni ozellikleri
ortaya koydugunu gostermistir. Bu calismay! yapan arastirmacilar ,
Australopithecus afarensis "in dik ylUrimedigi, sempanze ve goriller
gibi bogum (zerinde vylrime hareketiyle ilerledikleri sonucuna
varmiglardir. (Bkz.



http://www.evrimaldatmacasi.com/evrimfosilyorum.php
http://www.darwinizminsonu.com/insanin_kokeni_11.html

http://www.netcevap.org/propagandal2australopithecus.html ve
http://www.darwinizminsonu.com/insaninkokeni02.html )

Vatan atlasinda insanin sézde atasi gibi gosterilmeye calisilan bir diger maymun tlrt de Homo habilis "tir.
Homo habilis, evrimcilerce yapay olarak olusturulmus bir kategoridir. Bu kategoriyi ortaya ¢ikaran evrimci
ihtiyag, biyolojide insani tarif eden Homo kategorisiyle, Homo"nun atasi olugu iddia edilen
Australopithecus kategorisi arasinda bir gecis formunun bulunmasi gerektigi disincesidir. Béyle bir gegisi
fosil katmanlarinda belgelendiremeyen evrimciler, uzun kollu ve kisa bacakli anatomisiyle soyu tikenmis
bir maymun tiri olarak alinmasi gereken habilis"i, Homo genusuna dahil etmek durumunda kalmislardir.

Ancak habilis "in maymun anatomisi Gzerinde yapilan arastirmalar, bu canlinin dahil edildigi -ve zaten en
bastan tutarli bir zemine oturtulmamis olan- siniflamanin dedismesi gerektigi yonitnde itirazlara yol
acmistir.

itirazlar 1980"lerin basinda baslamistir. Unlii paleoantropologlar Bernard Wood ve Loring Brace, bu
canlinin "Homo" yani insan kategorisine dahil edilmesinin yanlis oldugunu, Homo habilis yerine, "alet
kullanabilen Guney Afrika maymunu" anlamina gelen Australopithecus habilis olarak siniflandiriimasi
gerektigini savundular.

1994 yilinda yapilan iki arastirma, Homo habilis "in Afrika maymunlariyla ayni kategoride oldugunu
7,8

ortaya koydu .

Bu alanda otorite sayilan iki tinlG ismin, Bernard Wood ve Mark Collard"un 1999 yilinda Science dergisinde
vayinlanan incelemeleri ise, Homo habilis kategorisinin hayali oldugunu, aslinda bu kategorilere dahil
edilen fosillerin Australopithecus siniflamasi iginde incelenmesi gerektigini kesin bir bigcimde ortaya koydu.

Wood ve Collard, "yeni bulgular, mevcut bulgulara getirilen yeni yorumlar ve paleoantropolojik kayitlar
Uzerindeki kisitlamalar, bu siniflamalari Homo cinsine dahil etmek igin kullanilan kriterleri gegersiz hale
getirmektedir" dedikten sonra su sonuca varmislardir:

"Dolayisiyla, H. habilis ve H. rudolfensis , Homo cinsinden gikarilmalidir... Su an igin, hem H. habilis "in

|l9

hem de H. rudolfensis "in Australopithecus cinsine gegirilmesini éneriyoruz.

Tim bu cgalismalarda varilan sonug su olmustur: H. habilis, Australopithecus kategorisine dahil
edilmesi gereken soyu tiikenmis bir maymun tiiriidiir.

Homo habilis "in "insanimsi" sayilmasindaki en biyutk etken ise, kullandigi varsayilan tas aletlerdir. Oysa
H. habilis "in gercekte bu aletleri kullandidini gosteren kesin bir kanit yoktur. H. habilis fosillerinin
bulundugu bolgede bazi tas aletler bulunmus ve bunlar hemen bu canlilara atfedilmistir. Ancak bu, bir fil
fosilinin yakinlarinda bicak bulundugunda, bunun "fil yapimi bigcak" oldugunu kabul etmek gibi
bir seydir.

Goraldagu gibi Vatan atlasinda H. Habilis"in insanin evrimsel atasi olarak goOsterilme cabasi, bilimsel
bulgular tamamen goézardi eden, bilim disi bir anlayisa dayanmaktadir.

Homo erectus ve Homo sapiens neanderthalensis (Neandertal insani) ise giinimiz insanlari gibi dik
yuriyebilen, gergek insanlardir. Bunlarin gliniimuiz insaninda fazla yaygin olmayan bazi anatomik 6zellikler
sahip olmalari (Neandertal"in iri kemik yapisi, H. erectus "un kalin kas kemeri gibi) evrimcilerce istismar
edilmis, bu dzellikler sézde evrimsel olarak "ilkel" gésterilmeye calisiimistir. Ancak bunlar Gzerinde yapilan
karsilastirmali incelemeler, farkhliklarin, glinimdiz irklar arasindaki anatomik farkliliklar seviyesinde
oldugunu ortaya koymus ve "ilkel" yakistirmasinin bilimsel kanitlara dayali bir temeli bulunmadigini,
sadece evrimci 6nyargilardan dogan bir yanilgi oldugunu gostermistir.

Evrimcilerin bosa ¢gikan Homo erectus ve Neandertal propagandalariyla ilgili gergekler hakkinda daha fazla
bilgiyi asadidaki linklerden edinebilirsiniz.

Homo erectus "larin ilkel Tiir Oldudu iddiasi Sadece Onyargidir.

"ilkel Neandertal" Tezi Neden Gegersizdir?

GoOzboyayici Tablolar


http://www.netcevap.org/propaganda12australopithecus.html
http://www.darwinizminsonu.com/insanin_kokeni_02.html
http://www.netcevap.org/propaganda03_homo_erectus.html
http://www.netcevap.org/propaganda17_neandertal.html

Vatan atlasinda hayali maymun adam resimleriyle slislenmis, hayali soy agaci. Bu tabloda ismi aktarilan
tirler soyu tikenmis maymun tlrleriyle eski insan irklarina aittir. Evrimciler tim bunlari, maymunlari
insanlastirmaya, insanlari maymunlastirmaya yo6nelik propaganda politikalarina goére siralamakta ve
yukaridaki gibi soyagaci tablolari olusturmaktadirlar. Ancak bu tablolar sadece kendi Onyargi ve
hayalguglerini gostermekte, evrim teorisine higbir destek saglamamaktadir.

236. sayfada bir zaman dizini tablosu lizerine
yverlestirilmis hayali maymun adam ve insansi
olarak nitelenen Homo erectus (Onemli not:
Bu kafatasinin Homo erectus gibi gosterilmesi
yanhstir. Bu, aslinda Australopithecuslara
dahil edilen bir 6rnektir. Nitekim tipatip ayni
resim, Vatan atlasinin 182. sayfasinda
Ausralopithecus ornegi olarak
gosterilmektedir.)

292. sayfada yerlestirilmis bir zaman dizini tablosu
ve yanilgilar:

1. M.0O 5 milyon yil énce gerceklestigi iddia
edilen, "Giiney maymun ailesi yavasca evrim
gegirerek goril, sempanze ve insana doniisen
iic gruba ayriliyor" sacmalamasi.



Bu ayrim tamamen hayalidir, en klglk bir fosil
kanitina bile sahip degildir. Ustelik bu ifadede biiyiik
bir cehalet de géze garpmaktadir. Evrimci literatlre
gbre gorillerin Giney maymun ailesinden gok 6nce
ayrildigi varsayllmaktadir. Bu da sadece
hayalgliciine dayali bir varsayimdir ancak en
azindan bir gergedi, Vatan atlasindaki amator
evrim propagandasi gergegini ortaya
koymaktadir!

2. M.O 4 milyon, "tanimlanabilir ilk insansilar.
Afrika"nin giliney ve dogusunda yasayan
Australopithecus ramidus" sagmalig:.

Australopithecus ramidus "un sempanzeyle blyuk
benzerliklere sahip bir canli oldugu anlasiimis,
bunun insanin atasi olarak savunulan
Australopithecus"la bir ilgisi bulunmadigi anlasilarak
bilimsel adi, Ardipithecus  ramidus  olarak
degistirilmistir. Kisacasi A. ramidus, Vatan atlasinda
gosterilmeye calisildigi gibi ‘insansi" dedil, soyu
tiikenmis bir maymun taridar.

3. M. O. 3.5 Miyon "Dik vyiiriiyen
Australopithecus afarensis"in Tanzanya'"nin
Laeti bolgesinde biraktigi ayak izleri"
sagmalig:

Oncelikle gercek adi ‘Laetoli" olan bélgenin, bir
cografya atlasi olma iddiasindaki Vatan atlasinda
‘Laeti" olarak isimlendiriimesi dikkat ¢ekici bir
yanhstir. Daha da 6énemlisi bu bdlgede rastlanilan
ayak izlerinin Australopithecus afarensis tarafindan
birakildigi iddiasi butlintyle dogmatik bir disiince
yapisini goOstermektedir. Bu izleri inceleyen bilim
adamlari, bunlarin ginimdaz insaninin bir kumsalda
birakacagi izlerden farksiz oldugunu belirtmislerdir.
Bir diger deyisle sagduyu, bu izlerin sahiplerinin
gergek insanlar olarak kabul edilmesi gerektigini
gbstermektedir. Bunlarin Australopithecus
afarensis"e ait kabul edilmesinin tek nedeni, o
donemde insanlarin yasamis oldugunu kabul
etmenin, evrim senaryolariyla uzlastinlamaz, hatta
insanin evrimi senaryosunun ¢okislnl
kabullenmekle es anlamli olmasidir.

4. M.0. 1.9 Milyon "Homo habilis"in evrimi
sonucunda ortaya c¢iktigi sanillan Homo
ergaster”in Afrika"da goriilmeye baslanmasi”
sagmalig:

Bu yazida kanitlariyla ortaya koydugumuz gibi,
Homo habilis uzun kol ve kisa bacaklariyla Afrika
maymunlarindan farki olmayan bir canlidir Homo
ergaster ise tamamen dik yUriyebilen, iri beyin
hacmiyle ginimuiz insanindan farksizdir. Bu ikisi
arasinda herhangi bir gecis bulunmamakta; Homo
habilis"in Homo ergaster"in atasi olarak gdsterilmesi
de sadece evrimci dnyargilara dayanmaktadir. Homo
ergaster"in glinimuiz insanindan farksiz  bir
siniflama oldugunu en iyi gésteren 6rneklerden biri
‘Turkana c¢ocugu" olarak isimlendirilen fosildir.
Bununla ilgili resim ve yorumlar buradan
inceleyebilirsiniz.

SONUC:


http://www.darwinizminsonu.com/insanin_kokeni_05.html

Vatan gazetesinin bir egitim hizmeti gibi sundudu bu atlasta, gercekte g6z boyayici bir Darwinizm
propagandasi ortaya kondudu acikca goriilmektedir. Bu nedenle, icerdigi ideolojik telkinler nedeniyle bu
atlasin editici roli ¢cok biytk 6lctiide gélgelenmis olmaktadir.

Aciktir ki, hicbir bilimsel kaniti olmayan evrim iddialarini, bir takim garpitmalar ve hayali gizimler yoluyla
O0grencilere empoze etmeye calismak egitimle bagdasacak bir tutum dedildir. Darwinist masallarin, bilimsel
gerceklere ragmen, korikorine savunuldugu bu atlas bir editim degil, olsa olsa bir ‘doktrinasyon" (fikir
asilama) hizmeti olarak alinabilir. Bu yoénlyle Vatan gazetesinin atlasi, bir diinya gorisiine dair mesajlar
tasiyan ve tamamen gergek disi evrim iddialarina yer veren bir atlas olarak taninmahdir.

TUm 6gretmen ve velileri bu konuda duyarli olmaya ve 6grencilerin yasamin kékeni konusundaki bilimsel
bulgulari objektif ve dodgru olarak 6grenmeleri icin caba harcamaya davet ediyoruz. Bilinmelidir ki
Darwinizm ¢oklstedir. Modern bilimin bulgulari evrim teorisini reddetmekte, canlilardaki kompleks
tasarimin sadece bilingli tasarim ile agiklanabilir oldugunu yani tim canlilari yaratan Allah oldugu gergegini
ortaya koymaktadir.

[*] Vatan atlasinda bu tlrlerin isimleri Australopithecus Afarensis ve Australopithecus Africanus seklinde
blylk harflerle yazilmaktadir. Bu yazim yanhstir. Dogru yazima goére, iki kelimeden olusan ismin ilk
kelimesi (genus siniflamasi) blytk; ikinci kelimesi (tir siniflamasi) kiglk harfle baglamalidir.

1. Encylopedia Millenia Diinya Atlasi 2004, Turkiye Baskisi: Boyut Yayinevi, Yizyil Mah. Matbaacilar Sitesi, 1. Cadde No: 115 34560
Bagciar-istanbul Tel: (212) 629 53 00 pbx

. Stanley Miller, Molecular Evolution of Life: Current Status of the Prebiotic Synthesis of Small Molecules, 1986, s. 7

. Maria Genevieve Lavanant, Bilim ve Teknik, Nisan 1984, Sayi 197, s. 22

. R. L. Carroll. Vertebrate Paleontology and Evolution, W. H. Freeman and Co., New York , 1988. s. 4

. Pierre-Paul Grassé, Evolution of Living Organisms, Academic Press, New York , N.Y. 1977, s. 97

. Pierre Paul Grassé, Evolution of Living Organisms , s.103

. Holly Smith, American Journal of Physical Antropology, Cilt 94, 1994, ss. 307-325

. Fred Spoor, Bernard Wood, Frans Zonneveld, "Implication of Early Hominid Labryntine Morphology for Evolution of Human Bipedal
Locomotion", Nature, cilt 369, 23 Haziran 1994, s. 645-648

9. Bernard Wood, Mark Collard, "The Human Genus", Science, vol 284, No 5411, 2 April 1999, pp. 65-71

oNOuUThWN



https://www.harunyahya.info/makaleler/vatan-gazetesinin-darwinist-atlasindaki-yanilgilar

