Radikal Gazetesi'"'nden Kuslarin Kokeni Hakkinda

8 Aralik 2000 tarihli Radikal Gazetesi"nde, "Kuslarin En Hakiki Atas1" baglikli bir haber yayinlandi. Cin"de
bulunan bir dinozor fosilinin kuglarin gercek atasi oldugu iddia edilen haberde, cok 6nemli hatalar ve
okuyucu yaniltan bilgiler bulunmaktadir. Tamamen hayali bir senaryoya dayanilarak hazirlanan haberdeki
yanilgilarin kamuoyuna duyurulmasi gerektigi diisiiniilerek bu yazi hazirlanmistir.
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8 Aralik 2000 tarihli Radikal Gazetesi"nde, "Kuslarin En Hakiki Atasi" baslikli bir haber yayinlandi. Cin"de
bulunan bir dinozor fosilinin kuslarin gergek atasi oldugu iddia edilen haberde, cok 6nemli hatalar ve
okuyucu yaniltan bilgiler bulunmaktadir. Tamamen hayali bir senaryoya dayanilarak hazirlanan haberdeki
yanilgilarin kamuoyuna duyurulmasi gerektigi dislintlerek bu yazi hazirlanmistir.

S6z konusu haberde, Cin"de Microraptor ismi verilen ve 120 milyon yillik oldugu tespit edilen bir dinozor
fosili bulundugu duyurulmaktadir. Yazida yeralan iddiaya gore, bu karga buyukliglindeki dinozor, kus
tlylerine benzer tlylere sahiptir ve bu nedenle kuslarin atasidir. Haberdeki yanilgi, celiski ve hatalar
kisaca sOyle dzetlenebilir:

1-Bu dinozor kuslarin atasi olamaz, ciinkii ondan ¢ok daha 6nce yasamis olan birgcok kus fosili
bulunmustur:

Yazidaki en buyuk yanilgilardan biri bu konudur. Bu dinozorun boyutlarinin kiiglik olmasi ve kus tiylerine
benzer tlylerinin olmasi, evrimcileri heyecanlandirmis olacak ki, hemen bunun kuslarin atasi oldugunu
ileri sirmusglerdir. Ancak, Associated Press tarafindan duyurulan haberin orijinalinde de yeraldigi gibi, bu
dinozorun uctuguna dair higbir bilgi ve delil bulunmamaktadir. Yine ayni haberde Kansas Universitesi
paleontologlarindan diinyaca Gnli evrimci bilim adami Larry Martin de bu dinozorun ugan bir kusa ait
ozellikleri olmadigini belirtmistir.

Tdm bunlarin yaninda, bu dinozorun kuslarin atasi olamayacadini gésteren cok acik bir delil, bu
dinozordan ¢ok daha yasli ucan kus fosillerinin bulunmus olmasidir. Nitekim, yazida da bahsi gegen
Archaeopteryx, Microraptor isimli dinozordan yaklasik 25 milyon yil dnce yasamistir ve bilim adamlarinin
son arastirmalari ve yeni bulunan Archaepteryx fosilleri bu tirin ucan bir kus oldugunu kesin olarak
gostermistir.

Gectigimiz aylarda ise, Archaeopteryx"ten cok daha yagh bir kus fosili bulunmustur. Science ve Nature gibi
Unld bilim dergileri ve dinyaca taninmis BBC televizyonu bu kus fosilini séyle duyurmuslardir.

"Orta Asya"da bulunan ve glinimizden 220 milyon yil 6nce yasadidi anlasilan s6z konusu fosilin tim
vicudunun tiylerle kapl oldugu, kuglarin atasi oldugu iddia edilen Archaeptoryx"de ve gliniimuiz
kuslarinda oldugu gibi bir lades kemigine sahip oldugu ve tilylerinde ise ici bos saplarin bulundugu tespit
edildi. Bu ise, Archaeopteryx"in kuslarin atasi oldugu iddialarini gegersizlestiriyor. Cink{ bulunan fosil
Archaeopteryx"ten 75 milyon yil daha yasl; yani kuslarin atasi oldugu iddia edilen canlidan 75
milyon yil 6nce de tiim 6zellikleriyle tam bir kus yasiyordu.”

Nitekim ayni haber Ullkemizde de, Milliyet Gazetesinin 25 Haziran 2000 tarihli sayisinda "Kuslarin Atasi
Kus Cikt1" mansetiyle yayinlanmisti.



Dolayisiyla Orta Asya"da bulunan bu kus fosili, yeni bulunan Microraptor isimli dinozorndan tam 100
milyon yil daha yaslidir, ve ginimz kuslari ile tamamen ayni 6zelliklere sahiptir.

Sonug olarak, normal ugan bir kustan 100 milyon yil sonra ortaya gikan bir dinozorun bu kusun atasi
olmasi imkansizdir. Yani bulunan fosiller, dinozorlar ve kuslar arasinda kesinlikle bir ata-torun iliskisi
olmadigini, her iki tirin birbirlerinden tamamen ayri olarak ortaya ciktiklarini agikga géstermektedir. Eger,
boyle bir iliski s6z konusu olsaydi, evrimcilerin iddia ettikleri torunlar, atalarindan 100 milyon yil énce
yasamazlardi!

2-Yazida daldan dala atlayan dinozorlarin birgiin kanatlandiklari masal, bilimsel bir gercek gibi
anlatilmaktadir:
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Her iki iddiayl da destekleyen higbir bilimsel delil yoktur.
Bu iddialardan birinin sahibi olan Yale Universitesi Jeoloji Klirslisii profeséri John Ostrom, kendi iddiasinin
ve diger iddianin ne kadar bilim disi oldugunu soyle agiklar:

"Benim cursorial senaryom (karadan kanatlanip havalanma teorisi) kesinlikle spekdilatiftir. Fakat
arboreal teori (daldan dala atlarken havalanma) de ayni sekilde spekilatiftir" demistir. (John
Ostrom, "Bird Flight: How Did It Begin?", American Scientist, Ocak-Subat 1979, Sayi 67, s. 47)

Goraldagu gibi bu iddialarin sahipleri dahi teorilerinin tamamen hayale dayali oldugunu ve bilimsel higbir
kaniti bulunmadigini itiraf etmektedirler.

Gergekte kuslarin atasinin dinozorlar oldugu yénitndeki evrimci anlatimin batand bilim disi bir
spekilasyondan ibarettir. Nitekim, Microraptor"un kuslarin atasi olamayacagini belirten, kuslar tGzerinde
uzman, evrimci paleontolog Larry Martin, evrimci olmasina ragmen su aciklamayi yapmistir:

"Dogrusunu sodylemek gerekirse, eder dinozorlarla kuslarin ayni kokenden geldiklerini savunuyor
olsaydim, bunun hakkinda her kalkip konusmak zorunda olusumda utaniyor olacaktim." (Pat
Shipman, "Birds Do It... Did Dinosaurs?", New Scientist, 1 Tubat 1997, s.28)

Ne varki, bazi evrim propagandacilar bu hayali varsayimlari bilimsel gergekler gibi kabul ederek, halka
empoze etmekte bir sakinca gérmemektedirler.

Ancak, bazi evrimci yayinlarin gézard ettikleri dnemli bir gergek vardir. Yakin bir gegmise kadar, yaniltici
evrimci propagandalarin ise yaradigi ve halkin evrimi bilimsel bir gercek oldugu yalanina inandirdigi bir
gergektir. Fakat, son bir kag yildir, Glkemizde ve diinyada, evrim teorisinin sahtekarlklari, yanilgilari,
aldatmacalari, propaganda yéntemleri blylik dlglide halka agiklanmis, insanlar bu konuda
bilinglendirilmistir. Evrimcilerin halki yaniltmak igin ylrtttikleri her caba bilim ve akil tarafindan karsiligini
gecikmeden almaktadir. Bu nedenle, evrim propagandasini ilke edinenlerin bu yeni gelismeyi géz ardi
etmemelerini tavsiye ederiz.
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