Ateistlerin Mantik Bozukluklari

Tiirkiye"deki ateist cevreler, ozellikle de ateizmi bilimsellik goriintiisii altina gizlemeye calisanlar, bir
stiredir ¢ok biiyiik bir panik yastyorlar. Ciinkii inandiklar1 materyalist felsefe ve bu felsefenin en 6nemli
dayanagi olan Darwinizm, tarihe karigtyor. Evrim teorisinin bilim dis1 bir masal oldugunu artik biitiin
Tiirkiye goriiyor.

Kendilerine: "Insanlarin iman ettigi gibi siz de
iman edin" denildiginde: "Diisiik akilhlarin
iman ettigi gibi mi iman edelim?" derler. Bilin
ki, gercekten asil diisiik-akillilar kendileridir;
ama bilmezler.

(Bakara Suresi, 13)

Turkiye"deki ateist cevreler, 6zellikle de ateizmi bilimsellik gérintlisld altina gizlemeye calisanlar, bir
suredir gok blyuk bir panik yasiyorlar. Cinkd inandiklari materyalist felsefe ve bu felsefenin en dnemli
dayanadi olan Darwinizm, tarihe karisiyor. Evrim teorisinin bilim disi bir masal oldugunu artik bltin
Turkiye goridyor. Canlilarin tesadiflerle ortaya ciktigini 6ne sliren evrim safsatasi cokerken, Yaratilis
Gergegdi"nin kesin delilleri de aclkga ortaya cikiyor. 19. ylzyilin kéhne evrim masallar ile bir zaman
uyutulan kitleler, ateizmin sadece akilsizlara 6zgl bir hastalik oldugunu artik anlamis durumda.

Bu yazidizisinde, ateizmin ne denli blylk bir akilsizlik oldugunu, ateist gevrelerin sergiledikleri mantik
bozukluklarini inceleyerek ortaya koyacagiz.

Ateistlerin Korkusu

Turkiye"de ateizmi savunmaya soyunmus olan sdzkonusu cevrelerin basinda, Marksist ideolojiye bagh
kisileri biinyesinde toplayan Bilim ve Utopya dergisi gelmektedir. Bir yila yakin bir siiredir, aylik yayinlanan
bu derginin hemen her sayisinda, derginin yarisina yakini, evrim teorisini ya da materyalist felsefeyi
savunmaya calisan yazilara ayrilmaktadir. Bu yazilarin cogunda da Bilim Arastirma Vakfi ve Harun Yahya
isimleri zikredilmekte ve yazilarin bu isimlere karsi yazildigi belirtilmektedir. Bu durum, Turkiye"deki en
6nemli ateist yayin organi olan sézkonusu derginin ve bu dergi cevresinde 6rgitlenen kisilerin, gercekte
bliylk bir endise ve panik atmosferi iginde olduklarinin gostergesidir.

Bilim ve Utopya yazarlari, yazilarinda, aslinda evrim teorisi ya da maddenin asli konularinda ortaya konan
gercekleri 6nemsemedikleri, bunlara hi¢c deder vermedikleri yoniinde agiklamalar yapmaktadirlar. Ama her
sayida dergilerinin yarisini bu konuya ayirmalari, her kapakta bu konuyu ele almalari, yine ayni konuda
konferanslar, kurslar diazenlemeleri, bu agiklamalarin samimiyetsiz oldugunu go6stermektedir. Tum bu
faaliyetlerinden anlasiimaktadir ki, sézkonusu ateistler, cok giiclii ve ezici bir fikirle karsi
karsiyadirlar ve adeta can havliyle bagli olduklar felsefeyi savunmaya calismaktadirlar.

Dahasi, yazilan okundudgunda, bu kimselerin aslinda savunduklar fikirlere gercekte inanmadiklari da
anlasilmaktadir. Bir insanin bir fikri, gercekten o fikre samimi olarak inandidi icin mi savundugu, yoksa
sadece "ben bugiine kadar bu fikirle tanindim, reddedersem rezil olurum" gibi bir endiseyle mi
hareket ettigi, o kisinin yazisindan anlasilir. Bilim ve Utopya yazarlari ikinci gruba dahildir.

Bunun acgik bir goéstergesi, yazilarinda, agiklama getirmeleri gereken konulari slrekli olarak goéz ardi
etmeleridir. Yazdiklar yazilara bakildiginda, kurduklari tim karmasik ve sozde "susli" cumlelere ragmen,
aslinda felsefelerini savunan hig bir ciddi aciklama yapamadiklari gérilmektedir. Ornedin maddenin sadece
insan beyninde olusan bir algi oldugu, insanin maddenin aslina hig bir zaman ulasamayacadi ve gergekte
bir algilar dinyasinda yasadidi, calismalarimiz aracilidiyla bu kisilere defalarca izah edilmistir. Bu kisiler ise
bu gercedi reddetmekte, ama "maddenin aslina nasil ulasiriz" sorusuna tek bir cevap dahi
verememektedirler. Aksine, hem kendilerine hem de c¢evrelerine "sakin bu konuyu distinmeyin,
disindrseniz  materyalizmi kaybedersiniz, Allah"a inanmak zorunda kalirsiniz" gibi telkinlerde
bulunmaktadirlar.

Ornegin Bilim ve Utopya yazari Rennan Pekiinlii, Lenin"den alinti yaparak "duyularimizla algiladigimiz
nesnel gergekligi bir kere yadsidin mi, fideizme (dini inanca) karsi kullanacagin tim silahlarini yitirirsin...
Parmagini kaptirdin mi, once kolun sonra tiim benligin gider. Duyulari nesnel dinyanin bir
goruntisiu olarak dedil de, 6zel bir 6ge olarak aldiginda, diger bir deyisle materyalizmden o6diin
verdiginde, benligini fideizme (dini inanca) kaptirirsin.." diye yazmaktadir. Bu satirlar, maddenin bir



algi oldugunu dustinmekten korkan, ¢linki bunu disindiginde Allah"in varhidi ile ylizylize gelecegini bilen
bir insanin satirlandir.

Aslinda bu satirlar, materyalistlerin karsi karsiya olduklar gergedi anlamaya basladiklarinin da ifadesidir.
Ama bu gercedi anlamak onlarda Oyle bir korku olusturmaktadir ki, hemen gerisin geriye doénerek
reddetmeye calismaktadirlar. Hz. ibrahim ile tartisirken, kendi vicdanlarina basvurup "gercek su ki,
zalim olanlar sizlersiniz (biziz)" diyen, ama sonra "yine tepeleri listiine ters donen" inkarcilar gibi
davranmaktadirlar. (Enbiya Suresi, 64-65) Konuyu anlatirken elden geldigince detaya girmemeye, hatta
agizlarina bile almamaya calismaktadirlar. Eger maddenin varligindan gergekten emin olsalar, bizim
anlattiklarimizi detayh ve akilci bir bigcimde ele alip, sonra da kendi cevaplarini getirmeye calisirlardi. Oysa
konunun mimkin oldugunca az duyulmasini ve az distnilmesini istemektedirler.

Ateistler de Allah™in Belirledigi Kadere Tabidir

Ancak tim bu korku ve endiseler icinde ateizmi savunmaya calisan Bilim ve Utopya yazarlarinin farkinda
olmadiklari gok édnemli bir gercek daha vardir. Gergekte onlar da istemeden de olsa Allah"in dinine
hizmet etmektedirler. Ciinkii Allah"a boyun egmislerdir. Yaptiklari her sey, Allah"in kendileri igin
takdir ettigi kaderdedir. Yazdiklari her satiri, her ciimleyi ve her harfi, Allah ezelde belirlemistir. EGer bir
kisi zamanin disina gikabilseydi, yazdiklarn yazilari binlerce yil dncesinden okuyabilirdi; ¢linki kaderde bu
yazilar zaten yazilmistir.

Allah Kuran"da bu gercgedi bizlere acgikga bildirir. "O"nun, alnindan yakalayip-denetlemedigi hig bir
canh yoktur" (Hud Suresi, 56) ayetiyle haber verildigi gibi, yeryliziindeki tim varliklar, Allah"in iradesine
boyun edmislerdir. "Eder Allah dileseydi, sizi tek bir itmmet kilardi; ancak diledigini saptirir, diledigini
hidayete erdirir" (Nahl, 93) ayetiyle bildirildigi gibi, Allah insanlarin kimine imani, kimine ise inkari
takdir etmistir. Inkarcilarin, dine diismanlik géstererek yeryliziinde bozgunculuk aramalari ise, "Biz, bir
Ulkeyi helak etmek istedigimiz zaman, onun "varlik ve glic sahibi 6nde gelenlerine" emrederiz,
boéylelikle onlar onda bozgunculuk cikarirlar" (isra Suresi, 16) ayetinde &gretildigi gibi, gercekte
Allah"in emriyle yaptiklar bir istir.

Bir baska ayette ise, Allah"in inkarcilari, inkar igin 6zel olarak yarattigi soyle ifade edilir:

""Eger Rabbin dileseydi, insanlari elbette tek bir immet kilardi. Oysa, onlar, anlasmazhdgi

suirdiirmektedirler: Rabbinin rahmet ettikleri disinda. Onlari bunun igin yaratti. Boylece
Rabbinin (su) s6zii tamamlanip gergeklesmistir: "Andolsun, cehennemi cinlerden ve
insanlardan, (kafirlerin) tiimiiyle dolduracagim."" (Hud Suresi, 118-119)

Allah iste bu sekilde yarattigi Bilim ve Utopya yazarlarina din aleyhtari yazilar yazmayi, mislimanlara da
bu yazilara cevap vermeyi ilham etmektedir. Bu kisilerin ortaya attiklari evrimci ve materyalist iddialarin
her biri, mislimanlarin bu iddialara en glizel bicimde cevap vermelerine ve bu cevabi milyonlarca kisiye
ulastirmalarina vesile olmaktadir. Yazdiklari her yazi, daha ¢ok Evrim Aldatmacasi kitabinin dagitiimasina,
daha cok insanin Darwinizm safsatasi hakkinda bilgilendiriimesine vesile olmaktadir.

Ayrica yazdiklarn yazilarda sergiledikleri tim bilgisizlikler, mantik bozukluklari ve glvensizlikler, sagduyu
sahibi insanlarin bunlari inceleyerek ateizmin ne kadar blylk bir akilsizlk oldugunu goérmelerini
saglamaktadir. Duzenledikleri konferanslarda "sakin o kitabi okumayin" diye korkak mesajlar
vermeleri, evrimi savunan hic bir delil ortaya koyamayip sadece laf oyunlari yapmalari, kendilerine sorulan
sorular karsisinda aciz kalmalari ya da sinirlenmeleri, hatta seyircileri azarlamaya kalkmalari, gergekte
istemeden de olsa dine yaptiklari blyulk birer hizmettir.

Allah, onlari bu hizmet igin yaratmistir ve bu hizmeti harfiyen yerine getirmektedirler. Bir ayette sdyle
buyrulur:

""Eger Rabbin dileseydi, yeryiiziindekilerin tiimii, topluca iman ederdi. Oyleyse, onlar
mii"min oluncaya kadar insanlari sen mi zorlayacaksin? Allah"in izni olmaksizin, hig
kimse igin iman etme (imkani) yoktur. O, akil erdiremeyenlerin lizerine igrenc bir pislik
kilar."" (Yunus Suresi, 99-100)

Bu ayette haber verildigi gibi, Allah"in inkarcilar igin belirledigi 6nemli bir 6zellik de, akil erdirememeleri,
yani dodru distnememeleridir. Bilim ve Utopya yazarlari, bu hikmi de sikca yerine getirmekte ve
yazilarinda buylk mantik bozukluklari sergilemektedirler.



"Biyoteknoloji: Dinin Sonu Mu" Bashikh Yazidaki Mantik Bozukluklari

Sézkonusu mantik bozukluklarinin bazi yeni érnekleri, Bilim ve Utopya dergisinin Haziran 1999 tarihli
sayisinda ortaya ciktl. Kapaginda "Biyoteknoloji: Dinin Sonu Mu?" bashdinin yer aldigi dergide, dini ve
dzellikle de Islam"i hedef alan sayfalarca yazi yayinlandi. Bu yazilarin en dikkat cekeni, Dog. Dr. Alaeddin
Senel"in, kapada ismini veren makalesiydi.

Alaeddin Senel, yine ayni dergide gectigimiz aylarda da benzeri bir takim yazilar yazmis, ancak bu
yazilarda sergiledigi son derece bozuk mantiklar, geliskili iddialar ve bilimsel cahillikler tarafimizdan ortaya
konmustu. Fakat Senel, eski hatalarindan hig ders almamisgasina, ateizmi kéri kdriine savunan ve bunu
yaparken de ateizmin insan zihninde ne blylk tahribatlar meydana getirdigini gosteren yeni bir yaziyla bir
kez daha ortaya ciktl.

A. Senel"in "Biyoteknoloji: Dinin Sonu Mu?" baslikli yazisinin genel mantigi sudur: "Eskiden insanlar doga
olaylarinin ya da canlilarin sistemlerinin nasil isledigini bilmiyorlardi. Bilmedikleri icin de bunlara dogaUstu
aciklamalar ariyorlardi. Ancak bilim ilerledikge bu olay ve sistemlerin nasil isledigi ¢ozildi. Hatta bugiin
insan, genlere midahale etme imkanina kavustu. Oyleyse artik Allah inanci ve dolayisiyla din,
terkedilecektir."

A. Senel"in bu mantigi yeni bir sey dedildir; sadece 19. ylizyilda yasamis bir takim ateist dlstnirlerin
fikirlerinin tekraridir. Basta Senel"in fikirlerine sikga basvurdugu Karl Marx olmak UGzere, Durkheim,
Spencer, Freud gibi 19. ylzyll materyalistlerinin heyecanla savunduklari hikayenin bir devamidir. Ama
6nemli olan, bu hikayenin, gok biylk mantik bozukluklarina dayanmasidir. Bunlari sdyle inceleyebiliriz:

1. Doganin Detaylarinin Ogrenilmesi, Yaratilisi Destekler

A. Senel"in yargl bozukluklarindan biri, yaratilisa delil olarak gdsterilen konular anlayamamasidir. Gerek
Bilim Arastirma Vakfi"nin calismalarinda, gerekse diger benzeri kaynaklarda, canlilarin yaratilisa delil
olarak gosterilen 6zelligi, bu canhlardaki "tasarim"dir. Canlilarda o denli karmasik ve basite indirgenemez
tasarimlar vardir ki, bunlarin tesadlflerle ve dodal etkenlerle (ya da Darwin"in 6ne slrdigl dogal
seleksiyon mekanizmasiyla) agiklanmasi imkansizdir. Nasil bir kitap, dodal etkenlerle (6rnedin kalemin
rizgarla tesadifen kaditlarin Gizerine dislp tesadifi sekiller cizmesiyle) aciklanamaz ve kendisini var eden
bilingli bir zihnin varhdini ispatlarsa, canliigin detaylarindaki olaganisti tasarimlar da Yaratici bir Aklin
varhgini ispatlar.

Ama A. Senel ve diger materyalistler bu konuyu bir tirli anlayamamaktadirlar. Onlar, yaratilisa delil olarak
gésterilen konunun, canlilarin aciklanamayan 6zellikleri oldugunu sanmaktadirlar. Ornegdin A. Senel"e gore
canli hiicresinin naslil bir sistemle galistidi bilinemedigi zamanlarda, hiicre yaratilisa delil sayilmistir. Ama,
A. Senel sanmaktadir ki, bu ylzyilda hicrenin detaylarn kesfedilince, delil ortadan kalkmistir. Bu
dustncesini asagidaki satirlarinda ifade etmektedir:

"Geriye ne kaldi bilinmedik, Bu (kaltimla, yasamla ilgili) molekillerin laboratuvarda yapay olarak
sentezlenmesi kaldi. O zaman Pandora"nin kutusunun kapadi ardina kadar acilmis olacak. Artik akli
basinda hi¢ bir bilim adami, hlicrede tasarim (design), yaradan, erek (amag), Tanri arayamaz
olacak."

Oysa bir sistemin nasil galistigina dair detaylarin anlasilmasi, "bu sistem nasil ortaya cikti"
sorusunu ortadan kaldirmaz. Aksine, bu soruyu daha da 6énemli hale getirir. Canh hicresinin Darwin
zamaninda bilinmeyen detaylarinin ortaya gikmasi da, "hicre nasil ortaya ¢ikti" sorusunu daha énemli hale
getirmistir. Daha da 6nemlisi, bu soru, kaginilmaz olarak hicrenin yaratildigi gercegini ortaya cikarmistir.
ClnkU hicrede oylesine olaganisti bir tasarim vardir ki, asla rastlantilarla, dodal etkenlerle agiklanamaz
ve bir Yaratici"nin varhigini ispatlar.

A. Senel"in bu agik mantigi kavrayamamasi gercekten de ilgingtir. O denli geliski bir dislince igindedir ki,
"hicre eskiden igi bilinmeyen bir kara kutuydu, simdi kara kutu acgildi ve yaratihs kavrami yikildi" gibi
mantiklar kurmaktadir. Oysa hicre yapisi hakkinda diinyanin en énemli uzmanlarindan biri olan Amerikali
biyokimya profesori Michael Behe, "Darwin"in Kara Kutusu" adli kitabinda tam da bu konuyu ele almig
ve bu kara kutunun acgilmasinin hicredeki olaganlstl tasarimi ortaya cikardigini anlatmistir. Behe,
s6zkonusu kitabinda soyle yazmaktadir:



Son kirk yil icinde, modern biyokimya, hicrenin sirlarinin énemli bir bélimint ortaya cikardi.
Onbinlerce insan, bu sirlari bulmak icin yasamlarini laboratuvarlardaki uzun calismalara adadilar...
Hiicreyi arastirmak icin gerceklestirilen tim bu cabalar, ¢ok acik bir bicimde, bagira
bagira, tek bir sonucu veriyordu: "Tasarim!" Bu sonug o denli belirgindi ki, bilim tarihindeki en
onemli buluslardan biri olarak goéridlmeliydi... Ama aksine, hlicrede kesfedilen kompleks yapi
karsisinda, utangag bir sessizlik hakim oldu... Peki neden? Neden bilim dlnyasi, kesfettigi bliylk
gercede sahip cikmiyor? Clnku, bilingli bir tasarimi kabul etmek, ister istemez Tanri"nin varhgini
kabul ettirmeyi cagristiriyor onlara.

Behe, Darwin"in kara kutusunun, yani hicrenin acilmasiyla birlikte ortaya cikan tasarimin, materyalist
bilim adamlarinda meydana getirdigi sok etkisini de séyle anlatmaktadir:

Bir zamanlar hayatin kdkeni oldugu duslnulen basitligin bir hayal oldugu ispatlandi. Bunun yerine
hiicrede indirgenemez bir komplekslik var. Sonug olarak hayatin Ustin bir akil tarafindan
tasarlanmis oldugu anlayisi, hayati basit doga kanunlarinin bir sonucu olarak algilamaya aliskin
bizlerde bir sok etkisi yaratmistir. Ama diger yuzyillar da benzer soklari yasamislardi ve soklardan
kagcmak igin bir neden de yok. Insanlik uzayin merkezinin diinyadan kalkip giinesin 6tesine
ilerlemesine, hayatin tarihinin goktan 6lmus sidringenleri icerecek kadar genislemesine ve sonsuz
kainat fikrinin cékmesine dayanabilmistir. Darwin"in kara kutusunun agilmasina da dayanacaktir.

Evet, hicre denen "kara kutu" acildidinda icinden olaganisti bir tasarim, yani acik bir yaratilis delili
cikmistir. Bunu Behe gibi 6nyargisiz bilim adamlan kabul etmektedir. Bu gergedi goren ama kabul etmek
istemeyen evrimciler ise, Behe"nin tarif ettigi gibi, "utangag bir sessizlik" igindedirler. Ama en garibi A.
Senel gibi bazi ilging sahsiyetlerin, kendi savunduklan teze 8limcul bir darbe indiren bu "kara kutu"yu,
kendi lehlerinde bir gelisme sanarak ortaya cikmasidir.

Kars! taraf bu denli buytuk bir muhakeme bozuklugu icinde olunca, savunduklari seyin neden yanls
oldugunu onlara anlatmak da zorlasmaktadir. Biz yine de A. Senel gibi materyalistlerin diger mantik
bozukluklarini aciklamaya devam edelim.

2. Din, Doganin Karanhkta Kalmasini Degil, Arastirilmasini Emreder

Bilim ve Utopya yazari A. Senel, Ustte sdziini ettifimiz mantik bozuklugu nedeniyle, bilimin her yeni
kesfini, yaratiis kavramina ve dolayisiyla dine karsi itirazlar olusturan birer gelisme sanmaktadir. Belki
Islam ile Ortacag Hiristiyanligini birbirine kanstirdigi icin, bilim ile dini birbirine zit iki gercek gibi
gérmektedir.

Oysa bilimin ilerlemesi ve doganin sirlarini en derin detaylarina kadar ¢6zmesi, dinin 6grettigi gercekleri
gecersiz kilacak bir gelisme degil, aksine dinin verdigi bilgileri teyid edecek bir gelismedir. Din, bizlere
yaratilis gergedini 6gretmektedir ve bilim dogay! inceledikge bunun detaylarini bulmaktadir. Din bizlere
evrende blyUk bir denge ve tasarim oldugunu bildirmekte, bilim de bunu gézlemlemektedir.

Zaten dinin kendisi, insanlari doday! arastirmaya tesvik eder. Allah, bizlere evrenin nasil yaratildigini
incelemeyi emretmektedir. Allah bir Kuran ayetinde sdyle bildirmistir:

""De ki: "Yeryiiziinde gezip dolasin da, boylelikle yaratmaya nasil basladigina bir bakin,
sonra Allah ahiret yaratmasini (veya son yaratmayi) da insa edip yaratacaktir. Siiphesiz
Allah, her seye gii¢ yetirendir."" (Ankebut, 20)

Yuzlerce Kuran ayetinde, Allah"in gdkleri ve yeri nasil yarattigi, canlilar nasil var ettigi anlatiimakta ve
insanlar, bu gercekleri gozlemleyip Uzerinde distinmeye davet edilmektedir. Clinki dodadaki her detay
Allah"in bir ayetidir ve bu ayetlerin incelenmesi, Allah"in yaratisindaki mikemmelligin kavranmasini saglar.

3. Genetik Miihendisligi, Biyoteknoloji Gibi Bilimsel Gelismeler Yaratilisla Celismez



A. Senel"in ve dider pek cok materyalistin anlayamadiklari bir baska nokta, genetik mihendisligi gibi
canhlarin biyolojik yapilarini gelistirmeye ydnelik bilim dallarinin yaratilisla herhangi bir geliski iginde
olmadigidir.

Eder evrimciler, yaratilisa itiraz getirmek istiyorlarsa, cansiz maddenin tesadiifen canli organizmalar
olusturabildigini, kompleks organlar tasarlayabildigini ispatlamaya calismalidirlar. Ama bunu asla
ispatlayamayacaklarini bildiklerinden, insanoglunun bilingli olarak canliia midahele etmesini yaratilisa
karsi evrim lehinde bir delil saymak gibi bir mantik bozuklugu igine girmektedirler. Oysa mihendislerin
DNA (lizerinde oynamalar yapmalarinin evrimle hig bir ilgisi yoktur. Aksine, bunlar yaratilisa delildir, giinki
DNA gibi kompleks bir yapinin ancak gok bilingli miidahalelerle gelistirilebilecedini, yani evrimin iddia ettigi
"tesadlifen gelisim" iddiasinin bos bir hayal oldugunu gostermektedir.

Ayni sekilde canlilarin kopyalanmasinin da evrimle hig bir ilgisi yoktur. Aksine bu konu, yaratilisin temel
delillerinden birisi olan "hayat hayattan gelir" tezinin bir teyididir. Kopyalama konusu gdstermektedir ki,
insanoglu tim akil ve bilgi birikimine, teknolojisine ragmen sadece var olan canli bir organizmayi
kopyalayabilmektedir. Cansiz maddelerden canli retmeyi ise asla basaramamaktadir. insanin tim akil,
bilgi ve teknolojisi ile basaramadigi bu isin, "evrim" yoluyla, yani rastlantilarla gerceklestigini iddia etmek
ise akil disidir.

Kaldi ki, insanoglunun bilim dizeyini gok ileriye tasidigini ve—bilim dinyasi béyle bir umud tasimamasina
ragmen—cansiz maddelerden canh bir hiicre yapabildigini varsayalim. Bu da asla materyalistler adina bir
delil olusturmaz, aksine yaratilisa delil olusturur. Cinkl bdyle bir isin yapilabilmesi igin, gok blylk bir
bilgi, akil ve teknoloji devreye sokulacaktir. Bu, belki de insanlik tarihinin en masrafli ve en zor isi
olacaktir. Bu ise, yine yaratilisin savundugu gergedi, yani canlihdin ancak gok bilingli bir tasarimla, biyuk
bir akil ve glgle ortaya cikabilecegdi gercedini dogrulamis olur. Boyle bir gelisme, evrimcilerin savundugu
"hiicre tesadiifen ortaya ¢ikti" masalina da yeni ve blylk bir darbe indirmis olacaktir.

4. Cansiz Maddeden Canlihgin Kendiliginden Dogabilecegi Inanci, Bilim Disi Bir Safsatadir

Ustte sdziini ettigimiz konu, yani cansiz maddenin kendiliginden canlilik olusturmasi konusu, 19. yizyilin
ortasinda terk edilmis bir Ortagag inancidir. Ama isin ilging tarafi, A. Senel gibi materyalistlerin hala bu
efsaneye inanmalandir. Stanley Miller'in gecgersiz deneyini hala bu efsaneye delil sanmalan ise, artik
acinasi bir bilgisizliktir.

A. Senel"in bu konuyla ilgili satirlar séyledir:

"Cansiz yasamdan canh yasama "kendiliginden" gecis kurami laboratuvarda kanitlanma yolunda...
Stanley Miller"in 1952"de baslattigi (cansiz molekilleri sentezleyerek aminoasit yani protein
olusturma yolundaki) deneyler dizisi siirmektedir. Bu tir deneylere, eskilerin yapisi degistirilerek
yeni bir canh tirG Gretilmesi 6tesinde, cansiz maddelerden bir canlinin sentezlenmesine dek devam
edilecektir."

Defalarca anlattigimiz bu konuyu, karsi tarafin olagantsti anlama glcliglu nedeniyle, bir kez daha
Ozetleyelim.

A. Senel, "cansiz yasamdan canl yasama "kendiliginden" gecis kurami laboratuvarda kanitlanma yolunda"
derken, yasanan gercek bir stireci dedil, evrimcilerin 100 yildir kurduklari bir hayali anlatmaktadir. Dahasi,
gergekleri bilerek carpitmaktadir. Bugin hig bir ciddi evrimci, "canhligin kendiliinden olustugunu
gosterme yolunda emin adimlarla ilerliyoruz" demez. Clnk( birakin canliligin kendiliginden olusmasi, canli
maddenin en basit yapitasi olan aminoasitlerin ilkel diinya atmosferinde kendiliginden olusmasi konusu
bile blyuk bir gikmaz igindedir.

A. Senel"in s6zinl ettigi Miller Deneyi, Amerikali kimyaci Stanley Miller tarafindan 1953 yilinda, ilkel
dinya atmosferinde aminoasitlerin tesadlfen olusabileceklerini ispatlamak igin dizenlenmistir. Miller, ilkel
dinya atmosferinin metan, amonyak ve hidrojen icerdigini varsaymis ve bu gazlari bir deney diizenedinde
birlestirip bu karisima elektrik vermistir. Miller bu gazlan 6zellikle segmistir. Cinki metan ve amonyak,
karbon ve azot igerirler. Aminoasitler ise temelde karbon ve azot bazli molekdillerdir.

Miller bu nedenle ilkel diinyada metan ve amonyak oldugunu, 6te yandan da aminoasit olusumunu
engelleyecek olan oksijen gazinin bulunmadigini iddia etmis ve bu varsayimla hareket etmistir. Miller"in
yolunu izleyen Sydney Fox, Cyril Ponnamperuma gibi evrimciler de yine ayni atmosfer modeli ile
galismiglardir. Tim bu deneyler "ilkel atmosfer deneyleri” olarak bilinir ve 50"li ve 60"h yillarda



yuzlercesi yapilmistir. Evrimciler bu deneylerde aminoasit veya adenin gibi basit organik molekiiller elde
etmisler, ya da birkag aminoasidi birlestirerek "proteinimsi" (proteinoid) adi verilen islevsiz molekdller
olusturmuslardir. (A. Senel"in "cansiz yasamdan canli yasama "kendiliginden" gecis kurami laboratuvarda
kanitlanma yolunda" derken kast ettigi deneyler herhalde bunlardir.)

Ancak 1970"li yillarda elde edilen bulgular, tim ilkel atmosfer deneylerini gecgersiz kilmistir. Ciinkii
evrimcilerin kurduklari "metan-amonyak agirlikh ilkel atmosfer modeli"nin kesinlikle gergek
disi oldugu ortaya cikmistir. Kevin Mc Kean, Discover dergisinde yayinladigi makalede bu durumu soyle
anlatiyor:

Miller ve Urey dinyanin eski atmosferini metan ve amonyak karistirarak kopya ettiler... Oysa son
calismalarda o zamanlar diinyanin gok sicak oldugu ve ergimis nikel ile demirin karisimindan meydana
geldigi anlasiimistir. Boylece o donemdeki kimyevi atmosferin daha ¢ok azot, karbondioksit ve su
buharindan olusmasi gerekir. Oysa bunlar organik molekdllerin olusmasi igin amonyak ve metan kadar
uygun dedildirler.

Nitekim Amerikah bilim adamlar J.P. Ferris ve C.T. Chen, karbondioksit, hidrojen, azot ve su buharindan
olusan bir karisimla Miller"in deneyini tekrarlamis ve bir tek molekll aminoasit bile elde edememislerdir.

Miller deneyini ve dider ilkel atmosfer calismalarini gegersiz kilan bir diger 6nemli nokta da, aminoasitlerin
olustugu o6ne slrilen donemde, atmosferde aminoasitlerin timiinl parcalayacak yodunlukta oksijen
bulunmasidir. Evrimcilerin g6zardi ettigi bu gercek, yaslari 3.5 milyar yil olarak hesaplanan taslardaki
okside olmus demir ve uranyum birikintileriyle anlagiimisgtir.

Oksijen miktarinin, bu dénemde evrimcilerin iddia ettiginin cok Ustlinde oldugunu gosteren baska bulgular
da ortaya gikmistir. Arastirmalar, o dénemde dlinya ylizeyine evrimcilerin tahminlerinden 10 bin kat daha
fazla ultraviyole 1sini ulastigini gostermistin. Bu yodun ultraviyolenin atmosferdeki su buhari ve
karbondioksiti ayristirarak oksijen agida gikarmasi ise kaginilmazdir.

Bu durum, oksijen dikkate alinmadan yapilmis olan Miller deneyini tamamen gegersiz kilmaktadir.
Eder deneyde oksijen kullanilsaydi, metan, karbondioksit ve suya, amonyak ise azot ve suya donlisecekti.
Diger taraftan, oksijenin bulunmadigi bir ortamda—heniiz ozon tabakasi var olmadigindan—ultraviyole
isinina dodgrudan maruz kalacak olan aminoasitlerin hemen parcalanacaklari da aciktir. Sonucta ilkel
dinyada oksijenin var olmasi da, olmamasi da aminoasitler igin yok edici bir ortam demektir.

Bu bulgular sonucunda 1980"li yillarda bilim adamlar ilkel atmosferde, metan ve amonyak yerine
azot ve karbondioksit bulunmasi gerektigi goriisiinde birlesmislerdir. Uzun siiren bir sessizlikten
sonra Miller"in kendisi de kullandigi atmosfer ortaminin gercekgi olmadigini itiraf etmistir. Kaldi ki, eger
aminoasitler olusmus olsa bile, bu basit organik molekdllerin proteinler gibi olagantstlu karmasik yapilari
rastlantisal olarak meydana getirmeleri ve bu yolla, buglin insanoglunun laborotuvarda bile yapmayi
basaramadigi canl hiicresinin meydana gelmesi mimkin degildir.

Miller Deneyi hikayesinin bu sekilde tarihe karigmasinin ardindan da, evrimcilerin hayatin kdkenini
aciklayabilme adina soézini edebilecekleri hig bir bilimsel veri kalmamistir. Hayatin, cansiz maddenin
icinden rastgele bazi kimyasal reaksiyonlarla dogdudu inancinin, bilime aykiri bos bir hayal oldudu ortaya
cikmistir. Molekller evrim disuncesinin en dnde gelen savunucularindan biri olan, San Diego California
Universitesi profesdrii ve Stanley Millerin calisma arkadasi Leslie Orgel, bu konuda su itirafi yapmak
zorunda kalir:

"Son derece kompleks yapilara sahip olan proteinlerin ve nikleik asitlerin (RNA ve DNA) ayni yerde
ve ayni zamanda rastlantisal olarak olusmalari asin derecede ihtimal disidir Ama bunlarin birisi
olmadan diderini elde etmek de mimkin degildir. Dolayisiyla insan, yasamin kimyasal yollarla
ortaya gikmasinin asla miimkiin olmadigi sonucuna varmak zorunda kalmaktadir."”

San Diego Scripps Enstitiisii"nden evrimci jeokimyaci Jeffrey Bada ise, evrimci Earth dergisinin Subat
1998 tarihli sayisinda séyle demektedir:



Bugiin, 20. ylzyih geride birakirken, hala, 20. ylzyila girdigimizde sahip oldugumuz en biyilik
coziilmemis problemle karsi karsiyayiz: Hayat yeryiiziinde nasil basladi?

A. Senel ya bunlan bilmemekte ya da gérmezden gelmektedir. (Aslinda "cansiz molekilleri sentezleyerek
aminoasit yani protein olusturma yolundaki deneyler" seklindeki ifadesine bakilirsa, aminoasitler ile
proteinleri ayni sey sanacak kadar buyuk bir bilgisizlik icinde olmasi mumkindidr.) Ama A. Senel her ne
kadar "cansiz yasamdan canli yasama "kendiliinden" gecgis kurami laboratuvarda kanitlanma yolunda"
dese de, biraz daha bilingli evrimciler, gercekte bu konuda cok bulylk bir agmaz icinde olduklarinin
bilincindedirler. Bundan dolayi da en azindan susmayi tercih ederler.

5. Yoktan Yaratilis, Modern Bilimin Kabul Ettigi Bir Gergektir

Bilim ve Utopya yazari A. Senel"in bir baska muhakeme bozukludu, "yoktan var olma" kavramini bilime
aykin bir inang sanmasinda ortaya ¢ikmaktadir. Senel, séyle yazmaktadir:

"Tanr"nin yoktan var, vardan yok edici (yaradan) oldugu kabul edilir. Bilimin (doda bilimlerinin)
temel varsayimi ise, maddenin ve enerjinin sakinimi yasasidir: Hig bir sey yoktan var, vardan yok
olmaz."

A. Senel, Ustteki sozleriyle Termodinamigin Birinci Kanunu"nu (Madde yoktan var olmaz) tekrarlamakta ve
bunun da yaratilisa karsi bir delil oldugunu sanmaktadir. Oysa anlayamadigi nokta, bu kanunun, evrenin
ve maddenin kdkeniyle ilgili olmayisidir. Aksine, modern bilim, evrenin basglangicta hic yoktan var
edildigini, yani yaratildigini kabul etmektedir. Bugin astronomi diinyasinda ezici bir kabul géren Big Bang
(Biiyluik Patlama) teorisine gbére, evren, buylk bir patlama ile bundan 17 milyar yil kadar dnce ortaya
¢ikmistir. Yani madde ve zaman "yok" iken "var" hale gelmistir.

Bu ise A. Senel de dahil olmak lzere tiim ateistler icin gok blylk bir cikmazdir. A. Senel bunun farkinda
olmayabilir, ama mantik akiglari nispeten biraz daha dizgln olan ateistler kendileri agisindan dehset verici
olan bu gercegin farkindadirlar. Ornedin Gnli materyalist felsefeci Anthony Flew, Big Bang ile birlikte
ortaya gikan "yoktan yaratilis" gergedi hakkinda sdyle séylemektedir:

"Itiraflarda bulunmanin insan ruhuna iyi geldigini sdylerler. Ben de bir itirafta bulunacagim: Big
Bang modeli, bir ateist acisindan oldukg¢a sikinti vericidir. Cinkd bilim, dini kaynaklar
tarafindan savunulan bir iddiayi ispat etmistir: Evrenin bir baslangici oldugu iddiasini. Ben
hala ateizme inaniyorum, ama bunu Big Bang karsisinda savunmanin pek kolay ve rahat bir durum
olmadigini itiraf etmeliyim."

Flew gibi ateistler en azindan bilim tarafindan koseye sikigtirildiklarini gérmekte ve bunu itiraf
etmektedirler. Ilging olan durum ise, A. Senel gibi ateistlerin, igine distlikleri durumun farkinda bile
olmayarak bilim adina ortaya gikmaya kalkmalandir.

6. Dogada Amag Oldugunu Kabul Eden Bilim Yontemi (Teleoloji), Modern Bilimin Ulastigi Son
Noktadir

A. Senel yazisinda sik sik dogada amac (kendi ifadesiyle "erek") gozetmenin bilim disi bir bakis acisi
oldugunu iddia etmektedir. "Teleoloji" olarak bilinen ve dogal olay ya da mekanizmalarin belirli bir amaca
gore tasarlandigini kabul eden bilimsel yaklasimin, tarihin eski donemlerinde kaldigini ve yanlis oldugunu
One sirmektedir.

Oysa A. Senel bu konuda da ciddi bir yanilgi igindedir. Clink(i dodal olay ya da mekanizmalarda tasarim
oldugunu kabul eden "teleolojik yontem", son 20-30 yildir bilim, 6zellikle de fizik ve astronomi alaninda
blyuk bir "geri dénls" yapmistir. 19. ylzyilda yayginlasan ve "evrende her sey tesadifidir, hig bir tasarim
yoktur" seklinde 6zetlenen materyalist goris, yerini hizla, evrende insan yasamini gbézeten 6zel bir amag
oldugunu kabul eden bir gériise birakmaktadir. "Insani Ilke" (Anthropic Principle) adi verilen bu yeni
bilimsel yaklasima gb6re, evrenin tiim fiziksel dengeleri insan yasami igin o6zel olarak
ayarlanmistir.



Pek gok bilim adami, bazilari materyalist de olsalar, bu gergegi kabul etmek durumunda kalmistir. Ornegin
Amerikali astronom George Greenstein, The Symbiotic Universe adh kitabinda, Insani Ilke kavramina nasil
ulastigini soyle anlatir:

Insani Ilke"ye ilk kez ilgi duyduumda, bunu sadece akademik bir ilgi konusu olarak gérmustim.
Evrende yasam olusabilmesi icin gereken sartlari bilmenin ilging olacadini diistindim... Bunlari bir
liste olarak altalta yazmaya basladim. Liste ilk basta tek bir not defteri sayfasini dolduruyordu,
sonra bir dosya kadidini kapladi, sonra cok sayida dosya kadidini doldurdu. Ve bliyiimeye devam
etti... Ama asil 6nemli nokta bu degildi. Asil 6nemli nokta, listenin garipligiydi. O kadar ¢ok rastlanti
vardi ki! Okudukca, bu kadar "rastlanti"nin birer sans eseri ortaya gikmasinin imkansiz oldugunu
ikna oldum.

Bu, (fizik kanunlarinin yasam igin 6zel olarak tasarlanmis olusu) nasil mimkin olabildi?... Kanitlari
inceledikce, 1srarla 6nemli bir gercekle karsi karsiya geliyoruz; bir doda Usti akil—ya da Akil—
devreye girmis olmaldir. Yoksa acaba bir anda, hic de o niyeti tasimamamiza ragmen, bir Ilahi
Varlk"in var olduguna dair bilimsel delillerle mi yiizyiize geliyoruz? ".

Astrofizikgi W. Press ise Nature dergisindeki bir makalesinde, "evrende, akilli yasamin gelismesini
destekleyen biiyiik bir tasarim bulunmaktadir” demektedir. Unli Ingiliz astronom Fred Hoyle da,
yildizlarin merkezinde gergeklesen nilikleer reaksiyonlarin inanilmaz dengelerini kesfettiginde su yorumu
yapmistir:

Kanitlari inceleyen herhangi bir bilim adaminin kendisini su sonucu cikarmaktan alikoyabilecegini
sanmiyorum: Fizik kanunlarn, yildizlarin icinde gercgeklestirdikleri sonuglara bakilirsa,
bilingli olarak diizenlenmislerdir.

Kisacasl A. Senel"in tarihe gomildagant sandigi "teleoloji”, buglin bilim dinyasinin giindemindedir ve
Senel gibi materyalistlerin bir kag asirdir bilim dinyasinin gindemine soktuklari "evrende amacg yoktur"
hikayesini tarihe gdmmektedir. Avusturalyali Gnli molekdiler biyolog Michael Denton Nature"s Destiny:
How the Laws of Biology Reveal Purpose in the Universe (Doganin Kaderi: Biyoloji Kanunlari Evrendeki
Amaci Nasil Gésteriyor) adli kitabinda bu konuda su yorumu yapar:

20. ylzyil astronomisi icinde ortaya cikan yeni tablo, gectigimiz doért asir icinde bilimsel gevrelerde
yaygin kabul géren bir varsayima karsi ciddi bir baskaldir olusturmaktadir. Bu varsayim, yasamin
evren icinde ortaya cikmis tesadifi ve onemsiz bir kavram oldugu dislincesidir... Modern
kozmoloji ve fizik tarafindan ortaya konan deliller, aslinda 17. yiizyildaki dogal teoloji
savunucularinin aradiklar;, ama o donemdeki bilim diizeyi iginde bulamadiklari
delillerdir.

Bu alintida s6zi edilen "dogal teoloji savunuculan", 17. ve 18. ylzyillarda yasayan ve bilimsel delillere
dayanarak ateizmi gecersiz kilmayi ve Allah"in varlidini ispatlamayi hedeflemis Hiristiyan bilim adamlaridir.
Dodgayi incelerken "teleoloji" yontemini kullanmislar, yani dogal olaylarin amaglarini incelemislerdir. Ancak,
yine Ustteki alintida belirtildigi gibi, o donemde bilim dizeyinin zayif olusu, bu bilim adamlarinin
acikladiklari gergeklerin yeterince delillendirilememesine neden olmus ve ayni ilkel bilim dizeyinden gig
bulan materyalizm 19. ylizyilda bilim dinyasinda hakim hale gelmistir.

Bilim ve Utopya yazarlari, eder gercekten tiim bu gelismelerden habersiz iseler, biraz arastirmal, bilimsel
literatlrl takip etmelidirler. Aksi halde, simdi yapmakta olduklar gibi, Marx"in 19. yizyilda kalmis kéhne
"burjuvazi-proletarya" hikayelerine dayanan ve ciddi mantik bozukluklar iceren yazilar yazmaktan &teye
gidemezler.

7. Dinler Evrim Gegirmemistir



A. Senel"in yazisinda sézi edilen ve Bilim ve Utopya dergisinin dider yazarlari tarafindan da sik sik
glindeme getirilen bir diger materyalist iddia, "dinlerin evrimi" iddiasidir. Bu iddiaya gore, dinya Uzerinde
once cok ilahli ilkel dinler ortaya ¢ikmis, sonra bunlar kdltirel bir evrimle tek ilahl dinlere déntismuistir.
Dinin kékeninin vahiy dedil, insani distnceler oldugunu ileri siiren materyalistler, bu iddiaya dayanarak
islam"in da ilahi bir din olmadi§ini savunurlar.

Oysa bu da 19. ylzyilin ilkel bilim anlayisinin sonucu olan bir iddiadir ve kesinlikle gergek disidir. 20.
ylzyillda Mezopotamya, Hindistan, Misir gibi kiltirler hakkinda yapilan antropolojik galismalar, "dinlerin
evrimi" iddiasini yikmistir. Harun Yahya"nin daha 6nceden kaleme aldidi "Materyalizmin Sonu" adl kitapta
aciklandigi gibi, gergekte tarih icinde ilk ortaya ¢ikan dinler, tek bir Yaratici Ilah"in kabul edildigi tek tanrili
dinlerdir. Cok tanril dinler ise, bu ilahi dinin zamanla bozulmasi sonucunda ortaya cikmistir. Tek Ilah"in
farkli sifatlari zamanla insanlar tarafindan ayn ayn ilahlar olarak disinilmis ve bdylece din
dejenerasyona ugramistir.

Unlu antropolog Sir Flinders Petrie, bu yiizyilin baslarinda Misir dini (izerine yapti§i arastirmalardan vardig
sonucu soOyle 6zetlemistir:

Eder ruhlara tapmak tek bir tanriya tapmaya uzanan bir evrim siirecinin ilk basamadi olsaydi, bu
durumda cok tanrilligin gittikce tek tanriiga evrimlesmesinin kanitlarini gérmemiz gerekirdi...
Bunun tam aksine tek gorebildigimiz, din sistemleri igcinde tek tanri inancinin her zaman ilk
basamak oldugudur... Cok tanri inancini ilk olusumuna kadar izleyebildigimiz heryerde, bunun tek
tanri inancinin bir gesitlemesi oldugunu gériyoruz.

Eski Yunan"in dini inanclar tizerine arastirmalar yapmis olan Axel W. Persson da, Tarih Oncesi Yunan isimli
eserinde soyle demistir:

Ilk bastan beri varolan Tek Tanri, daha sonra Yunan dinsel mitlerinde gérdiigimiiz sayisiz dnemli
onemsiz tanrisal kisiliklere déonlismustir. Benim goérisime gore bu birgok ilahin varhgi, tek ve
bir olan bir tanriyr1 tanimlayan degisik isimlerin zamanla degisik yorumlanmasina
baghdir.

Kisacasi ateistlerin diger iddialar gibi, dinlerin evrimi iddiasi da gerceklere aykiri bir safsatadan baska bir
sey degildir.

Sonug

Inceledigimiz tiim bilgiler bize géstermektedir ki, Allah"in varlidini inkar eden ve bu inkarlarini sdzde
"akilcl" bir zemine oturtmak isteyen ateistler, her zaman c¢ok fahis mantik bozukluklari ve muhakeme
zaaflan sergilemektedirler. Burada yazisini inceledigimiz A. Senel, diger tim Bilim ve Utopya yazarlar ve
genel olarak atesitlerin hepsi, ayni mantik bozukluguyla malildirler. Gergekte kendilerini ¢lirtiten bilimsel
gelismeleri lehlerinde sanmakta, ham hayallere kapilarak din aleyhinde atesli yazilar yazmaktadirlar. Bu
muhakeme bozuklugunun (zerine bir de koyu bir cehalet eklenince, "skandal" olarak nitelenebilecek
anlatimlar ortaya gikmaktadir.

Biz, gerek Bilim ve Utopya cevresinin gerekse dijer ateistlerin bu gibi yazilarina bilimsel cevaplar
veriyoruz. Ancak isterdik ki, karsimiza gikan kisiler de en azindan ne dediklerini, ne savunduklarini bilen
"mantikli" kisiler olsalardi.

Ama tim bu mantik bozukluklarinin bizlere gosterdigi énemli bir gergek var. Bu, Allah"i inkar eden
insanlarin, karsilastiklari gergekleri akilci bir bicimde dederlendiremiyor oluglaridir. Nitekim Kuran"da da bu
gercedin Uzerinde israrla durulmakta, inkarcilarin "akil erdirmeyen bir topluluk" olduklari haber
verilmektedir. (Maide Suresi, 58)

Ateistlerin yaptiklari en blyulk hizmet ise, Kuran"da inkarcilar igin verilen "akil erdirmeyen bir topluluk"
hikmini en gizel bicimde kendi Uzerlerinde tecelli ettirmeleridir. Bu halleriyle, iman eden akil sahibi
insanlar icin, Allah"in diledigine akil verdigini ve dilegini akildan mahrum biraktigini gésteren birer ibret
vesilesi olmaktadirlar.



Tum bu yaptiklari ise, bu yazidizisinin basinda da belirttigimiz gibi, gercekte Allah"in kendilerine belirlemis
oldugu bir kaderdir. Ne yaparlarsa yapsinlar, Allah"in kaderine boyun egmekten kagcamazlar. Yazdiklar her
satir, onlar bunu yazmadan cok 6nce, zamanin baslangicindan evvel Allah belirlemistir. Allah Alaettin
Senel"e "Dinin Alasi (Yicesi)" anlamina gelen bir isim koydurtmus ve onu da, tim Bilim ve Utopya
yazarlarini da ve didger tim ateistleri de, Kendi dinine istemeden de olsa hizmet edecek kisiler olarak
yaratmistir.

Allah"in kaderi isleyecek ve "onlar, Allah"in nurunu agizlariyla sondiirmek istiyorlar. Oysa Allah,
kendi nurunu tamamlayicidir; kafirler hos gérmese bile" ayetinde (Saff Suresi, 14) haber verildigi
gibi, Allah"I inkar eden materyalist felsefe gok yakinda tarih olacaktir.
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