


Tirkiye Cumhuriyeti, Atatirk'in sarsilmaz temeller A,
Uzerine kurdugu biyik ve gicld bir devlettir.

Kesin olarak bilinmelidir ki, glicind Yice Turk Milleti'nin )
= Ustin vasiflarindan alan Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin _
aleyhindeki her hareket hezimete ugramaya mahkumdur. W

g Boliicl ideolojilerin pesinde kosan, devleti yikmak, =, e
s parcalamak ya da ele gecirmek gibi hain ve alcakca hayallere
‘ kapilanlar devletimize hig bir zarar veremez,

tam aksine kendilerini yikima siiriklerler. S6zkonusu
kimseler, bu acik gercek Gizerinde distiinmeli ve icine
i girdikleri yolun ¢cikmaz bir yol oldugunu cok geg
olmadan idrak etmelidirler.

Bu kitabin hazirlanmasinin temel amaci ise “devlef karsiti”

akim ve fikirleri savunanlarin ne kadar biyik bir yanilg
icinde olduklarini gostermek ve toplumun her ferdini

devletimize sahip ¢ikmaya ¢agirmaktir.

YAZAR HAKKINDA
Harun Yahya miistear ismini kullanan Adnan Oktar,
1956 yilinda Ankara'da dogdu. 1980'li yillardan bu 1
yana, imani, bilimsel ve siyasi konularda pek ¢ok
eser hazirladi. Bunlarin yani sira, yazarin evrimcilerin
sahtekarliklarini, iddialarinin gecersizligini ve Darwi-
nizmin kanli ideolojilerle olan karanlk baglantilarini

ortaya koyan ¢ok énemli eserleri bulunmaktadir.

Yazarin tim calismalarindaki ortak hedef, Kuran'in

tebligini diinyaya ulastirmak, boylelikle insanlari Allah'in varhgi, birligi ve ahi-

ret gibi temel imani konular lizerinde diisinmeye sevk etmek ve inkara sis-

temlerin ciiriik temellerini ve sapkin uygulamalarini g6zler 6niine sermektir.

Nitekim yazarin, bugiine kadar 72 ayri dile ¢evrilen 300'den fazla eseri, diinya !
capinda genis bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmektedir.

Harun Yahya Kiilliyati, -Allah'in izniyle- 21. yiizyilda diinya insanlarini Ku- |
ran'da tarif edilen huzur ve barisa, dogruluk ve adalete, giizellik ve mutluluga

tasimaya bir vesile olacaktir.
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= L e Bu kitapta ve diger calismalarimizda evrim teorisinin ¢okiisiine 6zel bir yer ayril-
:"_“_.- masinin nedeni, bu teorinin her tirlii din aleyhtari felsefenin temelini olusturmasi-
3 dir. Yaratilisi ve dolayisiyla Allah'in varhgini inkar eden Darwinizm, 150 yildir pek
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b cok insanin imanini kaybetmesine ya da kuskuya diismesine neden olmustur. Do-

H:F__.-' layisiyla bu teorinin bir aldatmaca oldugunu gozler 6niine sermek ¢ok 6nemli bir
& imani gorevdir. Bu 6nemli hizmetin tim insanlarimiza ulastirilabilmesi ise zorun-
ludur. Kimi okuyucularimiz belki tek bir kitabimizi okuma imkani bulabilir. Bu ne-
denle her kitabimizda bu konuya 6zet de olsa bir bolim ayrilmasi uygun goriil-
mistir.

e Belirtilmesi gereken bir diger husus, bu kitaplarin icerigi ile ilgilidir. Yazarin tim
kitaplarinda imani konular Kuran ayetleri dogrultusunda anlatiimakta, insanlar
Allah'in ayetlerini 6grenmeye ve yasamaya davet edilmektedirler. Allah'in ayetle-
ri ile ilgili tim konular, okuyanin aklinda hicbir siiphe veya soru isareti birakma-
yacak sekilde aciklanmaktadir.

e Bu anlatim sirasinda kullanilan samimi, sade ve akici tislup ise kitaplarin yediden
yetmise herkes tarafindan rahatga anlagiimasini saglamaktadir. Bu etkili ve yalin
anlatim sayesinde, kitaplar "bir solukta okunan kitaplar" deyimine tam olarak uy-
maktadir. Dini reddetme konusunda kesin bir tavir sergileyen insanlar dahi, bu ki-
taplarda anlatilan gergeklerden etkilenmekte ve anlatilanlarin dogrulugunu inkar
edememektedirler.

e Bu kitap ve yazarin diger eserleri, okuyucular tarafindan bizzat okunabilecegi gi-
bi, karsilikli bir sohbet ortami seklinde de okunabilir. Bu kitaplardan istifade et-
mek isteyen bir grup okuyucunun kitaplari birarada okumalari, konuyla ilgili ken-
di tefekkiir ve tecriibelerini de birbirlerine aktarmalari agisindan yararl olacaktir.

e Bunun yaninda, sadece Allah rizasi icin yazilmis olan bu kitaplarin taninmasina
ve okunmasina katkida bulunmak da biiyiik bir hizmet olacaktir. Ciinkii yazarin
tim kitaplarinda ispat ve ikna edici yon son derece giicltdir. Bu sebeple dini an-

latmak isteyenler icin en etkili yontem, bu kitaplarin diger insanlar tarafindan da

okunmasinin tesvik edilmesidir.

Kitaplarin arkasina yazarin diger eserlerinin tanitimlarinin eklenmesinin ise 6nem-
li sebepleri vardir. Bu sayede kitabi eline alan kisi, yukarida s6z ettigimiz 6zellik-
leri taglyan ve okumaktan hoglandigini umdugumuz bu kitapla ayni vasiflara sahip
daha bircok eser oldugunu gorecektir. imani ve siyasi konularda yararlanabilecegi
zengin bir kaynak birikiminin bulunduguna sahit olacaktir.

Bu eserlerde, diger bazi eserlerde goriilen, yazarin sahsi kanaatlerine, stipheli kay-
naklara dayali izahlara, mukaddesata karsi gereken adaba ve saygiya dikkat etme-
yen Usluplara, burkuntu veren timitsiz, siipheci ve ye'se siriikleyen anlatimlara
rastlayamazsiniz.
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. YAZAR ve ESERLERI HAKKINDA
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i_ il ‘Harun Yahya miistear ismini kullanan yazar Adnan Oktar, 1956

; I | yilinda Ankara'da dogdu. Ilk, orta ve lise 6grenimini Ankara'da
f_ﬂ_: ol . tamamladi. Daha sonra istanl?ul Mimar Sinan Universitesi Gii-
&£ % ﬁzel Sanatlar Fakiiltesi'nde ve Istanbul Universitesi Felsefe Bolii-
i,_ |'|'~ mii'nde 6grenim gordii. 1980'li yillardan bu yana, imani, bilimsel

g . D0 {_ ve siyasi konularda pek ok eser hazirladi. Bunlarin yani sira, ya-

zarin evrimcilerin sahtekarliklarini, iddialarmin gegersizligini ve

Darwinizm'in kanli ideolojilerle olan karanlik baglantilarini orta-
ya koyan ¢ok 6nemli eserleri bulunmaktadr.

Harun Yahya'nin eserleri yaklasik 40.000 resmin yer aldig1 top-
lam 55.000 sayfalik bir kiilliyattir ve bu kiilliyat 72 farkl dile gev-
rilmistir.

Yazarin miistear ismi, inkarc1 diisiinceye kars: miicadele eden iki
peygamberin hatiralarina hiirmeten, isimlerini yad etmek i¢in Ha-

run ve Yahya isimlerinden olusturulmustur. Yazar tarafindan ki-
taplarin kapaginda Resulullah (sav)'in miihriiniin kullanilmis olma-
sinin sembolik anlamu ise, kitaplarin igerigi ile ilgilidir. Bu miihiir,
k r Kuran-1 Kerim'in Allah'in son kitab1 ve son sozii, Peygamberimiz
(sav)'in de hatem-iil enbiya olmasini remzetmektedir. Yazar da,
yayinladig: tiim calismalarinda, Kuran'it ve Resulullah

(sav)'in stinnetini kendine rehber edinmistir. Bu suretle,
inkarc1 diisiince sistemlerinin tiim temel iddialarim tek

tek ¢iiriitmeyi ve dine kars1 yoneltilen itirazlar1 tam
olarak susturacak "son soz"ii sdylemeyi hedefle-
mektedir. Cok biiyiik bir hikmet ve kemal sahibi
olan Resulullah (sav)'in miihrii, bu son s6zii s6y-

a leme niyetinin bir duasi olarak kullanilmistir.
r Yazarin tim calismalarindaki ortak hedef,
Kuran'mn tebligini diinyaya ulastirmak, boy-
lelikle insanlar1 Allah'in varligs, birligi ve ahi-
ret gibi temel imani konular tizerinde diisiin-
meye sevk etmek ve inkarci sistemlerin ¢ii-
riikk temellerini ve sapkin uygulamalarini
gozler Oniine sermektir.




itekim Harun Yahya'nin eserleri Hindistan'dan Amerika'ya, ingiltere'den Endo-

“nezya'ya, Polonya'dan Bosna Hersek'e, Ispanya'dan Brezilya'ya, Malezya'dan Ital-

ya'ya, Fransa'dan Bulgaristan'a ve Rusya'ya kadar diinyanin daha pek ¢ok iilkesinde
begeniyle okunmaktadir. ingilizce, Fransizca, Almanca, italyanca, Ispanyolca, Porte-
kizce, Urduca, Arapga, Arnavutga, Rusca, Bosnakca, Uygurca, Endonezyaca, Malay-
ca, Bengoli, Sirpga, Bulgarca, Cince, Kishwahili (Tanzanya'da kullaniliyor), Hausa

(Afrika'da yaygm olarak kullaniliyor), Dhivehi (Maldivlerde kullaniliyor), Danimar-
kaca ve Isvecce gibi pek cok dile gevrilen eserler, yurtdisinda genis bir okuyucu kitle-
si tarafindan takip edilmektedir.

Diinyanin dort bir yaninda olaganiistii takdir toplayan bu eserler pek ¢ok insanin
iman etmesine, pek ¢ogunun da imaninda derinlesmesine vesile olmaktadir. Kitapla-
11 okuyan, inceleyen her kisi, bu eserlerdeki hikmetli, 6zIii, kolay anlasilir ve samimi
tislubun, akile1 ve ilmi yaklagimin farkina varmaktadir. Bu eserler siiratli etki etme,
kesin netice verme, itiraz edilemezlik, ¢lirtitilemezlik 6zellikleri tasimaktadir. Bu
eserleri okuyan ve tizerinde ciddi bi¢cimde diisiinen insanlarin, artik materyalist fel-
sefeyi, ateizmi ve diger sapkin goriis ve felsefelerin higbirini samimi olarak savuna-
bilmeleri miimkiin degildir. Bundan sonra savunsalar da ancak duygusal bir inatla
savunacaklardir, ¢linkii fikri dayanaklar: ¢iirtitiilmiistiir. Cagimizdaki tiim inkarci
akimlar, Harun Yahya Kiilliyat1 karsisinda fikren maglup olmuslardir.

Kuskusuz bu 6zellikler, Kuran'm hikmet ve anlatim garpiciigindan kaynaklanmak-
tadir. Yazarin kendisi bu eserlerden dolay: bir 6viinme icinde degildir, yalnizca
Allah'm hidayetine vesile olmaya niyet etmistir. Ayrica bu eserlerin basiminda ve ya-
yinlanmasinda herhangi bir maddi kazanchedeflenmemektedir.

Bu gergekler gz 6niinde bulunduruldugunda, insanlarin gérmediklerini gérmeleri-
ni saglayan, hidayetlerine vesile olan bu eserlerin okunmasini tesvik etmenin de, gok
onemli bir hizmet oldugu ortaya ¢gikmaktadir.

Bu degerli eserleri tanitmak yerine, insanlarin zihinlerini bulandiran, fikri karmasa
meydana getiren, kusku ve tereddiitleri dagitmada, imani kurtarmada giiclii ve kes-
kin bir etkisi olmadig1 genel tecriibe ile sabit olan kitaplar1 yaymak ise, emek ve za-
man kaybina neden olacaktir. Imam kurtarma amacindan ziyade, yazarmin edebi gii-
ciinii vurgulamaya yonelik eserlerde bu etkinin elde edilemeyecegi aciktir. Bu konu-
da kugkusu olanlar varsa, Harun Yahya'nin eserlerinin tek amacinin dinsizligi ¢iirtit-
mek ve Kuran ahlakini yaymak oldugunu, bu hizmetteki etki, basar1 ve samimiyetin
actkca goriildiigiinii okuyucularin genel kanaatinden anlayabilirler.

Bilinmelidir ki, diinya tizerindeki zuliim ve karmasalarin, Miisliimanlarin ¢ektikleri
eziyetlerin temel sebebi dinsizligin fikri hakimiyetidir. Bunlardan kurtulmanin yolu
ise, dinsizligin fikren maglup edilmesi, iman hakikatlerinin ortaya konmasi ve Kuran
ahlakinin, insanlarin kavrayip yasayabilecekleri sekilde anlatilmasidir. Diinyanin
giinden giine daha fazla icine ¢ekilmek istendigi zuliim, fesat ve kargasa ortami dik-
kate alindiginda bu hizmetin elden geldigince hizli ve etkili bir bigimde yapilmas: ge-
rektigi aciktir. Aksi halde gokgeg kalinabilir.

Bu 6nemli hizmette 6ncii rolii tistlenmis olan Harun Yahya Kiilliyati, Allah'in izniy-
le, 21. yiizyilda diinya insanlarin1 Kuran'da tarif edilen huzur ve barisa, dogruluk ve
adalete, giizellik ve mutluluga tasimaya bir vesile olacaktir.
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Mden Devlet
Hakkiinda Bir Kitapcik?

evlet miessesinin 6Gnemini, gorevlerini ya da
D islevlerini anlatan kitaplar genellikle siyaset

bilimi kitaplaridir. Bu kitaplar ¢ogunlukla
ogrencilere bilgi aktarmak amacini gtiderler. Ama eli-
nizde tuttugunuz kitapcik, bunlardan farkli bir kitap-
ciktir. Ctinkl temel amaci, toplumda zaman zaman
gortlen bir kisim "devlet karsiti" akim ya da fikirlerin
ne kadar buyuk bir yanilgi icinde olduklarini goster-
mek ve Turk Milleti'nin her ferdini devletine sahip
ctkmaya cagirmaktir.

Sozlinu ettigimiz devlet karsiti akim ya da fikirler,
farkl kaynaklardan dogmaktadir. Bu kaynaklarin ba-
sinda, Marksist ideoloji gelir. Bu ideolojinin baglilari,
devletin ortadan kaldirilmasi gereken zararli bir ku-
rum oldugu yanilgisina kort kortine inanmiglardir. Bu
nedenle devlete ve devleti temsil eden her tirli sem-

bole karsi koyu bir dismanlik icindedirler. Bu ds-
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manlik, kimi zaman siddete de dontismekte ve sol te-
ror orgltlerini dogurmaktadir.

Ote yandan Marksist ideolojiden biiyiik ¢lciide et-
kilenmis olan bir kisim aydinlar ise, her ne kadar bu-
gtin Marksizm'i terk etmis olduklarini soyleseler de,
benzer bir cizgiyi strdiirmektedirler. S6z konusu ay-
dinlar genellikle "68 Kusagi" olarak bilinen solcu bir
gecmisin bugtink temsilcileridir. Eski Marksist eylem
gunlerini terk etmis ve hatta "biz artik liberaliz" demis
olsalar bile, Marksizm'in devleti diisman gibi gosteren
telkinlerinin etkilerini hala tagsimaktadirlar.

Bu Marksist kokenli aydinlara paralel olarak, top-
lumdaki bazi kesimler ise, demokrasi kavramini yan-
lis anlayarak devlete karsi tavir almaktadirlar. Demok-
rasinin ancak devletin zayiflamasi halinde mimkin
olacagi gibi tumuyle yanhs bir fikre kaptimislardir. Bu
yanhs fikrin etkisiyle her tirlt devlet kurumunu hedef
almakta, devletin toplum yararini gozeterek uyguladi-
g1 politikalari gozi kapali bir bicimde haksiz olarak
elestirmektedirler.

Konunun en garip yonu ise, temelinde sol ideoloji-
nin yer aldig1 tim bu devlet aleyhtari soylemlerin, bir
kisim muhafazakar cevreleri de zaman zaman etkile-
mesidir. Bu cevreler, devletin tlke gtivenligi, huzuru

ve birligi icin uyguladigi bazi sosyal politikalari "dine
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karsi tavir" zannetmekte ve sonra da bu zan dolayisiy-
la devlete cephe almaktadirlar. Oysa gercekte Devle-
timiz hicbir zaman dine karsi bir politika uygulama-
mis, aksine Biiyiik Onder Atatiirk'iin "Dinsiz milletle-
rin devamina imkan yoktur" s6ztntn isiginda, her za-
man icin manevi degerlerin muhafazasinin Tarki-
ye'nin bekasinin temel bir sarti oldugu idrakiyle hare-
ket etmistir. Nitekim toplumumuzun manevi degerle-
re en cok bagl olan kesimleri, tarihte her zaman icin
devlete en cok sadakat gosteren kesimler olmustur.
Sonucta bu kitapgikta ortaya koyacagimiz tablo,
devlete karsi tavir alan kesimlerin ne kadar biyuk bir
yanilgi icinde olduklari ve Turk Milleti'nin gelecegi
icin gticlt, etkili bir devlet yapisinin ne kadar ¢ok ge-
rekli oldugu gercegidir. Vatanini ve milletini seven

herkesin, bu gercek tizerinde distinmesi ve siyasi di-

stincelerini buna gore diizenlemesi yerinde olacaktir.




"Yetisecek cocuklarimiza ve genclerimize, gorecekleri 6grenimin
sinirt ne olursa olsun, ilk 6nce ve herseyden 6nce Tiirkiye'nin
bagimsizligina, kendi benligine, milli geleneklerine diisman olan bii-
tiin unsurlarla miicadele etmek geregi 6gretilmelidir. Diinyada,
uluslararasi duruma gore boyle bir miicadelenin

gerektirdigi manevi unsurlara sahip ol-

mayan kisiler ve bu nitelikte kisiler-
den olusan toplumlara hayat ve
bagimsizhik yoktur. Cocuklarimi-
z1 ayni egitim derecesinden geci-
rerek yetistirecegiz. Kesinlikle bil-

meliyiz ki iki parca halinde yasa-

yan milletler zayiftir, hastadir.
Cocuklarimiza verecegimiz
ogrenim sinir1 ne olursa olsun
onlara esas olarak sunlari
ogretecegiz; Milletine, Tiirkiye
Devleti'ne, TBMM'ne, diisman
olanlarla miicadele; bu miicadelenin se-
bep ve vasitalari ile donatilmayan
millet icin yasama hakki

yoktur."

(Atatiirk'iin Soylev
ve Demecleri, cilt
2, 1952, Tiirk in-
kilap Tarihi Ens-

titiisii Yayinlarr)
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Devlet Nedir?

evlet, ortak bir hayati ve kalturi paylasan bir
D toplumda, bu toplumu diizenleme, bu toplu-

ma gtivenlik, refah ve huzur saglama amacini
guden ve bu amaca yonelik olarak kanun koyma, bu
kanunlari uygulama, yargilama, cezalandirma gibi
gliclere sahip olan kurumdur.

Devlet kurumu, tarihin bilinen en eski toplumlarin-
dan bu yana hep var olmustur. Marksistler, ortaya at-
tiklart hayali "kalttrel evrim" senaryosu icinde, devle-
tin sonradan ortaya ¢ikan bir mekanizma oldugunu
iddia ederler. ilk toplumlarda devlet ya da benzeri bir
otorite olmadigini, "komunal" bir hayat strdtrtldug-
nu one surerler. Oysa tarihsel ya da arkeolojik hicbir
bulgu bu iddiayr dogrulamamaktadir. Aksine, hakkin-
da bilgi sahibi olabildigimiz en eski medeniyetlerin

hepsinde, gticlti devlet mekanizmalari bulundugu or-
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taya cikmistir. Bu nedenle devlet kurumunun insanlik
tarihi ile yasit oldugunu soylemek mimkandir.

Bu aslinda insanin yaratilisinin dogal bir sonucu-
dur. insan yaratilisi geregi, "dogru" ve "yanhs" kavram-
larina sahiptir. Dogruyu 6grenmek ve bu dogruya uy-
gun bir diizen icinde yasamak ister. Yanlisi uygula-
yanlarin ise durdurulmasini, engellenmesini arzu
eder. iste bu nedenledir ki, insanlara dogruyu égreten
birtakim kurallar koyacak ve bu kurallara uyulmasini
saglayacak bir otoritenin varligi zorunludur.

Nitekim insan toplumlarinin yapisi distintldigiin-
de, devletin vazgecilmez bir 6nemi oldugu kolaylikla
gorulir. Bir toplumda asayis ve glivenligi saglayabile-
cek, zararli davranislari kanunla yasaklayabilecek, bu
kanunlara da uyulmasini mecbur kilacak yegane giic,
devlettir. Buna parelel olarak, giintimuzdeki toplum-
larin vazgecilmez ihtiyaclari olan saglik, egitim, milli
guivenlik, altyapi gibi hizmetlerin de sadece devlet ta-
rafindan karsilanabilecegi aciktir.

Bu noktalari detayli olarak inceleyecegiz. Bu ince-
lemeye de, dncelikle devletin varligina karsi ¢ikan en

onemli siyasi ideoloji olan anarsizmin carpikliklarina

bakarak baslayalim.




Anarsizm Yanilgisi

Anarsizm, sol idelojilerin en marjinali olarak kabul
edilir. Terim, "bassizlik" anlami tasiyan Yunanca bir
kelimeden gelir. Bu ideolojinin baglilari, devletin top-
luma zarar veren bir kurum oldugunu iddia etmis ve
insanlarin 6zgurlik ve barisa ulasabilmesi icin devle-
tin ortadan kaldirilmasi gerektigini savunmuslardir.
Devletle beraber dine karsi da tavir almiglar ve dinin
yok edilmesine calismislardir. Fransiz Devrimi'nin ar-
dindan ortaya c¢ikan bu ideoloji 6zellikle 19. yiizyilda
yayginlik kazanmig, Rusya'daki Bolsevik Devrimi'nin
(1917) hazirlanmasinda da rol oynamistir.

Oncelikle anarsizmin tamamen hayali ve gercek-
lerden uzak bir dustince olduguna dikkat etmek gere-
kir. Ctiinkt diinyanin hicbir tlkesinde hicbir zaman
bu ideoloji uygulanmamistir. Hicbir zaman bir devle-
tin lagvedilmesi ve anarsist bir toplum kurulmasi gibi
bir vakia yasanmamistir. Sadece bazi kriz zamanlarin-
da devletlerin otoritesi zayiflamis, bunun sonucunda
ise topluma baris ve huzur degil, aksine sadece kavga,
catisma ve yagma gelmistir.

Baska turltst de mimkin degildir. Ctinkt devletin
olmadigi bir ortamda, toplumun kendi kendini diizen-
leyerek asayis ve istikrar olusturmasi imkansizdir. Dev-
letin olmadigi bir ortamda kanunlar da olmayacaktir.

Dolayisiyla "suc¢" kavrami ortadan kalkacak ve herkes
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istedigi fiili rahatlikla yapabilecektir. Dileyen kisi bir
baskasinin malina ya da canina kast ettiginde, bu sucu
"suc" olarak tanimlayacak ve engelleyecek bir otorite
bulunmayacagi icin, karsisinda higbir engel de bulma-
yacaktir. Hirsizlar istedikleri mali calacaklar, katiller
diledikleri insani oldtirecekler ve onlari durduracak bir
polis ya da yargilayacak bir mahkeme olmayacaktir.
Boyle bir toplum ise kaginilmaz olarak orman ka-
nunlarinin hakim oldugu bir "siirii"ye doniisecektir. in-
sanlarin huzurlarinin, mallarinin, canlarinin ve irzlari-
nin hicbir gtivencesinin kalmayacagi bu siirt, gercek-
te bir "insan toplumu"ndan ziyade, hayvan toplulugu

gibi yasayacaktir. il-

ginc olan ise, bu so-

nucun  anarsistlerin Devlet, ortak bir hayati

felsefelerine zaten bi-
rebir uyuyor olmasi-
dir. Ctinkt anarsistler
de aynen Marksistler
gibi Darwin'in ortaya
attigr "insanin evrimi"
masalina inanmakta
ve dolayisiyla insani
sozde 'gelismis bir
hayvan turt" olarak

kabul etmektedirler.

ve kiiltiirii paylagan bir
toplumda, bu toplumu
diizenleme, bu topluma
giivenlik, refah ve huzur
saglama amacim giiden
ve bu amaca yonelik
olarak kanun koyma, bu
kanunlart uygulama,
yargilama, cezalandir-
ma gibi giiclere sahip
olan kurumdur.
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Ancak tarih, anarsizmin tamamen yanlis bir felsefe
oldugunu sayisiz 6rnekle ispatlamaktadir. Anarsistler
devletin ortadan kalkmasinin baris ve huzur getirece-
gini 6ne strmuslerdir. Oysa siyasi tarihe bakildiginda,
devlet otoritesinin ortadan kalktigi her donemin son
derece kanli bir kaos ortami oldugu goralir. Ortagag
boyunca siyasi otoritenin ortadan kalktigi donemler,
hep yagma, talan ve katliam donemleri olmustur.
Anarsizmin c¢ikis noktasi sayilabilecek olan Fransiz
Devrimi, tarihin en kanl siyasi hareketlerinden biri-
dir. Fransiz Devrimi'nde, ozellikle de devrimin "Teror
Donemi" olarak bilinen evresinde, on binlerce insan
idam edilmis, devrimin Robespierre gibi en atesli 6n-
ctleri de dahil olmak tizere ¢ok sayida insan giyotine
gonderilmistir. Devrimin ardindan Fransa on bes yili
askin bir stire huzura kavusamamistir. Diizen ve em-
niyetin tekrar saglanmasi ise, devrim doneminin sona
ermesi ve Napoleon iktidarinin kurulmasiyla, yani
devletin yeniden tesisiyle miimkiin olmustur. Tarihin
her doneminde tablo aynidir. Devlet aleyhinde yapi-
lan her tirlt "devrim", devrimcilerin ise baslarken or-
taya attiklari stislt sloganlarin aksine, mutlaka kan,
acl ve gozyasl getirmistir.

Anarsizmin ¢ok buytk bir yanilgi oldugunu boyle-
ce belirttikten sonra, simdi devletin gerekliligini farkli

yonlerden inceleyelim.
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Fransa'da,
devrimden-

" | sonraon bes
| yiliaskin bir
i siire devam
i| eden bir is-
tikrarsizlik
dénemi ya-
sanmigtir.
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Devlet ve Milli Savunma

Uzerinde yasadigimiz diinyada, insanlar belirli
topluluklara tyedirler. Bunlarin en temeli ailedir.
Sonra, komsuluk, asiret, hemserilik, etnik koken gibi
baglar gelir. Ancak tim bu kimliklerin, 6zellikle siyasi
yonden en 6nemli olani milli kimliktir. Bir diger de-
yisle insanin hangi milletten oldugu sorusudur. Ctinki
diinya tzerindeki siyasi otoriteler (devletler) millet
esasina gore birbirlerinden ayrilirlar. Almanya Alman
Milleti'nin Glkesidir. Fransa Fransizlar'indir. Turkiye
ise Turk Milleti'nin yurdudur.

Diinya tzerindeki siyasi rekabet ve catismalar da
yine millet esasi tizerinde gelisir. Ayni durum siyase-
tin bir uzantisi sayilan savas icin de gegerlidir. Alman-
ya, Alman Milleti'ni diinyaya hakim kilmak rtiyasiyla
[I. Dlinya Savasi'ni baglatmistir.

Dunyanin bu sekilde, yani tilkeler arasi siyasi den-
geler tizerine kurulu olusu, her insani da icinde yasa-
digi tlkenin c¢ikarlarina gore distinmeye mecbur ki-
lar. Hi¢ kimse, "Tek 6nemli olan ben, sirketim ve ai-
lemdir, gerisi 6nemli degil" diyemez, ciinki ailesinin
ve kendisinin gelecegi, icinde yasadigi tlkenin gele-
cegine bagldir. Eger disman bir tlke kendi yasadigi
tlkeyi isgal ederse, kendisi, sirketi ve ailesi de bundan
buyik zarar gorecektir. O, icinde yasadigi tlkenin bir
ferdidir ve mutlaka tlkesinin gtictine ve bagimsizligi-

na taraftar olmak zorundadir.




Devletin ne kadar zorunlu bir kurum oldugu da bu
noktada acikca ortaya cikar. Ctinkd bir tlkeyi ayakta
tutacak olan yegane kurum devlettir. Ulkenin milli
guvenliginden sorumlu olan yegane otorite odur. Mil-
li savunma icin ordu olusturan, bu orduyu ayakta tu-
tan ve gliclendiren kurum devlettir. Elbette hicbir 6zel
sektor kurulusu ya da sivil toplum orguti kesinlikle
boyle bir rol oynayamaz.

iste bu nedenle, bir iilkede yasayan her birey, dev-
letinin gliclenmesine ve ylicelmesine taraftar olmak
zorundadir. Devleti zayiflatacak bir hareket icine giri-
yorsa, kendisinin, ailesinin ve sevdigi diger herkesin
aleyhinde hareket ediyor demektir. Eger bir baska
devlete hizmet etmeyi hedefliyorsa, o zaman ismi "va-

tan haini" olur.

Devlet ve Toplumsal Giivenlik

Giucglu bir devletin varligi, sadece milli savunma
icin degil, ayni zamanda ulkenin kendi icindeki gu-
venlik ve huzurun tesisi icin de zorunludur.

Anarsizm yanilgisindan s6z ederken, devletin za-
yifladigi bir ortamda her ttirlt sucun kolaylikla islene-
bilecegini, clinkl "sug¢"u tanimlayacak ve engelleye-
cek bir otoritenin kalmayacagini soylemistik. Bu ko-

nuyu biraz daha detaylandirabiliriz.




Oncelikle devletin otoritesini yitirdigi ve bunun so-
nucunda emniyet teskilatinin ortadan kalktigi bir or-
tam dustinelim. Boyle bir ortam, suglularin her tirlt
sucu kolaylikla isleyebilecekleri, diiriist vatandaglarin
ise her tirli tecaviiziin hedefi haline gelecekleri kor-
kung bir toplum diizeni olusturacaktir. Muhtemelen
giivenlik icin devlet yerine "0zel sektor'e basvurula-
cak, yani mafyavari ceteler olusacak ve vatandaslar
bunlara para 6deyerek guivenlik elde etmeye calisa-
caklardir. Ancak bu mafyavari getelerin basibozuk ve
suca egilimli kisilerden olusmasi kacinilmazdir. Bir
stire sonra bu kez bu orgitlenmeler vatandaslara karsi
tecaviizlerde bulunacaklar, bu cetelerin aralarinda
catismalar, i¢ hesaplasmalar yasanacaktir.

Polis teskilatinin ortadan kalkmasi kadar vahim bir
baska gelisme ise, adli sistemin ¢okmesidir. Devletin
otoritesini yitirmesi durumunda mahkemeler de orta-
dan kalkacak, savcilar ve hakimler ¢alismayacaktir.
Boyle bir durumda toplumdaki hicbir hukuki anlas-
mazlik ¢oziilemez. Adaletle hilkmedecek ve bu hiik-
mu uygulatacak bir mekanizma olmadigi icin, her tur-
[t haksizlik, hakka tecaviiz ve suistimal kolaylikla uy-
gulanir hale gelir. Eger yine "6zel sektor" eliyle mah-
kemeler kurulsa bile, bunlarin yine mafyavari meka-
nizmalar olacagi, kendilerine daha ¢ok para veren ta-

rafi hakli ¢ikarmak icin ugrasacaklari agiktir. Ctinkd




ozel sektoriin temel amaci kar etmektir ve kendisine
daha fazla kar saglayan uygulamaya yonelmesi kaci-
nilmazdir.

Sonugcta devlet otoritesinin zayiflamasinin top-
lumsal giivenligi, diizeni ve huzuru tamamen yok
edecegi aciktir. Boyle bir durumda lke, iginde yasa-

nilmaz bir kaos ortamina girecektir.

Devletin Toplumsal Hayattaki

Kacinilmaz Rolii

Guglu bir devlet, sadece giivenligin degil, toplu-
mun genel refahinin saglanmasi icin de zorunludur.
Buna ornek olarak iki alani ele alabiliriz: Saghk ve
egitim.
nelerdir. Bir toplumun saglik sorununa ¢6ziim bulun-
masi icin de mutlaka devlet hastahanelerinin var ol-
masi gerekir. Elbette glinimuizde 6zel sektor tarafin-
dan acilmis cok sayida hastahane de bulunmaktadir.
Ancak bir noktaya dikkat etmek gerekir: Ozel sektor
her zaman icin kar amacini gider. Dolayisiyla 6zel
sektorin tim bir toplumun saglik sorununa ¢ézim
getirmesi imkansizdir. Fakir insanlar genellikle 6zel
hastahanelerden yararlanamazlar ve mutlaka devletin
kurdugu ve kendilerine yardimda bulunacak hastaha-

nelere ihtiyac duyarlar. Dahasi, asi kampanyalari,




toplu saglik taramalari gibi toplumsal hizmetleri ger-
ceklestirecek olan yegane otorite de devlettir. Kar
amacli higbir 6zel kurum, ilkokul ¢ocuklarini salgin
hastaliklardan korumak icin yurt capinda asi kampan-
yasi diizenlemez ya da ulkenin tcra koselerine saglik
hizmeti gotiirmez.

Toplumun refahi ile ilgili ikinci 6nemli konu ise
egitimdir. Egitim de yine saglik gibi kismen 6zel sek-
tor tarafindan ustlenilebilir, ama bu durumda yine
ozel sektortin kar talebini karsilayamayacak olan yok-
sul kesimler egitim imkanindan yoksun kalacaktir.
Egitimin tum yurtcapinda, buylk kentlerden uzak
koylere kadar yayilmasi da yine ancak devlet sayesin-
de mimkiin olur. Eger devletin egitim sistemi isleme-
se, 0zel sektor icin karli olmayan tim yerlesim birim-
leri egitim sanslarini yitirecektir.

Devletin varligi, egitimin esit ve standart olmasi
icin de zorunludur. Eger egitim devletin belirledigi
standart bir mifredata gore sekillenmese ve timiyle
ozel kisilerin denetiminde olsa, toplum kisa stirede
kamplara ayrilabilir. Komunistler komtnist ideolojiyi
telkin eden okullar acabilir. Irkgilar, cocuklarini birer
irkgr olarak yetistiren okullar kurabilir. Bu sekilde kisa
zamanda toplum birbirine timtyle yabanci ve dus-
man bireylerden olusabilir. Toplumun birliginin ko-

runmasi ve birarada yasamayr miamkin kilan ortak bir




kaltaran gelismesi icin, mutlaka devlet tarafindan be-
lirlenen standart bir egitim uygulanmalidir. Farkh kul-
turel gruplara ya da mesleki egitim taleplerine 6zel
okul statileri taninabilir, ama bu 6zel statii de yine
mufredatin temel cizgilerine bagli kalmalidir.

Kisacasi bir toplumun egitim ve saglk gibi en te-
mel gereksinimleri, ancak gicli bir devletin miidaha-

le ve kontroli ile karsilanabilir.

Devletin Ekonomik Hayattaki Kacinilmaz Rolii

19. yuizyil, ¢cok sayida dustintiriin masabasinda te-
oriler drettigi bir donemdi. Liberalizm ve Marksizm
gibi iki farkli sosyal teori bu donemde ortaya cikti.
Her iki teorinin de ortak 6zelligi, tecriibelere degil so-
yut fikirlere dayali olmasiydi. 20. yiizyilda ise bu fikir-
ler uygulamaya kondu ve ortaya birtakim somut tec-
ribeler gikt.

Marksizm'in bu tecriibeler sonucunda ¢okmiis ol-
dugu aciktir. Devletin 6nce siddet yoluyla ele geciril-
mesini, sonra tim ekonominin devlet kontroltine alin-
masini ve uzak bir gelecekte de devletin timiyle lag-
vedilmesini savunan bu teorinin, gerceklerle uyusma-
yan ve son derece verimsiz bir ekonomik model orta-
ya koydugu asikardir. Sovyetler Birligi'nin merkezi
planlamaya dayali ekonomik modelinin ¢okmesi,

mutlak devletciligin yanlhs bir ekonomi politikasi ol-




dugunu ve ekonominin ancak 6zel sektortn roltyle
verimli hale gelecegini ortaya koymustur.

Ancak bu kadar dikkat cekmeyen bir diger 6nemli
gelisme, 20. ytuzyildaki tecriibelerin 19. ylzyil libera-
lizmini de bazi yonlerden haksiz ¢ikarmasiydi. 19.
ytzyilda yasamis liberal ekonomi savunuculari, 18.
ylizyildaki ingiliz iktisatci Adam Smith'in yolunu izle-
yerek, "en iyi devlet, en az midahale eden devlettir"
demislerdi. Devletin ekonomik hayata hi¢ midahale
etmemesini ve tim ekonominin 6zel girisimin deneti-
minde olmasi gerektigini savunmuslardi.

Devletin timuyle dislandigi bu ekonomi modeli
19. ytizyilin sonlarindan 20. yizyilin ilk ceyregine ka-
dar basta ABD olmak tizere cogu Bati tilkesinde kabul
gordid. Ancak 1929 yilinda patlak veren ve "Biytk
Buhran" olarak bilinen dev ekonomik kriz, bu mode-
lin yanhshigint gozler 6nine serdi. Buyik Buhran,
New York borsasinda basgosteren ve sonra da oradan
tim dinyaya yayilan bir panikle dogmustu. Diinya
ekonomisini yillar yili kitleyen bu kriz, diinya ticaret
hacminin buytk olctide daralmasina, toplumlarin ge-
lir ve refah seviyelerinin diismesine, milyonlarca insa-
nin issiz kalmasina neden oldu.

Blyik Buhran'in ortaya koydugu en 6nemli sonuc-
lardan biri, devletin timuyle ekonominin disina itil-

mesinin son derece zararh bir uygulama olduguydu.




Nitekim Buyuk Buhran'in ardindan gelisen "Keynes
Modeli" ekonomik sistem, devletin gerekli durumlar-
da ekonomiye midahale etmesi, kimi zaman da yati-
rimlarla ekonomiyi yonlendirmesi gerektigini kabul
etti. Cogu devlet de Keynes Modeli'ni uygulayarak
Baylk Buhran'in tahribatini dizeltebildi.

Bugiin icin de gecerli olan ekonomik model, 6zel
sektoriin lokomotif gorevi gordiigii, ama devletin de-
netimi ve yonlendirmesi ile isleyecek bir ekonomik
modeldir. Devletin basta altyapi yatirrmlari olmak
tzere ekonominin bazi alanlarina el atmasi zorunlu-
dur. Ayrica 6zel sektor icin karli olmayan, ama toplu-
mun genel refahi acisindan gerekli olan bazi hizmet-
lerin yerine getirilmesi icin de yine devletin midaha-
lesi zorunludur. (Ornegin posta hizmeti diinyanin hic-
bir tilkesinde karl degildir, ama toplumun yarari icin
devlet tarafindan ydaruatilir.) Ayni sekilde bir tlkenin
stratejik glvenligini ilgilendiren ekonomik meselele-
rin de devlet tarafindan diizenlenmesi gerekmektedir.

Ozetle, bir iilkenin refahi icin ekonominin devlet
tarafindan denetlenmesi, yasalarla diizenlenmesi, ki-
mi zaman da dogrudan devletin miidahalesi ile yon-
lendirilmesi zorunludur. Devletin bunlari yapabilmesi

icin de elbette giicli olmasi gerekmektedir.
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1929 Bunalimi, diinya ticaretinin gerilemesine, toplumlarin gelir ve refah seviye-
lerinin diismesine neden olmus, ve milyonlarca insani issiz birakmistir. En alttaki
resimde, o dénemde is bulmak i¢in kuyrukta bekleyen insanlar gériilmektedir.
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Sonug

Bastan beri inceledigimiz konular, bir toplumun
guivenli, huzurlu, mureffeh bir hayat stirebilmesi icin,
mutlaka giicli bir devletin korumasi ve denetimi al-
tinda yasamasi gerektigini gostermektedir. Devletin
ortadan kaldirilmasini savunan anarsizm cok buyik
bir yanilgidir. "En iyi devlet, en az yoneten devlettir"
diyen 19. yizyil liberalizmi de yanilmistir ve devlet
mudahalesinin gerekliligini kavrayamamustir.

Devletin timden lagvedilmesi bir yana, devlet oto-
ritesindeki en kiictik zayiflama bile bir toplumu buyik
sorunlarla karsi karsiya birakir. Devlet otoritesindeki
en kiguk bir bosluk, bu boslugun birtakim gayri mes-
ru yapilanmalar tarafindan doldurulmasiyla sonucla-
nacaktir. Bundan da tim bireyler zarar gorecektir. Za-
yif bir devlet, toplumun icindeki bazi ¢ikar cevreleri-
nin etkisi altinda kalacak ve yine toplumun geneli
bundan zarar gorecektir.

Dolayisiyla bir toplumun icindeki her bireyin, gtic-
[t bir devlet mekanizmasina taraftar olmasi gerekir.
Devletin gliclenmesi icin caba harcamasi, devletin
zayiflamasina yonelik eylemlere karsi da tavir almasi

gerekir. Kisacasi devletine sahip ¢cikmasi gerekir.




nrkz:ye Cumhuriy-eti
Devleti'nin Nitelik leri

ir onceki boltimde acgikladigimiz noktalar, bir
B milletin neden glicli bir devlete ihtiyag duy-

dugu sorusunun cevabiydi. Ancak elbette
devlet sisteminin gticli olmasi gerektigini belirtmek
yeterli degildir, bunun kadar énemli bir baska konu
ise devletin nitelikleridir.

Cunkd dinyada farkli devlet sistemleri vardir. Bir
onceki bolimde s6zuni ettigimiz gorevleri ifa eden,
yani milletine gtivenlik, huzur ve refah saglayan dev-
letler oldugu gibi, milletlerini ezen, bireylerin temel
hak ve ozgurliklerini acikca ihlal eden devletler de
vardir.

Bu ikinci grup devletler, siyaset biliminde "otoriter
rejim", ya da daha da ileri asamada "totaliter rejim"
olarak bilinen rejimlere sahiptir. Totaliter devletler,
topluma ve bireylere hemen higbir 6zgtirlik tanimaz,
tim toplumu belirli bir ideoloji dogrultusunda yon-

lendirir, kullanir ve bunun icin de baskici yontemler
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devreye sokar. Totaliter rejimlerin 20. ytzyildaki en
acik iki ornegi, Nazi Almanyasi ve Sovyetler Birli-
gi'dir. Her iki tilkede de devlet, belirli bir ideoloji (Na-
zi Almanyasi'nda irkgilik, Sovyetler Birligi'nde ise ko-
munizm) adina, toplum Gzerinde biytk bir baski uy-
gulamistir. Muhalifler acimasizca ortadan kaldirilmis,
tim toplum adeta bir "korku rejimi" ile yonetilmistir.
Sovyetler Birligi'nde sadece Stalin doneminde 20 mil-
yon insanin devletin izledigi politikalar sonucu o6ldu-
raldtgu hesaplanmaktadir.

Otoriter rejimler ise, "beyin yikama" gticleri daha
zayif olan, ancak yine baski ve siddet yontemleri uy-
gulayarak toplumu dize getirmeye calisan despot re-
jimlerdir. Basta Afrika olmak tizere Uciincii Diin-
ya'daki kticuk diktatorliikler ya da Soguk Savas done-
mindeki Dogu Bloku tlkeleri otoriter rejimlerin birer
ornegidir. Bu tlkelerde gecerli olan sistem, milletin
taleplerinin hice sayildigi, bittin siyasi gtictin bir par-
tiye ya da diktatore devredildigi bir sistemdir.

Siyasi gticiin millete ait oldugu sistemler ise de-
mokrasilerdir.

Demokrasi "halk yonetimi" anlamina gelir ve siyasi
iradenin temel olarak halka ait oldugu bir siyasi siste-
mi ifade eder. Demokrasilerde tlkeyi yonetme ve ya-
sa yapma yetkisi bir partiye, zimreye ya da diktatore

degil, halkin timtne aittir. Halk bu yetkisini serbest
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secimler yoluyla basa getirdigi siyasetciler eliyle kul-
lanir. Ulkeyi yonetenler ve yasalari yapanlar, halkin
onayini almak zorundadir. Halk onay verdiginde is
basina gelirler. is basindan uzaklastirilmalari da yine
halkin iradesiyle, yani bu iradenin temsil edildigi ser-
best secimlerle olur.

Demokratik tlkelerde devlet, bir 6nceki bolimde
ele aldigimiz gibi, milletin gtivenlik, huzur ve refahini
saglama amacini gider. Devletin yonetimi bir zimre-
ye, mezhebe ya da kisiye ipoteklenmis olmadigi igin,
devlet tim milletin genel menfaatlerini gozetir.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti, iste bu sifatlara haiz
bir demokratik devlettir.

Anayasamiz'da Tirkiye Cumhuriyeti'nin temel ni-

telikleri sayilir. Bu degistirilemez nitelikler, Turkiye

Cumbhuriyeti'nin laik ve sos-

Demokrasi "halk yone- | .1 i hukuk devleti oldu-

. em .
timi" anlamina gelir ve gunu hikme baglar. Bunlar

siyasi iradenin temel son derece onemli nitelik-

olarak halka ait oldugu lerdir ve Turkiye Cumhuri-

bir styasi sistemi fade yeti Devleti'nin, Tirk Mille-

eder. Demokrasilerde ti'nin menfaatlerini en iyi

tilkeyi yonetme ve yasa sekilde gozetecek bir yapiya

yapma yetkisi bir parti- sahip oldugunun gostergesi-

ye, ziimreye ya da dik- dir. Simdi bunlari sirasiyla

tatore degil, halkin tii- ele alalim.

miine aittir.




Stalin dénemindeki halkin perisanligt... Finli siviller
1940 baslarinda Sovyet hava saldirisindan kacmak icin
ormana kacti ve uic aydan fazla bir siire boyunca Kizil
Ordu'ya karsi bu zor sartlarda direndiler.

Yukaridakiler komiinizmin insanlara yasattigi R J S
zulmiin resimleridir. Komiinizm, gectigimiz 20. yiizyila

baski, zuliim, kan ve gézyasiyla damga vurmus bir ideolojidir. Komiinist

zuliim nedeniyle 20. yiizyil boyunca 120 milyon insan éldiiriimustr.



Devletimiz'in Degismez Uniter Yapisi

Turkiye Cumhuriyeti Devleti, tniter bir devlettir;
yani kendi btinyesinde farkli kanunlarin gecerli oldu-
gu farkl yonetim bolgeleri yoktur. "Federatif" yapilar
yoktur. Turkiye Biylk Millet Meclisi'nin yetkisi tim
Turkiye topraklarini kapsar ve her Turk vatandasi bu
topraklar tizerinde esit muamele gorir. S6z kousu
Gniter devlet yapisi, Turkiye'nin bolinmez butiunli-
gunln ve i¢ huzurunun en buyik teminatidir.

Uniter devlet yapimizin temelinde, Anayasamiz'da
yer alan milliyetcilik ilkesi vardir. Cumhuriyetimiz'i
kuran Biiyiik Onder Atatiirk'tin tanimladigi ve bu ne-

Sl

denle de "Atattirk milliyetciligi" olarak anilan bu milli-
yetcilik anlayisinin en 6nemli 6zelligi, kiltir temeline
dayanmasidir. Etnik kokeni, dini, dili her ne olursa ol-
sun, kendisini "Turk" olarak tanimlayan herkes Turki-
ye Cumhuriyeti'nin vatandasi sayilir. Tirk kalttrint
paylasan, kendisini Tiirk Milleti'nin bir ferdi addeden
herkes, kokeni ne olursa olsun, Turk'tir ve Turkiye
vatandasidir.

Atatlrk'tin Gnlt "Ne mutlu Tark'tm diyene" sozty-
le 6zetledigi bu milliyetcilik tanimi, son derece akilci
ve isabetli bir tanimdir. Ctinkd bilindigi gibi Turkiye
Cumbhuriyeti, farkl etnik gruplarin birarada yasadikla-
r Osmanli imparatorlugu'nun mirascisi olarak kurul-

du. Osmanli'nin asli unsuru her zaman icin Turkler
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olmustu, hatta bu nedenle Avrupalilar "Osmanli" de-
mektense "Turk" demeyi tercih etmislerdi. Ancak bu
imparatorluk icinde, Arap, Bosnak, Arnavut, Cerkez,
Kirt, Rum, Ermeni, Yahudi gibi farkli etnik gruplar da
yasiyordu. imparatorlugun son dénemlerinde 6nce
gayri-muslim azinliklar, sonra da Araplar Osman-
li'dan ayrilarak kendi yollarini cizdiler. Tirkiye, Mi-
sak-1 Milli sinirlari icinde kalan ve basta Turkler ol-
mak tizere diger bazi Musltiman etnik gruplardan olu-
san bir tlke olarak kuruldu. Atatiirk, yeni bélinme ve
parcalanmalara imkan tanimamak icin, bu topraklar
tzerinde yasayan herkesin Turk Milleti'nin bir parcasi
oldugunu, hic¢ kimsenin azinhk ya da "ikinci sinif va-
tandas" sayilamayacagini kabul ve ilan etti.

Turkiye'nin tniter devlet yapisi, iste bu milli temel
tzerine kuruludur. Turkiye sinirlari icinde, ana dili
Turkce olmayan, farkli bir etnik kokenden gelen grup-
lar bulunabilir, ancak bu vatandaslarimiz da Tirk Mil-
leti'nin birer parcasidirlar. Turkiye'nin her yerinde ve
herkes icin gecerli olan kanunlar onlar icin de gecerli-
dir. Turkiye'nin her yerinde ve herkes icin gecerli olan
temel hak ve 6zgurliklere onlar da sahiptir.

Zaman zaman Turkiye'nin bu tniter yapisini degis-
tirmeyi ve federatif bir devlet modeli kurmayi 6neren-
ler olmaktadir. Bu nedenle belirtmek gerekir ki, fede-

rasyon kavrami Turkiye icin hem son derece gereksiz




hem de son derece zararli bir kavramdir. Federasyon,
birbirinden farkli milletlerin ayni devlet icinde yasadi-
g1 durumlarda s6z kousudur. Oysa Tiirkiye'de tek bir
millet vardir. Eger etnik koken bir ayrilik nedeni sayi-
lir ve federasyona gerekcge olarak kabul edilirse, o za-
man nerede bitecegi belli olmayan bir bélinme stre-
ci baslar. Bu sirecin buyik huzursuzluklar, gocler,
toplumsal gerilimler yaratacagi ise aciktir.

Bu nedenle Tiirkiye Cumhuriyeti'nin tiniter yapisi-
na sahip ¢ikmak, bu topraklar tizerinde yasayan her-
kesin menfaatinedir ve bu yizden de milli bir gorev-
dir. Uniter yapiyi hedef alan cereyanlar, bilerek ya da
bilmeyerek, Turkiye'yi zayiflatmak isteyen dis giiclere

hizmet etmis olurlar.

Laiklik ilkesi

Turkiye, Anayasamiz'da belirtildigi tizere laik bir
devlettir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, laiklik ilkesinin te-
mel amaci, gercekte inanci 6zgiirlestirmektir. Laiklik,
Devletimiz'in vatandaslarini bir dini benimseme, bu
dinin gereklerini yerine getirme ya da getirmeme ko-
nusunda kendi vicdanlari ile basbasa birakmak ve on-
lara 6zglr bir secim yapma sansi vermektedir. Devlet

belirli bir dine ya da mezhebe imtiyaz tanimadigi
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icin, herkes sahip oldugu inanca gore yasama imkani
elde etmektedir.

Dikkat edilirse aslinda Tirkiye Cumhuriyeti Devle-
ti'nin sahip oldugu bu laiklik modeli, islam dininin
oziine de son derece uygundur. Ciinkii islam, inanc
icin 0zgur iradeyi ve vicdani bir kabuli sart kosar. Bir
insanin islam'i din olarak benimsemesi tamamen ken-
di 6zgiir iradesi ile olmahdir. islam'i kabul ettikten
sonra da, Kuran'da emredilen ibadetleri uygulamasi ya
da men edilen yasaklardan (hirsizlik, cinayet gibi top-
lumsal bir su¢ olusturmuyorsa) sakinmasi tamamen
kendi vicdaniyla olmalidir. Elbette Musltimanlar bir-
birlerini Kuran'da anlatilan ahlaki vasiflarin uygulan-
masl icin uyarabilir, tesvik edebilirler. Ama asla bu ko-
nuda bir zorlama yapilamaz. Ya da dinyevi bir imti-
yaz taninarak, kisi dini uygulamaya yonlendirilemez.

Bunun aksi bir devlet modeli varsayalim. Ornegin
insanlarin zorunlu olarak Musliiman, ya da Hiristiyan
yapildigi bir tlkeyi distinelim. Dahasi bu dinlere ina-
nan kisilerin, dinlerin kurallarina gére yasamalari icin
de zorlandiklarini farzedelim. Diyelim ki s6z konusu
devlet modeli, toplumdaki insanlari namaz kilmalari
ya da kiliseye gitmeleri icin 6zel polis gticleriyle, inzi-
bat kuvvetleriyle zorlasin. Ya da biraz daha "ihmli" bir
yontem benimseyip, namaz kilanlara ya da kiliseye

gidenlere 6zel bir devlet ikramiyesi versin. Boyle bir
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devlet laiklige tamamen aykiri bir devlet olacaktir. Da-
hasi, bir o kadar da dine aykiri olacaktir.

Bunun nedeni, zorla ya da menfaat karsiligi elde edi-
len bir dini inancin ya da ibadetin, islam'a gére hicbir
degerinin olmayisidir. Clinkl inang ve ibadet, sadece
Allah'a yonelik oldugunda bir deger tasir. Eger devlet
insanlari inanca ve ibadete zorlayacak olursa, bu du-
rumda insanlar devletten korktuklari icin dindar olurlar.
Din agisindan makbul olan ise, vicdanlarin tamamen
serbest birakildigi bir ortamda dinin yasanmasidir.

Bu nedenledir ki, Devletimiz'in sahip oldugu laiklik
ilkesi, hem vicdan o6zgurligu gibi temel bir insani de-
gere hizmet ettigi, hem de bu degere biyik 6nem ve-
ren Islam diniyle uyum icinde oldugu icin, her Tiirkiye
vatandasinin benimsemesi ve savunmasi gereken

bir ilkedir.







i ADNAN OKTAR'IN USAK TV'DEKi ROPORTAJI

(Agustos 2008 )

ADNAN OKTAR: Laiklige gelince, laiklik
islam'in 6ziinde olan birsey yani laiklik demek, di-
nin ¢cok samimi yasanmasi demektir. Diiriist yasan-

‘ masi demektir. Laiklik geldi mi, miinafiklik
biter. Laiklik yoksa miinafiklikta iceri girer.

i ""- ] ‘- ; Yani Musliman olmadigi halde adam
;\_ 1:,_:.." - Misliimanim demeye baglar. Bu da bir

Muslimanin isteyecegi bir sey degil ¢tin-

4 T
\ kit manafik cok tehlikeli bir varliktir.
i Cehennemin en derin tabakasina gide-

| X

- . 3 ' ’_, e ben dinsizim arkadas diyor. Ateistim
{r e
L

ceklerini Allah belirtiyor. Ama adam

sy
- Eﬁ

h -""r mesela diyor ki, durustgce soyliyor,

:
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diyor, tamam Allah 6yle yaratmis yani onunla konusursun, ikna
etmeye calisirsin olmuyorsa olmuyordur. Allah onu 6yle yarat-
mistir ama dristce soyliyor gelip boyle kandirmiyor.

USAK ART TV: Sinsi olmuyor.

ADNAN OKTAR: Sinsilik yapmiyor tabii, acikca soyliiyor.
Dinsizim ona gore davranisini sey yap diyor yani arkadas da

olursun, sohbet de edersin adam ciinkii acik kim oldugunu bili-
yorsun yani sinsilik yok. Bir kalleslik yok, bir oyun yok.
Miinafikhigi ortadan kaldiran bir sistem oldugu icin laiklik ¢cok
kiymetli. Osmanli'da da uygulanmstir. Bundan sonra da uygu-
lanmasi gereken, cok ehemmiyetli bir uygulamadir. Ciinkii laik-
likte Ermeniler de rahat eder, Yahudiler de rahat eder, k
Museviler efendim Protestan da, Ortodoks da Katolik de hepsi
rahat edeceklerdir. Onun icin sirf Miisliimanlarin rahathg; iistii-
ne kurulu degildir islamiyet. Ehli kitap da rahat edecek, miisrik
de rahat edecek, ciinkii onlara da eman veriliyor. Onlarin da
korunmasi gerekiyor. Allah da hatta ayette seytandan Allah'a si-
ginirm, 'Onlar giivenlikle yerlerine kavusuncaya kadar onlara
f eslik edin' diyor Allah. Yanlarinda gidin, koruma goérevi yapin
diyor Allah. Yani ayet bu miisrikler icin, putperest onlari bile

koruyun diyor Allah canlarini koruyun diyor. Yani Miisliimanin
iistiine bir vazife bu onlarin canini korumak. Onun icin hepsinin
o birinci sinif vatandas olmasi icin laikligin olmasi sart yani bunda
e tartisilir bir konu yok? Zaten Miisliimanhgin da bir geregi bu.
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DNAN OKTAR'IN ENDONEZYA ANTARA
HABER AJANSI ROPORTAJI
(16 Eyliil 2008)

Adnan Oktar: islam'da kaos olmaz, demin arkadas
terciimede yanlislikla soyledi. Kaos yoktur, kargasa ola-
bilir, onu diizeltiyim. IKINCISI ISLAM'IN KENDI
OZUNDE ZATEN DEMOKRASI TAM HAKIMDIR VE
LAIKLIK DE TAM HAKIMDIR. Ciinkii laiklik minafikh-
g1 ortadan kaldiran bir sistemdir. Yani sahis acikca ve
diiriistce dinsiz oldugunu aciklayabilir, ateist oldugunu
aciklayabilir veyahut baska bir dinden veya baska bir
inanctansa bunu da aciklayabilir. BUNU LAIKLIiK SAG-
LAR VE BU ISLAM'IN iCINDE VAR OLAN BiR SEY ZA-
TEN. DEMOKRASI DE AYNI SEKILDE, ISLAM'IN iCE-
RiSINDE VAR OLAN BIiR SEYDIR. Yani eger demokrasi

bir sey 6grenmek istiyorsa zaten bunu islam'dan 6gren-




mesi gerekir. Yani demokrasinin kaynagi zaten islam'dr.

islam dini de cok eskidir biliyorsunuz, Hz. Adem (as)'dan
gelmektedir. Demokrasi sonradan ortaya ¢ikan bir gorus-
tiir, disiincedir; kaynagini yine islam'dan almistir.
Dolayisiyla demokrasi de, laiklik de islam icerisinde var-
dir. Kiiltiir ve bilgi ve sevgi en biiyiik silahlardir.
Sevgiyle, kiiltiirle, bilgiyle islam ahlaki biitiin diinyaya

hakim olacak ve oluyor, su anda de-

vam ediyor; insanlar bunu
goriiyorlar, fakat

tam daha o ka-
dar suurunda
degiller. Fakat
adim adim,
siiratle, hatta !
kosarak bu ge-
lisme devam

ediyor.




Hukuk Devleti

Turkiye Cumbhuriyeti Devleti, bir hukuk devletidir.
Bir baska deyisle "hukukun tsttinlaga" ilkesini benim-
semistir. Bu ilke, adalet kavraminin temelini olustu-
rur.

Hukukun tstunltgi, devletin igindeki tim meka-
nizmalarin, 6nceden tespit edilmis bazi kanun ve ku-
rallar icinde isleyecegi anlamina gelir. Her devlet ku-
rumu, anayasanin ve diger yasalarin tespit ettigi gorev
ve yetkilere sahiptir. Kimsenin bu gorev ve yetkileri
asma, degistirme gibi bir gticti yoktur. Hukuk, herke-
sin Gstiindedir ve dolayisiyla devlet "keyfi" degildir.

Hukukun sttinlagi ilkesinin gecerli olmadigi bir
devlet modelinde ise, devlet mekanizmasi tamamen
keyfilesecektir. Ornegin devlet baskanina sinirsiz yet-
ki tanindigini ve her tirlt kanunun tzerinde olma
hakki tanindigini varsayalim. (Diktatorlikler boyledir)
Bu durumda devlet mekanizmasinin adaletsizlige ve
istismara dogru kaymasi kacinilmaz olacaktir. Neyin
adil, neyin dogru, neyin mesru oldugunu belirten ku-
rallarin olmadigi veya bu kurallarin dikkate alinmadi-
g1 durumda, adalet, dogruluk ve mesruiyet de olmaz.

Bir hukuk devletinde yasamak, tim Turk vatandas-
lari icin buyuk bir kazanctir. Ctinkii hukuk devleti,
herkesin canini, malini, temel hak ve hirriyetlerini

koruma altina alir. Hi¢ kimsenin mali-milki zorla is-
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timlak edilemez, hi¢ kimse zoraki olarak calistirila-
maz, haklarindan mahrum birakilamaz. Eger bir kim-
se bu haklarinin ¢ignendigini, adaletsizlige ugradigini
distintiyorsa, bu kez ona yargi yolu agiktir. Turki-
ye'nin dort bir yanindaki adli kurumlar, basta Cumhu-
riyet Savcilari olmak tizere, hukuk devletindeki hakla-
r koruma altinda tutmak icin ¢alismaktadir. Her dile-
yen, hukuk devletinin kurallari uyarinca, tek bir dilek-
ce ile savciliklara basvurabilir ve devletten adalet ta-
lep edebilir.

Hukuku, yani kanunlari ise, milletin secmis oldugu
vekillerden olusan Turkiye Buylk Millet Meclisi ya-
par. Eger kanunlarda bir bosluk goriliirse ya da sakin-
ca farkedilirse, bu durumda kanunlar degistirilir, yeni-
leri kabul edilir. Dolayisiyla, bu kanunlarin herhangi
bir sekilde milletin aleyhine islemesi de imkansizdir.

Goruldugu gibi hukuk devleti sistemi, bir tilkenin
vatandaslari icin olabilecek en adil, 6zgtr ve rahat
sistemdir. Dolayisiyla her Tirk vatandasinin, Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin bu temel niteligine sahip ¢ikmasi ge-
rekir. Eger hukuk devletinin islemesinde aksaklik
meydana geliyorsa, herkes elbirligi ile devlete yar-

dimci olmali ve hukukun tsttinltgi ilkesini korumaya

gayret etmelidir.




Sosyal Devlet
Devletimiz'in bir baska anayasal niteligi, bir "sos-
yal devlet" olmasidir. Sosyal devlet, kanunlarinda ve
icraatinda toplum yararini gbzeten devlettir. Bu temel
ilke, Cumhuriyetimiz'in diger temel nitelikleri ile bir-
likte Anayasamiz'in 2. maddesinde soyle aciklanir:
Madde 2. Turkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli
dayanisma ve adalet anlayisi icinde, insan haklarina
saygili, Ataturk Milliyetciligi'ne bagli, baslangicta belir-
tilen temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal
bir hukuk Devletidir.
Sosyal devlet kavramina, Anayasa'nin 5. madde-
sinde de soyle aciklik getirilir:
Madde 5. Devletin temel amacg ve gorevleri, Tirk Mille-
ti'nin bagimsizligini ve batinliagiund, dlkenin bolin-
mezligini, Cumhuriyeti ve demokrasiyi korumak, kisile-
rin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak;
kisinin temel hak ve hrriyetlerini, sosyal hukuk Devleti
ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan
siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insa-
nin maddi ve manevi varliginin gelismesi icin gerekli

sartlari hazirlamaya caligmaktir.

Anayasamiz'in 60. ve 61. maddelerinde ise, sosyal
devlet yapisinin bazi ozellikleri soyle hitkme baglan-
mistir:

Madde 60. Herkes, sosyal gtivenlik hakkina sahiptir.
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Devlet, bu gtivenligi saglayacak gerekli tedbirleri alir ve

teskilati kurar.

Madde 61. Devlet, harp ve vazife sehitlerinin dul ve ye-
timleriyle, malul ve gazileri korur ve toplumda kendile-
rine yarasir bir hayat seviyesi saglar. Devlet, sakatlarin
korunmalarini ve toplum hayatina intibaklarini saglayi-
ci tedbirleri alir. Yaglilar, Devletce korunur. Yaslilara
Devlet yardimi ve saglanacak diger haklar ve kolaylik-
lar kanunla diizenlenir. Devlet, korunmaya muhtag ¢o-
cuklarin topluma kazandirilmasi igin her tirlt tedbiri
alir. Bu amaclarla gerekli teskilat ve tesisleri kurar veya

kurdurur.
Goruldugu gibi sosyal devletin varligi, bir toplum-
da gercek refah ve hu-

zurun saglanmasinin te-

mel sartlarindan birini
olusturmaktadir.  Eger
Devletimiz gicli  ol-
mazsa ve dolayisiyla
sosyal devlet islevini ge-
regi gibi yerine getire-
mezse, 0 zaman top-
lumdaki yardima muh-
tag kimseleri, dullari,
yetimleri, yaslilari, kim-

sesizleri koruyacak ku-

Devletimiz, sahip oldu-
gu sosyal devlet niteligi-
ni hayata gecirmek icin
biiyiik bir caba sarfet-
mektedir. Cocuk Esirge-
me Kurumu'ndan Kizi-
lay'a, Dariilaceze ve
benzeri kurumlardan
sehit ailelerine yonelik
yardumlara kadar, pek
cok alanda etkin ¢alis-

malar yiiriitiilmektedir.
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rumlar da ¢alismayacaktir. Toplumdaki hayirsever in-
sanlarin kendi girisimleri ile bu gibi yardima muhtag
kimselere zaman zaman el uzattiklari dogrudur, an-
cak bu gibi sivil girisimler hichir zaman icin yeterli ve
kalict olmazlar.

Devletimiz, sahip oldugu sosyal devlet niteligini
hayata gecirmek icin biyik bir caba sarfetmektedir.
Cocuk Esirgeme Kurumu'ndan Kizilay'a, Dartilaceze
ve benzeri kurumlardan sehit ailelerine yonelik yar-

dimlara kadar, pek cok alanda etkin calismalar

yuritilmektedir.
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Tum bunlar, Tiurkiye Cumhuriyeti Devleti'nin nite-
liklerinin faziletlerini gostermekte ve bu niteliklerin
korunmasinin Tirk Milleti icin ne denli zaruri oldugu-
nu ortaya koymaktadir. Her Tirk vatandasi, kendisi-
nin ve sevdiklerinin mutluluk ve refahi icin, devletinin
niteliklerine sahip ¢cikmali ve bu niteliklerin etkin bir
bicimde hayata gecirilmesi icin devlete yardimci ol-
maya calismalidir.

Ayrica belirtmek gerekir ki, devlet mekanizmala-
rinda aksakliklar olusabilir ve stte sozlini ettigimiz
hizmetlerde purtzler dogabilir. Ancak bu gibi aksak-
lik ve purtzlere karsi yoneltilen elestiriler, mutlaka
yapici olmahidir. Bir devlet kurumundaki aksama ya
da yanlislar karsisinda tim devleti suclayici ve tohmet
altinda birakici bir tislup kullanmak, son derece yanlis
olur ve hi¢ kimseye fayda saglamaz. Basta medya ol-
mak tzere, tum sivil kuruluslarin, yaptiklari her ttrlt

yorumda devlete yardimci olmalari ve var olan

aksaklik ve yanlislari yapici bir bicimde gi-
dermek yonunde hareket etmeleri

gerekmektedir.
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M eselelerin Devlete
Bagllikla Coziimii

u noktaya kadar ele aldiklarimiz, bizlere iki
B onemli sonug gosterdi:

1. Bir milletin varhgi ve bekasi icin, glcla bir
devlete sahip olmasi zorunludur.

2. Turkiye Cumhuriyeti, Turk Milleti'nin yararini
gozeten, milletin refahinin, giivenliginin ve gelecegi-
nin yegane teminati olan bir devlettir.

Dolayisiyla, 6nceden de belirttigimiz gibi, Ttrkiye
Cumbhuriyeti Devleti'ni korumak, devlete sahip ¢ik-
mak her Tirk vatandasinin oncelikli gorevidir. Higbir
Turk vatandasi, devlet kurumlarina zarar verecek, bu
kurumlarin isleyisini aksatacak ya da devletin temel
degerlerini yipratacak bir faaliyet icine kesinlikle gir-
memelidir. Milli gorevimiz, her zaman icin devletin
yaninda olmaktir. Bunun aksinde faaliyet gosteren bir

insan, kendi oturdugu bir apartmanin temellerini bal-




talayan bir kisi gibi, kendi varhigina ve gelecegine za-
rar vermis olur.

Bazi kimselerin bu gercegi kavrayamayarak devle-
te karsi tavir almalarinin ve "devlet aleyhtari" bir tu-
tum benimsemelerinin nedeni ise, cogu zaman devlet

ile hiktimet arasindaki farki gozardi etmesidir.

Hiikiimetle Devleti Ayirt Etmek

Devletin l¢ temel gtictinden biri, yuritmedir. Yu-
ritme glicl, yani kanunlari uygulama ve tlkeyi idare
etme gorevi, Anayasamiz'a gore Bakanlar Kurulu ya
da bir baska deyisle hiikiimet tarafindan kullanilir.
Hikimetler, Cumhurbaskani tarafindan TBMM tye-
leri arasindan secilen Basbakan tarafindan kurulur.
Temaydller uyarinca, genellikle genel secimde en
cok oyu alan siyasi partinin genel baskani Basbakan
olarak atanmaktadir. Hiikiimet tyeleri ise, ya tama-
men ayni siyasi partinin milletvekillerinden olusmak-
ta, ya da bir koalisyon hitkiimeti durumunda hikiime-
te katilan partiler arasinda boltstlmektedir.

Burada dikkat edilmesi gereken nokta sudur: Hi-
kiimet gecicidir. Secimle isbasina gelir, icraat yapar.
Ulkeyi iyi de yonetebilir, kotii de. Eger kotii yonetirse,
bir sonraki secimle is basindan uzaklasacaktir. iktidar-
da kaldigi stirece hiikiimet elestirilecek, hatalarinin

tzerine gidilecektir. Belki bakanlarin bir kismi gorev-
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lerini basariyla yurutirken, digerleri ayni sonucu elde
edemeyecektir. Bu nedenle hiikiimetin icinde zaman
zaman degisiklikler olacak, bazi bakanlar gorevden
alinirken yerlerine yeni siyasetciler atanacaktir.

Ozetle, hiikiimet devlet gibi kalici ve kaim bir ku-
rum degildir. Silahli Kuvvetler gibi, adli sistem gibi,
birokrasi gibi, mutlaka korunmasi ve desteklenmesi
gereken bir yapi degildir. Herkes devlete sahip ¢ik-
makla yikumludur, ama hiukimet elestirilebilir, de-
gismesi talep edilebilir.

Ancak kimi zaman bu ayrim gozardi edilmekte ve
hiktimetlere yoneltilen elestiriler, dogrudan devlete
yonelik suclamalar haline getirilmektedir. Cogu kim-
senin "devlet aleyhtar1" bir psikolojiye girmesine, bu
tirde gosterilere katilmasina neden olan etken, aslin-
da hikimet uygulamalarina duydugu tepkiyi, dogru-
dan devlet kurumuna yoneltmesidir.

Bu yanhs mantigin 6rnekleri, devletin bir baska ku-
rumunda yasanan yanlisliklar ya da yolsuzluklar tize-
rine de ortaya cikabilir. Ornegin biirokrasinin belirli
bir organinda yapilan bir haksizlik ya da yolsuzluk,
bazi insanlarda "devlete tepki" seklinde yanki uyan-
dirmaktadir. Oysa devlet kurumlarina yonelecek her
turlu elestirinin yapici olmasi gerekir.

Her Tirk vatandasi soyle distinmelidir: "Devlet bi-
zim devletimizdir, bizim varligimizin ve gelecegimi-

zin teminatidir. Devletin kurumlarindaki her tiirlii




yanlis ve aksakliklari el birligi ile diizeltmemiz, tamir

etmemiz gerekir."

Farkli Siyasal Goriislerin

Devlete Baghlikta Birlesmesi

Demokratik bir toplumda, tilke meselelerinin ¢o6-
zUmu icin herkesin ve her grubun farkli fikirleri olabi-
lir. Ornegin kimisi serbest piyasa ekonomisini savu-
nur, bir baskasi karma ekonominin yararli olacagini
disuntr. Benzer sekilde, dis politikadan tlkenin ba-
yindirhk meselelerine kadar her konuda farkli gorus-
ler olabilir. Dlinya gorist yontinden de toplumun bir
kismi daha muhafazakar, bir kismi daha liberal ola-
caktir. Ama 6nemli olan tiim bu farkl siyasi ve kultu-
rel akimlarin, devlete baglhlik konusunda ortak bir ta-
vir gostermeleridir.

Cunkd tim bu gruplar, Turkiye Cumhuriyeti'nin
unsurlaridir ve ancak Turkiye Cumhuriyeti Devleti
glicli oldugu sirece, bagimsiz bir millet olarak yasa-
ma imkanina sahiptirler. Kendi aralarinda siyasi mu-
cadeleler yurutebilir, farkl partiler kurabilirler. Ama
hepsi devlete sadakat, devletin ve devletin kurumlari-
nin korunmasi konusunda ayni duyarlilikta olmalidir.

Eger bir siyasi grup bu temel ilkeyi terk eder ve
devlete karsi tavir almaya baslarsa, iste buna izin veri-
lemez. Nitekim Turkiye'nin tarihinde boyle deneme-

ler olmustur. Bir kisim gruplar, Sovyetler Birligi'nin ya
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da Komtnist Cin'in gtidimtine girerek Turkiye Cum-
huriyeti Devleti'ne karsi miicadele etmeye yeltenmis-
lerdir. "Besinci kol" olarak faaliyet gostermis, Kizil Or-
du'nun Afganistan isgalini alkislayan Babrak Karmal
huktmetine 6zenmislerdir. Ancak tarih, bu gibi hare-
ketlerin her zaman icin htisranla sona erdigini goster-
mektedir.

Bu gibi "besinci kol" hareketleri, 6zel zamanlara ait
ve nadir gorilen hareketlerdir. Dolayisiyla asil 6nemli
olan tehlike, bazi siyasi hareketlerin, devletin bazi ku-
rumlarini elestirmekle baslayan bir stire¢ sonunda
"devlet aleyhtari" bir siyasi cizgi benimsemeleridir.
Bunun son derece yanlis olacagi aciktir. Ttirkiye top-
raklari tizerinde gelisen her tirlt siyasi hareket, mut-
laka devletine bagliligi temel bir prensip olarak be-

nimsemeli ve bu prensibe gore faaliyet gostermelidir.

Sorunlarin Devletle Uzlasarak Coziimii

Devletin toplumun genel yarari icin izledigi politi-
kalar, kimi zaman toplumdaki bazi gruplari rahatsiz
edebilir. Bunlar, kendilerinin devletin politikalari ne-
deniyle magdur edildigini dustinebilirler. Ama bu gibi
durumlarda ¢6ziim, devletle catismak, sokaklara do-
kulerek devleti protesto etmeye kalkmak, hatta devle-
tin gtivenlik giiclerine karsi eyleme girismek degildir.
Coziim, sorunlarin ve taleplerin devlete bildirilmesi

ve devletle birlikte ¢oztim yollari aranmasidir.




Nitekim devletin bu gibi talep ve sorunlari ¢oziime
kavusturacak mekanizmalari vardir. Devletimiz, basta
komuinist rejimler olmak tizere birtakim baskici dev-
letlerde oldugu gibi, toplumun taleplerini dinlemeyen
bir kurum degildir. Aksine, devlet; adalet sistemiyle,
parlamentosuyla, birokratik sistemiyle toplumun ta-
leplerini karsilamaya yonelik bir yapidadir. isteyen
herkes tek bir dilekceyle devletin kurumlarina basvu-
rabilir ve yardim isteyebilir. Isteyen her sivil kurulus,
meclisteki parlamenterler araciligiyla, taleplerini
TBMM giindemine tasiyabilir. Hatta isteyen herkes,
devletten izin almak kaydiyla, yurtyus, gosteri gibi
demokratik tepkilerini ifade edebilir.

Kaldi ki, Turk-Osmanh kiiltiiriinde, devlet, vatan-

daslarinin  taleplerini

her zaman icin énem- Tiirk-Osmanh kiiltiiriinde,
semistir. Osmanl do- devlet, vatandaglarinin ta-
neminde  padisahlar leplerini her zaman igin
"ayak divani" denen ka- onemsemigtir. Osmanl do-
bul giinlerinde, sade neminde padigahlar "ayak
vatandaslari kabul et- divani" denen kabul giin-
misler ve dertlerini din- lerinde, sade vatandaglar
lemislerdir. Cumbhuri- kabul etmisler ve dertlerini
yetimiz de ayni giizel dinlemiglerdir. Cumhuri-
gelenegi devam ettir- yetimiz de ayni giizel gele-
mekte ve vatandaslari- negi devam ettirmekte ve
nin taleplerine kulak vatandaglarinin taleplerine
vermektedir. kulak vermektedir.
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Turkiye Cumbhuriyeti vatandaslari da bu hususlari
gozoninde bulundurmali ve her tirlt sorun ve sika-
yetlerini, devletle catisarak degil, devletin resmi mer-
cilerine miracaat ederek ve uzlasma yoluyla ¢c6zme-
ye calismalidir. Aksi bir tavir, bu tavri gosteren kimse-
ye bir yarar saglamayacagi gibi, toplumumuza da sa-

dece huzursuzluk ve tedirginlik verir.

Devlete Karsi isyankar Davrananlarin Sonu

Devlete karsi isyankar davranmanin yanlis bir yol
oldugunu goérmek icin, tarihe bakmak yeterlidir. Ta-
rih, bu yolu secenlerin hepsinin sonunda hiisrana ug-
radiklarini gostermektedir.

Turkiye'nin devlet gelenegi, Osmanli imparatorlu-
gu'na kadar uzanir. Osmanli imparatorlugu, bilindigi
gibi Cebel-i Tarik'tan Yemen'e kadar uzanan dev bir
cografyayi yuzyillar boyu adalet ve istikrar icinde yo-
neten guclt bir devlet sistemi kurmustur. Bu sisteme
karsi cesitli nedenlerle isyan edenler ise, her zaman
icin hiisrana ugramislardir. imparatorlugun c¢okiis do-
nemi sayilmazsa, 17. ylzyildan itibaren basta Celali
isyanlari olmak tizere her tiirlii ic ayaklanmanin,
ayaklananlara sadece yikim getirdigi gorulebilir. Bu
isyanlar, cogu zaman Anadolu'daki birtakim menfaat
cevreleri tarafindan kigkirtilmis, ancak hicbir zaman

hicbir basari elde edememistir.




Turkiye Cumhuriyeti'nin tarihinde de yine sonu
hiusranla biten isyanlar vardir. 1920'li ve 30'lu yillar-
da, ozellikle Giineydogu bolgesinde bircok isyan ha-
reketi yasanmis, ancak hepsi htisranla bitmistir. Bu is-
yanlari gerceklestirenler, dogal olarak devletin sert
onlemler almasina neden olmus ve boylece hem ken-
dilerine hem de cevrelerine biyik zararlar vermisler-
dir. Ulkemiz 1960'li yillardan itibaren de Marksist
ideolojiye kapilan bazi sol orgiitlerin isyan girisimle-
rine sahne olmustur. "Devrim" hayallerine kapilan ba-
z1 gencler, ellerine silah alip daga c¢ikmis ve kendile-
rince devletin diizenini degistirebileceklerini sanmis-
lardir. Devletimiz elbette bu gibi anarsi girisimlerine
taviz vermemis ve s6z kousu eylemleri 6rgutleyenler
cezalandirilmiglardir.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ne yonelik higbir is-
yan ve teror hareketinin asla basariya ulasamayacagi-
ni ve Devletimiz'in bu gibi girisimleri her ne olursa
olsun bertaraf edecegini gosteren en 6nemli 6rnek ise,
bolici teror orguti PKK'nin ugradigi hezimettir.
Bilindigi gibi PKK, 1984 yilindan itibaren Tirkiye'nin
Glineydogusu'nda ayri bir devlet kurma hayaline da-
yali bir teror kampanyasi baslatmistir. Binlerce polis
ve askerimizi sehit etmis, on binlerce vatandasimizin
olimiine neden olmustur. PKK tiim bu teror eylemleri

icin ¢cok ciddi bir dis destek de gormus, bazi tlkeler
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bu orglte para, silah ve lojistik imkan saglamistir.
Ancak tim bu cabalar yine de netice vermemis, basta
Turk Silahli Kuvvetleri olmak tizere, Devletimiz'in il-
gili kurumlari terore karsi dimdik ayakta durmustur.
Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, terore karsi en
etkili micadele terorin fikri dayanagini, ideolojik ze-
minini ortadan kaldiracak ilmi olmalidir. Yani, sozde
bilimsel bir zeminle ortaya cikan ve felsefeyle gtic bu-
lup gelisen teroriin ideolojisine karsi bilimsel cevap
verilmelidir. Turkiye'nin karsi karsiya oldugu teror,
komiuinist terordiir. PKK, etnik kokenli bir hareket de-
gildir; PKK bolgede dev bir kominist devlet kurma
idealinde olan Marksist Leninist Stalinist bir 6rgttlen-
medir. Bu hedefine ulagsmak icin kanli bir devrimin
sart olduguna inanmaktadir. Ve ideolojisinin geregi
olarak, karakollara saldirmakta, sokakta yiirtiyen poli-
simizi sirtindan vurmakta, 6gretmenleri kagirmakta, si-
villeri bombalamakta, askerlerimizi sehit etmektedir.
Marksist Leninist ideolojinin temeli materyalizm-
dir, materyalizmin tek s6zde bilimsel dayanagi, ana
hayat damari ise Darwinizm'dir. Darwinizm, komu-
nizm, materyalizm, siddet ve teror birbirlerinden ay-
rilmaz bir bitindir. Darwinizm'in olmadigi yerde
materyalizm olmaz, materyalizmin olmadigi yerde
komiinizm olmaz, komiinizmin olmadigi yerde tertr

olmaz.




Komdinist terori asil ayakta tutan gtic halk icinde
yaptigi materyalist, komunist propagandadir. PKK da
geceli glindiizll, 24 saat bolgede komunist propagan-
da yapmaktadir. Kahvehaneleri, bakkallari, halkin
toplanma vyerlerini adeta egitim alanina ceviren tertr
orglti, kendince sozde bilimsel deliller sunarak ma-
teryalizmin gecerliligini anlatmakta ve bu yolla kendi-
ne taraftar toplamaktadir.

Bu yogun propagadanya karsi yapilmasi gereken
tek sey ise anti propagandadir. Yani, Darwinizm'in ve
materyalizmin gecersizligini bilimsel delillerle, ilmi,
akilcr ve net bir Gslupla anlatmaktir. Yapilacak bu ilmi
calisma, teror orgitinin beyninden vurulmasi de-
mektir. Beyni dagilmis bir btinyenin varligini devam
ettiremeyecegi ise aciktir.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti glcli bir devlettir ve
devleti hedef alan hicbir hareket basariya ulasamaz.
Bolici ideolojiler tarafindan beyni yikanan ve devleti
ytkmak, parcalamak ya da ele gecirmek gibi ham ha-
yallere kapilanlarin, bu acik gercek tzerinde dustn-
meleri ve icine girdikleri yolun ¢ikmaz bir yol oldugu-
nu gormeleri gereklidir. Aksi takdirde o ¢ikmaz yol,
Devletimiz'e hicbir zarar veremeyecek, ancak kendi-

lerini helaka stirtikleyecektir.

59




60'l yillarda
hem llkemiz
hem de diger
tlkeler cesitli
sol eylemlerle
calkalanmigtir.
Bu da tiim diin-
yayi etkileyen
bir istikrarsizlik
déneminin ya-
sanmasina se-
bep olmustur.

Devletin gticli
bir otoriteye
sahip olmadigi
tlkelerde her
tarli teror ey-
lemleri, kargasa
ve kaos yasan-
masi olagandir.




Sanh Turk Ordusu, her za-
man Ulkeyi bélmek iste-
yenlere karsi cansiperane
ve buyuk bir fedakarlikla
miicadele etmistir ve et-
meye de devam edecektir.
Devletimiz'in liniter yap-
isina, bélinmez bitinli-
gline kalkan biitiin el-

ler, Tiirk Ordusu tara-
findan indirilecektir.
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PKK bélgede dev
bir komunist devlet
kurma idealinde
olan Marksist
Leninist Stalinist bir
orgutlenmedir.
Darwinizm'in ve ma-
teryalizmin gecer-
sizligini bilimsel de-
lillerle, ilmi, akilci ve
net bir tslupla an-
latmak, teror 6rgu-
tinin beyninden
vurulmasi demektir.




Devlete Bagllik
ve Ahlak

u noktaya kadar devlete bagliligin 6nemini
B farkli boyutlariyla ele aldik. Vatandaslarimi-

zin Devletimiz'e daimi bir saygi icinde ol-
malari gerektigini, ancak bu sekilde baris, huzur ve
refah saglanabilecegini acikladik. Ancak tim bu
mantiksal gerekcelerin 6tesinde, devlete baglilig
saglayacak asil etken, toplumda gorilen ahlak anla-
yisidir.

Eger bir toplumda; menfaatperestlik ya da yaygin
deyimle "kose donmecilik" yayginlasirsa, isyankar-
lik ve catismacilik makbul olarak gorilirse, saygi
ve fedakarlik gibi kavramlar terk edilirse, bu durum-
da o toplumun bireylerinin devlete bagli olmalari
da distintlemez. Cunku devlete baghligin temelin-
de belirli bir terbiye ve ahlak yatmaktadir. Bu terbi-

ye ve ahlak kaybolur ve Ustte belirttigimiz kotu ah-
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Mustafa Kemal Atatiirk:

"Efendiler, Allah Bir'dir, biiyiiktiir. Kur'an bir Kitab-1

Ekmel'dir. Cenab-1 Peygamber Hatemiil Enbiya'dur."

"Dinsiz milletlerin devammna imkan yoktur."




lak ozellikleri bir toplumda yaygin hale gelirse, devle-
te bagllik kavrami da kendiliginden asinmaya baslar.

S6zunu ettigimiz terbiyenin ve ahlakin temelinde
ise dini inanclar yatar. Nitekim Cumhuriyetimiz'i ku-
ran Biiyiik Onder Atatiirk, "Dinsiz milletlerin devami-
na imkan yoktur" diyerek bu gercegi acikca ilan et-

mistir.

Dinin insanlara Kazandirdig1 "itaat" Ozelligi

Bilindigi gibi bir toplumda huzur ve stkunet, o
toplumdaki insanlarin devlete ve onun tiim birimleri-
ne gosterdikleri itaat, saygl ve glivenle saglanabilir.
Kuran'da ise "itaat" makbul bir ahlak 6zelligi olarak
tesvik edilmektedir. Allah Muslimanlara pek ¢ok aye-
tiyle itaati emretmektedir. Dolayisiyla Kuran ahlakina
gore yasayan insanlarin olusturdugu bir toplum ayni
zamanda, devlete itaatin ve sayginin en yuksek dere-
cede yasandigi bir ortam olur.

Din, ayni zamanda insanlari her trli anarsi ve te-
ror eyleminden de uzak tutar. Ctunkt Allah Kuran'da
insanlari "bozgunculuktan" da menetmistir. Bu ko-
nuyla ilgili pek cok ayet vardir:

... Allah'in verdigi niziktan yiyin, icin ve yeryiiziinde

bozgunculuk yaparak karisiklik cikarmayin. (Bakara

Suresi, 60)
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O, is basina gecti mi yeryiiziinde bozgunculuk cikar-
maya, ekini ve nesli helak etmeye caba harcar. Allah

ise, bozgunculugu sevmez. (Bakara Suresi, 205)

Diizene konulmasi (1slah)indan sonra yeryiiziinde boz-

gunculuk (fesat) cikarmayin... (Araf Suresi, 56)

... Olciiyii ve tartiy1 tam tutun, insanlarin (haklari olan
mallarini) esyasini degerinden diisiiriip-eksiltmeyin ve

diizene (islaha) konulmasindan sonra yeryiiziinde boz-

gunculuk (fesat) cikarmayin. Bu sizin icin daha hayirh-

dir, eger inantyorsaniz. (Araf Suresi, 85)
Allah'in sana verdigiyle ahiret yurdunu ara, diinyadan
da kendi payini (nasibini unutma. Allah'in sana ihsan

ettigi gibi, sen de ihsanda bulun ve yeryiiziinde boz-

gunculuk arama. Ciinkii Allah, bozgunculuk yapanlari

sevmez. (Kasas Suresi, 77)

Din ahlakini geregi gibi kavrayan ve yasayan bir
insan, Allah'in yukaridaki ayetlerindeki emri geregi
yerytiziinde karisiklik ¢cikarmaktan, sikintili, karmasa
dolu ortamlar yaratmaktan siddetle kaginir. Kuran ah-
lakina uygun huzur ve stikunet dolu, itidalli, anlayisl,
her zaman sorunlari ¢cozme arayisi icinde olan, olay-
lari tirmandirmayan, aksine her zaman uzlastirici olan
bir tutum sergiler.

Gunumuzde dinin bazi kesimlerce yanlis bir bi-
cimde anlasildigi ve uygulandigi dogrudur. Oysa yu-

karidaki Kuran ayetlerinde anlatilan gercek dindar




modeli toplumda yayginlasirsa, toplumsal hayat da
son derece baris ve esenlik dolu olur. insanlar devlete
duyduklari giiven ve saygiyi, onun birimlerine itaat
ederek gosterirler. Polise ve diger glivenlik giiclerine
kizgin, ters davranan, zorluk ¢ikaran insanlar olmaz.
Aksine islam ahlakini yasayan insanlar son derece
yardimsever ve fedakar tutumlariyla, giivenlik gticleri-
nin yaninda yer alir, onlarin islerini kolaylastiracak
sekilde hareket ederler. Bu ahlaktaki insanlarin varligi
sayesinde toplumdan anarsi, ter¢r, kargasa ve dus-
manlik giderilir. insanlar arasinda kavgalar, bagirtilar,
tartismalar tamamen kalkar. insanlar sokaklara rahat-
ca cikabilir, gece-gtindiiz gliven icinde her yerde do-

lagabilir.

Din Ahlaki Toplumsal Yasantiy

Nasil Degistirir?

Dinin varligi, Allah sevgisini beraberinde getirece-
gi icin bu, tim insanlarda cok olumlu ve giizel bir etki
yapar. Herkes Allah'in rizasini kazanmak icin gizel
ahlak gosterir, birbirini Allah rizasi icin sever, sayar.
Toplumun geneline sefkat, merhamet, sevecenlik ha-
kim olur. insanlar Allah'in emri dogrultusunda hayir-
larda yarisirlar.

Diger yandan Allah korkusu sayesinde herkes ah-

laksizliklardan ve kotuluklerden kaginir. Asirlardir en-
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gellenemeyen, oni alinamayan her tirlt olumsuzluk
bir anda biter. Dinin sicakligi ve barisci ruhu her yere
hakim olur. Elbette burada kastedilen Kuran'da bildi-
rilen ve Peygamberimiz (sav)'in ogrettigi gercek dindir
ve bu dinin samimi olarak yasanmasidir.

Bir toplumun varhginda ailenin rolti ¢cok buydktr.
Dinin tam anlamiyla yasandigi bir ortamda daha 6n-
ceki konularda belirtildigi gibi aile iliskileri cok gtizel-
lesir, hakiki sevgi ve saygi yasanir. Aile olmazsa dev-
letin de milletin de anlami kalmaz. Bunlar birbirleriy-
le cok baglantili kavramlardir. Aile yikilinca millet
kavrami da yok olur, devlet de zarar goriir. Bu durum
domino taslari 6rneginde oldugu gibi boyle devam
eder.

Nitekim dinin yasanmadigi toplumlarda insanlarin
isyanci kisiliklere birtindukleri, anarsist eylemlerde
bulunduklari, devlete karsi cephe aldiklari bilinen bir
gercektir. Ozellikle de milli ve manevi degerlerin ko-
runmasi gerektigi durumlarda, Allah korkusu olmayan
insanlarin umursuz davranacaklari kesindir. Milli ve
manevi cikarlarla kendi ¢ikarlari arasinda bir kiyas
yapmalari gerektiginde din ahlakindan uzak insanla-
rin kolaylikla nefislerini tercih edecekleri aciktir. Bu,
gerektiginde vatana ve millete hizmet etmekten, onun

ugrunda micadele etmekten kaginmaya, hatta bolici
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faaliyetlerde bulunmaya kadar genis bir yelpazede dii-
stindlebilir.

Oysa din ahlakini yasayan insanlar icin devlet ve
millet kavramlari ¢ok biyik degere sahiptir. Gerekti-
ginde devleti icin kisi canini tehlikeye atar, devletinin,
milletinin ¢ikarlarini sahsi menfaatlerinden Gstin go-
rir. Milli ve manevi degerlerini canla basla korur.

Din ahlakinin yasandigi bir ortamda 6grenciler de
devlete, millete karsi saygi ve sevgi dolu olurlar. Degil
bu mukaddes kurumlara karsi miicadele vermek, tam
tersine destek olup, yardim ederler. Gliniimtizde bazi-
larinin yaptigi gibi askere, polise saldirmazlar, tam ter-
sine devleti koruyan, savunan bu gorevlilere karsi son
derece hiirmetkar ve yardimci olurlar. Toplum genelin-

de devlete, orduya ve polise karsi tam bir
gliven ve sahip ¢ikma duygusu gelisir.

K!J Ogrenci olaylari, kardes kavgalari,

sag sol catismalari gibi prob-

lemler ortadan kalkar.
= Ciinkt kimsenin anla-

samadigi, cekistigi,

savastigl bir husus

i.. A,
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kalmaz. Herkes Allah'in kitabina iman eder, onda bil-
dirilen glizel ahlak anlayisini benimser, sonucta da
kimse birbiriyle ters diismez. Sorunlarin ¢oziimiinde
herkes kendisini karsisindakinin yerine koyar, merha-
met eder, sevecenlikle yaklasir. Boylece her problem
kisa strede glizellikle hallolur.

Devlet boyle bir ortamda cok rahat yonetilir. Ulke
cok daha giivenli ve miireffeh bir hale gelir. idareciler
de insanlara karsi ¢ok adil, merhametli olurlar, her
turlt adaletsizlik ortadan kalkar. Dolayisiyla kendileri
de cok saygi goriirler. Boyle devletler de ¢ok glicli ve
sarsilmaz bir temele sahip olurlar.

Din ahlaki yasanmadiginda ise baba ogula, ogul
babaya diisman olur, kardes kardese duser, isci patro-
na, isveren isciye diisman olur. Anarsi ytzinden fab-
rikalar, isyerleri calismaz, hasar gorir. Sosyal anarsi
olur, fakir kesimler zenginlere saldirir, zenginler fakir-
leri ellerinden geldigince somirmeye calisir. Cesitli
meslek gruplar digerlerine saldirir. Toplumsal karga-
salardan, anlasmazliklardan, anarsiden gecilmez.

Tum bunlarin nedeni insanlarin Allah korkularinin
olmamasidir. Allah korkusu olmayan insanlar rahatca

haksizlik, adaletsizlik yapabilmekte, cinayet isleyebil-

b/ A
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mekte, benzeri gortilmemis zulim ve gaddarliklari
yapmaktan cekinmemektedirler. Ustelik vicdan azabi
dahi duymadan, yaptiklari vahsetten pisman olmadik-
larini soyleyebilmektedirler. Oysa Allah'a karsi so-
rumluluk hissiyle dolu olan bir kisi bu fiilleri asla isle-
yemez.

Din ahlaki yasandiginda bu saydigimiz olumsuz-
luklarin hicbiri kalmaz. Hersey stikunetle, gtizellikle,
adaletle halledilir. Adli olaylar olmaz, karakollar, ad-

liyeler neredeyse hic is yapmaz hale gelirler.

Sonuc¢

Tum bunlar, dinin insanlara kazandirdigi ahlak
ozelliklerinin, devletin bekasi ve toplumun huzuru
acisindan son derece gerekli oldugunu gostermekte-
dir. Dinsiz bir insan modelinin olusturacagi toplum
yapisi, bencillik ve catisma tzerine kurulu olacagi
icin, ister istemez devleti ayakta tutan degerleri de
tahrip edecektir. Dinsizlik isyani, catismayi, anarsiyi,
nefreti, glivensizligi getirirken; din, insanlara itaati,
barisi, diizeni, sevgiyi ve glveni kazandirir. Allah bir
ayetinde insanlara "Ey iman edenler, hepiniz topluca
"baris ve giivenlige" girin" buyurmaktadir. (Bakara Su-
resi, 208) Bu ayette davet edildigi sekilde baris ve gu-
venlige giren insanlar, devletin bekasinin da en buyuk

dayanagi olacaklardir.
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ADNAN OKTAR'IN AZERBAYCAN REYTING
GAZETESi ROPORTAJI

(6 Kasim, 2008)

... Islam iilkelerinin birlesecegi Tiirk devletlerinin birlesece-
gi bir giic olacag, Tiirkiye'nin biiyiik bir siiper devlet olacagi ile
ilgili Atatiirk'tin bircok sozii var. Rahmetli Atatiirk bunlari taa o
zamandan gormiis. Bu da Allah'in bir harikasi, yani Atattrk'tn
olaganustti yonlerinden birisidir bu, hayret edilecek bir seydir.
Yani gelecekle ilgili bitin tahminleri dogru ¢cikmustir Atatirk'tn
masaAllah. Bu konuda da gelecekle ilgili bir tahmini de dogru
cikmistir. Tiirk islam Birligi insaAllah kuruluyor.

... Tiirk Islam Birliginin cok giizel olacagl, bereket bolluk ge-
tirecegi cok acik, seving getirecegi cok acik. Yani bunlar sudan
bahaneler, sudan izahlar bunlarla hi¢c muhatap olmamak lazim,
biiyiik agabey Tiirkiye onlari sefkatle kucaklayacak, muhabbet-
le kucaklayacak ve hizmete talip Tiirkiye, Tiirkiye'nin bundan
bir cikar1 yok. Yani baba ve ogullari bir araya gelseler, bir soh-
bet olsa, beraber yemek yeseler bunda sasacak ne var? Bir baba
yani Tiirkiye Tiirk islam aleminin babasidir, lideridir. Hepsini,
butiin evlatlarini sofraya cagiryor, beraber yemek yiyelim diyor
senlik olsun, bayram olsun, neseli bir ortam olsun diyor.
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Ek Boliim:

Evrim Yanigist

arwinizm, yani evrim teorisi, Yaratilis ger-

cegini reddetmek amaciyla ortaya atilmis,

ancak basarili olamamis bilim disi bir saf-
satadan baska bir sey degildir. Canliligin, cansiz mad-
delerden tesadiifen olustugunu iddia eden bu teori,
evrende ve canlilarda ¢ok acik bir diizen bulundugu-
nun bilim tarafindan ispat edilmesiyle ve evrimin hig-
bir zaman yasanmadigini ortaya koyan 350 milyonu
askin fosilin bulunmasiyla ctrimdistir. Boylece
Allah'in tim evreni ve canlilari yaratmis oldugu ger-
cegi, bilim tarafindan da kanitlanmistir. Bugtin evrim
teorisini ayakta tutmak icin diinya ¢apinda yurdttlen
propaganda, sadece bilimsel gerceklerin carpitilmasi-
na, tarafli yorumlanmasina, bilim gortintist altinda
soylenen yalanlara ve yapilan sahtekarliklara dayali-
dir.

Ancak bu propaganda gercegi gizleyememektedir.
Evrim teorisinin bilim tarihindeki en buytk yanilgi ol-
dugu, son 20-30 yildir bilim diinyasinda giderek daha
yiiksek sesle dile getirilmektedir. Ozellikle 1980'ler-
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den sonra yapilan arastirmalar, Darwinist iddialarin
tamamen yanlis oldugunu ortaya koymus ve bu ger-
cek pek cok bilim adami tarafindan dile getirilmistir.
Ozellikle ABD'de, biyoloji, biyokimya, paleontoloji
gibi farkl alanlardan gelen ¢ok sayida bilim adami,
Darwinizm'in gegersizligini gormekte, canlilarin ko-
kenini Yaratilis gercegiyle aciklamaktadirlar.

Evrim teorisinin ¢cokistini ve Yaratihis'in delillerini
diger pek cok calismamizda bitin bilimsel detayla-
riyla ele aldik ve almaya devam ediyoruz. Ancak ko-
nuyu, tasidigi biyik onem nedeniyle, burada da 6zet-
lemekte yarar vardir.

Darwin'i Yikan Zorluklar

Evrim teorisi, tarihi eski Yunan'a kadar uzanan pa-
gan bir 6greti olmakla birlikte, kapsamli olarak 19.
yuzyilda ortaya atildi. Teoriyi bilim dunyasinin giin-
demine sokan en
onemli gelisme,
Charles  Darwin'in
1859 yilinda yayinla-
nan Trlerin Kékeni
adh kitabiydi. Darwin
bu kitapta diinya tze-
rindeki farkli canli tiir-
lerini Allah'in ayri ayri
yarattigi  gercegine

kendince karsi ciki-
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yordu. Darwin'in yanilgilarina gore, tiim turler ortak
bir atadan geliyorlardi ve zaman icinde kucik degi-
simlerle farklilagsmislardi.

Darwin'in teorisi, hicbir somut bilimsel bulguya
dayanmiyordu; kendisinin de kabul ettigi gibi sadece
bir "mantik yuritme" idi. Hatta Darwin'in kitabindaki
"Teorinin Zorluklan" baslikli uzun bolimde itiraf etti-
gi gibi, teori pek cok 6nemli soru karsisinda acik veri-
yordu.

Darwin, teorisinin 6ntindeki zorluklarin gelisen bi-
lim tarafindan asilacagini, yeni bilimsel bulgularin te-
orisini giiclendirecegini umuyordu. Bunu kitabinda sik
sik belirtmisti. Ancak gelisen bilim, Darwin'in umutla-
rinin tam aksine, teorinin temel iddialarini birer birer
dayanaksiz birakmustir.

Darwinizm'in bilim karsisindaki yenilgisi, tic temel
baslikta incelenebilir:

1) Teori, hayatin yeryiziinde ilk kez nasil ortaya
ciktigini asla aciklayamamaktadir.

2) Teorinin 6ne surdugi "evrim mekanizmala-
r"nin, gercekte evrimlestirici bir etkiye sahip oldugu-
nu gosteren hicbir bilimsel bulgu yoktur.

3) Fosil kayitlari, evrim teorisinin ongorilerinin
tam aksine bir tablo ortaya koymaktadir.

Bu bolimde, bu t¢ temel basligi ana hatlari ile in-

celeyecegiz.
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Asilamayan ilk Basamak:

Hayatin Kokeni

Evrim teorisi, tim canl turlerinin, bundan yaklasik
3.8 milyar yil 6nce diinyada hayali sekilde tesadtifen
ortaya cikan tek bir canli hiicreden geldiklerini iddia
etmektedir. Tek bir hiicrenin nasil olup da milyonlar-
ca kompleks canli tirtint olusturdugu ve eger gercek-
ten bu tur bir evrim gerceklesmisse neden bunun izle-
rinin fosil kayitlarinda bulunamadigi, teorinin acikla-
yamadigi sorulardandir. Ancak tiim bunlardan 6nce,
iddia edilen evrim sirecinin ilk basamagi tGzerinde
durmak gerekir. S6zu edilen o "ilk hiicre" nasil ortaya

ctkmistir?

Kambriyen kayaliklarinda bulunan fosiller, salyangozlar, trilo-
bitler, slingerler, solucanlar, denizanalari, deniz yildizlari, yiizi-
cii kabuklular, deniz zambaklari gibi kompleks omurgasiz tiirle-
rine aittir. ilging olan, birbirinden gok farkli olan bu tiirlerin
hepsinin bir anda ortaya ¢cikmalaridir. Bu yiizden jeolojik litera-
tiirde bu mucizevi olay, "Kambriyen Patlamasi" olarak anilir.
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Evrim teorisi, Yaratilis' cahilce reddettigi icin, o "ilk
hticre"nin, hicbir plan ve diizenleme olmadan, doga
kanunlari icinde kor tesaddiflerin Griint olarak meyda-
na geldigini iddia eder. Yani teoriye gore, cansiz mad-
de tesadifler sonucunda ortaya canli bir hiicre cikar-
mis olmalidir. Ancak bu, bilinen en temel biyoloji ka-

nunlarina aykiri bir iddiadir.

"Hayat Hayattan Gelir"

Darwin, kitabinda hayatin kokeni konusundan hig
s6z etmemisti. Clinki onun donemindeki ilkel bilim
anlayisi, canlilarin ¢ok basit bir yapiya sahip oldukla-
rint varsayiyordu. Ortacag'dan beri inanilan "sponta-
ne jenerasyon" adli teoriye gore, cansiz maddelerin
tesadifen biraraya gelip, canl bir varlik olusturabile-
ceklerine inaniliyordu. Bu donemde boceklerin ye-
mek artiklarindan, farelerin de bugdaydan olustugu
yaygin bir distinceydi. Bunu ispatlamak icin de ilging
deneyler yapilmisti. Kirli bir pacavranin tizerine biraz
bugday konmus ve biraz beklendiginde bu karisim-
dan farelerin olusacagi saniimisti.

Etlerin kurtlanmasi da hayatin cansiz maddelerden
tireyebildigine bir delil sayiliyordu. Oysa daha sonra
anlasilacakti ki, etlerin tGzerindeki kurtlar kendilikle-
rinden olusmuyorlar, sineklerin getirip biraktiklari goz-
le goriilmeyen larvalardan cikiyorlardi. Darwin'in Tiir-
lerin Kokeni adli kitabini yazdigi donemde ise, bakte-
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rilerin cansiz maddeden olusabil-

dikleri inanci, bilim diinyasinda
yaygin bir kabul goriyordu.
Oysa Darwin'in kitabinin
yayinlanmasindan bes vyil
sonra, Unlu Fransiz biyolog
Louis Pasteur, evrime temel
olusturan bu inanci kesin
olarak curdttu. Pasteur yapti-

g1 uzun calisma ve deneyler
sonucunda vardig1 sonucu soy-
le 6zetlemisti: "Cansiz maddelerin
hayat olusturabilecegi iddiasi artik Louis Pasteur
kesin olarak tarihe gomiilmiistiir." !

Evrim teorisinin savunuculari, Pasteur'tin bulgula-
rina karsi uzun stre direndiler. Ancak gelisen bilim,
canli hucresinin karmasik yapisini ortaya ¢ikardikca,
hayatin kendiliginden olusabilecegi iddiasinin gecer-
sizligi daha da acik hale geldi.

20. Yiizyildaki Sonucsuz Cabalar

20. yiizyilda hayatin kokeni konusunu ele alan ilk
evrimci, Gnlt Rus biyolog Alexander Oparin oldu.
Oparin, 1930'lu yillarda ortaya attigi birtakim tezler-
le, canli hiicresinin tesadiifen meydana gelebilecegini
ispat etmeye calisti. Ancak bu calismalar basarisizlik-
la sonuclanacak ve Oparin su itirafi yapmak zorunda
kalacakti: "Maalesef hiicrenin kokeni, evrim teorisi-
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nin tiimiinii icine alan en karanlik noktayi olustur-
maktadir."?

Oparin'in yolunu izleyen evrimciler, hayatin koke-
ni konusunu ¢éziime kavusturacak deneyler yapmaya
calistilar. Bu deneylerin en tinlist, Amerikali kimyaci
Stanley Miller tarafindan 1953 yilinda diizenlendi.
Miller, ilkel diinya atmosferinde oldugunu iddia ettigi
gazlari bir deney diizeneginde birlestirerek ve bu kari-
sima enerji ekleyerek, proteinlerin yapisinda kullani-
lan birkacg organik molekil (aminoasit) sentezledi.

O yillarda evrim adina 6nemli bir asama gibi tani-
tilan bu deneyin gecerli olmadigi ve deneyde kullani-
lan atmosferin gercek diinya kosullarindan c¢ok farkl
oldugu, ilerleyen yillarda ortaya cikacakti.3

Uzun stren bir sessizlikten sonra Miller'in kendisi
de kullandigi atmosfer ortaminin gercekci olmadigini
itiraf etti.4

Hayatin kokeni sorununu agiklamak igin 20. ytiz-
yil boyunca yurdtilen tim evrimci ¢abalar hep basa-
risizlikla sonuclandi. San Diego Scripps Enstiti-
sti'nden Unli jeokimyaci Jeffrey Bada, evrimci Earth
dergisinde 1998 yilinda yayinlanan bir makalede bu
gercegi soyle kabul eder:

Buglin, 20. ylzyili geride birakirken, hala, 20. yiizyila

girdigimizde sahip oldugumuz en buyutk ¢ozilmemis

problemle karsi karsiyayiz: Hayat yerytiziinde nasil bas-
ladi?>
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Hayatin Kompleks Yapisi

Evrimcilerin hayatin kékeni konusunda bu denli
bluytuk bir acmaza girmelerinin baslica nedeni,
Darwinistlerin en basit zannettikleri canli yapilarin bi-
le olagantisti derecede kompleks 6zelliklere sahip ol-
masidir. Canli hiicresi, insanoglunun yaptigi butin
teknolojik tiriinlerden daha komplekstir. Oyle ki, bu-
gtin diinyanin en gelismis laboratuvarlarinda bile can-
siz maddeler biraraya getirilerek canli bir hiicre, hatta
hiicreye ait tek bir protein bile tiretilememektedir.

Bir hiicrenin meydana gelmesi icin gereken sartlar,
asla rastlantilarla aciklanamayacak kadar fazladir.
Ancak bunu detaylariyla aciklamaya bile gerek yok-
tur. Evrimciler daha hticre asamasina gelmeden ¢ik-
maza girerler. Clinkt hticrenin yapi taglarindan biri
olan proteinlerin tek bir tanesinin dahi tesadifen
meydana gelmesi ihtimali matematiksel olarak "0"dir.

Bunun nedenlerinden baslicasi bir proteinin olus-
masi icin baska proteinlerin varhginin gerekmesidir ki
bu, bir proteinin tesadifen olusma ihtimalini tama-
men ortadan kaldirir. Dolayisiyla tek basina bu gercek
bile evrimcilerin tesadf iddiasini en bastan yok et-
mek icin yeterlidir. Konunun 6nemi acgisindan ozetle
actklayacak olursak,

1. Enzimler olmadan protein sentezlenemez ve en-
zimler de birer proteindir.

2. Tek bir proteinin sentezlenmesi icin 100'e yakin
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proteinin hazir bulunmasi gerekmektedir. Dolayisiyla
proteinlerin varhgi icin proteinler gerekir.

3. Proteinleri sentezleyen enzimleri DNA Uretir.
DNA olmadan protein sentezlenemez. Dolayisiyla
proteinlerin olusabilmesi icin DNA da gerekir.

4. Protein sentezleme isleminde hiicredeki tim or-
ganellerin 6nemli gorevleri vardir. Yani proteinlerin
olusabilmesi icin, eksiksiz ve tam isleyen bir hiicrenin
tim organelleri ile var olmasi gerekmektedir.

Hicrenin cekirdeginde yer alan ve genetik bilgiyi

saklayan DNA molekili ise, inanilmaz bir bilgi ban-

Evrim teorisini gecersiz kilan gerceklerden bir tanesi, canliigin
inanilmaz derecedeki kompleks yapisidir. Canli hiicrelerinin ce-
kirdeginde yer alan DNA molekiilli, bunun bir é6rnegidir. DNA,
dort ayri molekuliin farkl diziliminden olusan bir tir bilgi ban-
kasidir. Bu bilgi bankasinda canliyla ilgili biitiin fiziksel 6zellik-
lerin sifreleri yer alir. insan DNA's1 kagida dokiildiigiinde, orta-
ya yaklasik 900 ciltlik bir ansiklopedi cikacagi hesaplanmakta-
dir. Elbette béylesine olaganiistii bir bilgi, tesadiif kavramini
kesin bicimde gecersiz kilmaktadir.




kasidir. insan DNA'sinin icerdigi bilginin, eger kagida
dokilmeye kalkilsa, 500'er sayfadan olusan 900 cilt-
lik bir kiitiphane olusturacagi hesaplanmaktadir.

Bu noktada cok ilging bir ikilem daha vardir: DNA,
yalniz birtakim 6zellesmis proteinlerin (enzimlerin)
yardimi ile eslenebilir. Ama bu enzimlerin sentezi de
ancak DNA'daki bilgiler dogrultusunda gerceklesir.
Birbirine bagimli olduklarindan, eslemenin meydana
gelebilmesi icin ikisinin de ayni anda var olmalari ge-
rekir. Bu ise, hayatin kendiliginden olustugu senaryo-
sunu ¢tkmaza sokmaktadir. San Diego California Uni-
versitesi'nden Gnlt evrimci Prof. Leslie Orgel, Scienti-
fic American dergisinin Ekim 1994 tarihli sayisinda bu
gercegi soyle itiraf eder:

Son derece kompleks yapilara sahip olan proteinlerin ve
nikleik asitlerin (RNA ve DNA) ayni yerde ve ayni za-
manda rastlantisal olarak olusmalari asiri derecede ihti-
mal disidir. Ama bunlarin birisi olmadan digerini elde
etmek de mumkdin degildir. Dolayisiyla insan, yasamin
kimyasal yollarla ortaya ¢ikmasinin asla mimkiin olma-
dig1 sonucuna varmak zorunda kalmaktadir.6

Kuskusuz eger hayatin kor tesaduifler neticesinde ken-
di kendine ortaya ¢ikmasi imkansiz ise, bu durumda ha-
yatin yaratildigini kabul etmek gerekir. Bu gergek, en te-
mel amaci Yaratilis'i reddetmek olan evrim teorisini
acikca gecersiz kilmaktadir.
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Evrimin Hayali Mekanizmalar

Darwin'in teorisini gecersiz kilan ikinci buyuk
nokta, teorinin "evrim mekanizmalar!" olarak éne siir-
dagu iki kavramin da gercekte hicbir evrimlestirici gti-
ce sahip olmadiginin anlasiimis olmasidir.

Darwin, ortaya attigi evrim iddiasini tamamen "do-
gal seleksiyon" mekanizmasina baglamisti. Bu meka-
nizmaya verdigi 6nem, kitabinin isminden de acikca
anlasiliyordu: Tiirlerin Kokeni, Dogal Seleksiyon Yo-
luyla...

Dogal seleksiyon, dogal secme demektir. Dogadaki
yasam miicadelesi icinde, dogal sartlara uygun ve giic-
[t canhlarin hayatta kalacag diisiincesine dayanir. Or-
negin yirtici hayvanlar tarafindan tehdit edilen bir ge-
yik strtsiinde, daha hizli kosabilen geyikler hayatta
kalacaktir. Boylece geyik surtst, hizli ve giicli birey-
lerden olusacaktir. Ama elbette bu mekanizma, geyik-
leri evrimlestirmez, onlari baska bir canli trtine, 6rne-
gin atlara donustiirmez.

Dolayisiyla dogal seleksiyon mekanizmasi hicbir
evrimlestirici giice sahip degildir. Darwin de bu ger-
cegin farkindaydi ve Tiirlerin Kokeni adli kitabinda
"Faydali degisiklikler olusmadig siirece dogal seleksi-
yon hicbir sey yapamaz" demek zorunda kalmist.”

Lamarck'in Etkisi
Peki bu "faydali degisiklikler" nasil olusabilirdi?

Darwin, kendi doneminin ilkel bilim anlayisi icinde,
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bu soruyu Lamarck'a dayanarak cevaplamaya calis-
misti. Darwin'den 6nce yasamis olan Fransiz biyolog
Lamarck'a gore, canlilar yasamlari sirasinda gecirdik-
leri fiziksel degisiklikleri sonraki nesle aktariyorlar,
nesilden nesile biriken bu 6zellikler sonucunda yeni
tiirler ortaya cikiyordu. Ornegin Lamarck'a gore ziira-
falar ceylanlardan tiremislerdi, ytiksek agaclarin yap-
raklarini yemek icin cabalarken nesilden nesile bo-
yunlari uzamisti.

Darwin de benzeri 6rnekler vermis, 6rnegin Ttirle-
rin Kokeni adli kitabinda, yiyecek bulmak icin suya
giren bazi ayilarin zamanla balinalara donistigtn
iddia etmisti.8

Ama Mendel'in kesfettigi ve 20. yiizyilda gelisen
genetik bilimiyle kesinlesen kalitim kanunlari, kaza-
nilmis 6zelliklerin sonraki nesillere aktarilmasi efsa-
nesini kesin olarak yikti. Boylece dogal seleksiyon
"tek basina" ve dolayisiyla timuyle etkisiz bir meka-
nizma olarak kalmis oluyordu.

Neo-Darwinizm ve Mutasyonlar

Darwinistler ise bu duruma bir ¢c6ziim bulabilmek
icin 1930'larin sonlarinda, "Modern Sentetik Teori"yi
ya da daha yaygin ismiyle neo-Darwinizm'i ortaya at-
tilar. Neo-Darwinizm, dogal seleksiyonun yanina
"faydali degisiklik sebebi" olarak mutasyonlari, yani
canlilarin genlerinde radyasyon gibi dis etkiler ya da

kopyalama hatalari sonucunda olusan bozulmalari
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ekledi. Bugtin de hala bilimsel olarak gecersiz oldu-
gunu bilmelerine ragmen, Darwinistlerin savundugu
model neo-Darwinizm'dir. Teori, yerytziinde bulu-
nan milyonlarca canli tirtintn, bu canlilarin, kulak,
g0z, akciger, kanat gibi sayisiz kompleks organlarinin
"mutasyonlara", yani genetik bozukluklara dayali bir
stirec sonucunda olustugunu iddia etmektedir. Ama
teoriyi caresiz birakan acik bir bilimsel gercek vardir:
Mutasyonlar canlilar1 gelistirmezler, aksine her za-
man icin canlilara zarar verirler.

Bunun nedeni ¢ok basittir: DNA cok kompleks bir
diizene sahiptir. Bu molekul tizerinde olusan herhan-
gi bir tesadfi etki ancak zarar verir. Amerikali gene-
tikgi B. G. Ranganathan bunu soyle agiklar:

Mutasyonlar kiicuk, rasgele ve zararlidirlar. Cok ender
olarak meydana gelirler ve en iyi ihtimalle etkisizdirler.
Bu ¢ 6zellik, mutasyonlarin evrimsel bir gelisme mey-
dana getiremeyecegini gosterir. Zaten yiksek derecede
ozellesmis bir organizmada meydana gelebilecek rast-
lantisal bir degisim, ya etkisiz olacaktir ya da zararli. Bir
kol saatinde meydana gelecek rasgele bir degisim kol
saatini gelistirmeyecektir. Ona buytk ihtimalle zarar ve-
recek veya en iyi ihtimalle etkisiz olacaktir. Bir deprem
bir sehri gelistirmez, ona yikim getirir.9
Nitekim bugtine kadar hicbir yararli, yani genetik
bilgiyi gelistiren mutasyon 6rnegi gozlemlenmedi.
Tuim mutasyonlarin zararl oldugu gorildi. Anlasildi

ki, evrim teorisinin "evrim mekanizmasi" olarak gos-
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Rastgele mutasyonlar insanlara ve diger tiim canlilara her za-
man icin zarar verirler. Yukarida soldaki kuzu ve sagdaki resim-

de gériilen cocuk Cernobil kazasinin sonucunda sakat kalmistir.

terdigi mutasyonlar, gercekte canlilari sadece tahrip
eden, sakat birakan genetik olaylardir. (insanlarda
mutasyonun en sik gorilen etkisi de kanserdir.) Elbet-
te tahrip edici bir mekanizma "evrim mekanizmas"
olamaz. Dogal seleksiyon ise, Darwin'in de kabul et-
tigi gibi, "tek basina hicbir sey yapamaz." Bu gercek
bizlere dogada hicbir "evrim mekanizmasi" olmadigi-
ni gostermektedir. Evrim mekanizmasi olmadigina go-

re de, evrim denen hayali slire¢ yasanmis olamaz.

Fosil Kayitlari: Ara Formlardan Eser Yok
Evrim teorisinin iddia ettigi senaryonun yasanma-

mis oldugunun en agik gostergesi ise fosil kayitlaridir.
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YASAYAN FOSILLER EVRIMI YALANLIYOR

Fosiller, evrimin hicbir zaman
yasanmadiginin ispatidir. Fo-
sil kayitlarinin ortaya koydu-
gu gibi, canlilar sahip olduk-
lar1 tim 6zelliklerle bir anda
var olmuslar ve soylari de-
vam ettigi miiddetce en kii-
ciik bir degisiklik gecirme-
mislerdir. Baliklar hep balik,
bocekler hep bécek, stiriin-
genler hep siiriingen olarak
var olmustur. Turlerin asama
asama olustugu iddiasinin bi-
limsel hicbir gecerliligi yok-
tur. Tim canlilari yaratan
Allah'tir.

Giines Baligi
Doénem: Senozoik zaman,

Eosen donemi
Yas: 54 — 37 milyon yil

Deniz Kestanesi
Donem: Paleozoik zaman,
Karbonifer donemi
Yas: 295 milyon yil
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Kopiikli Agustos Bocegi
Donem: Mezozoik zaman,

Kretase donemi
Yas: 125 milyon yil

Hus Agaci Yapragi
Donem: Senozoik

zaman, Eosen
donemi
Yas: 50 milyon yil

Deniz Yildizi
Donem: Paleozoik zaman,
Ordovisyen donemi

Yas: 490 — 443 milyon yil 87



Evrim teorisinin bilim disi iddiasina gore biittin can-
llar birbirlerinden tiiremislerdir. Onceden var olan bir
canli tirt, zamanla bir digerine dontismis ve buttin
turler bu sekilde ortaya cikmislardir. Teoriye gore bu
dontistim yiz milyonlarca yil stiren uzun bir zaman
dilimini kapsamis ve kademe kademe ilerlemistir.

Bu durumda, iddia edilen uzun dontsim sireci
icinde sayisiz "ara tirler"in olusmus ve yasamis olma-
lari gerekir.

Ornegin gecmiste, balik 6zelliklerini tasimalarina
ragmen, bir yandan da bazi strtingen 6zellikleri ka-
zanmis olan yari balik-yari stirtingen canlilar yasamis
olmalidir. Ya da stirtingen ozelliklerini tasirken, bir
yandan da bazi kus 6zellikleri kazanmis sirtingen-
kuslar ortaya ¢ikmis olmalidir. Bunlar, bir gecis stre-
cinde olduklari icin de, sakat, eksik, kusurlu canlilar
olmalidir. Evrimciler gecmiste yasamis olduklarina
inandiklari bu hayali varliklara "ara-gecis formu" adini
verirler.

Eger gercekten bu tiir canlilar gegmiste yasamislarsa
bunlarin sayilarinin ve cesitlerinin milyonlarca hatta
milyarlarca olmasi gerekir. Ve bu garip canhlarin kalin-
tilarina mutlaka fosil kayitlarinda rastlanmasi gerekir.
Darwin, Tiirlerin Kékeni'nde bunu soyle agiklamistir:

Eger teorim dogruysa, tirleri birbirine baglayan sayisiz

ara-gecis cesitleri mutlaka yasamis olmalidir... Bunlarin

yasamis olduklarinin kanitlari da sadece fosil kalintilari

arasinda bulunabilir.10
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Ancak bu satirlari yazan Darwin, bu ara formlarin
fosillerinin bir turlti bulunamadiginin da farkindaydi.
Bunun teorisi icin blyik bir agmaz olusturdugunu go-
riyordu. Bu vyuzden, Tirlerin Kékeni kitabinin
"Teorinin Zorluklan" (Difficulties on Theory) adli boli-
miinde soyle yazmisti:

Eger gercekten turler obdr tirlerden yavas gelismelerle

tiremisse, neden sayisiz ara gecis formuna rastlamiyo-

ruz? Neden butiin doga bir karmasa halinde degil de,
tam olarak tanimlanmis ve yerli yerinde? Sayisiz ara ge-
cis formu olmali, fakat nicin yeryiiziiniin sayilamayacak
kadar cok katmaninda gomdla olarak bulamiyoruz...

Nicin her jeolojik yapi ve her tabaka boyle baglantilarla

dolu degil?11

Darwin'in Yikilan Umutlar

Ancak 19. yizyilin ortasindan bu yana dinyanin
dort bir yaninda hummali fosil arastirmalari yapildigi
halde bu ara gecis formlarina rastlanamamustir. Yapi-
lan kazilarda ve arastirmalarda elde edilen bittn bul-
gular, evrimcilerin beklediklerinin aksine, canlilarin
yeryliziinde birdenbire, eksiksiz ve kusursuz bir bi-
cimde ortaya ¢iktiklarini gostermistir.

Unlii ingiliz paleontolog (fosil bilimci) Derek W.
Ager, bir evrimci olmasina karsin bu gercegi soyle iti-

raf eder:
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Evrim yanlisi gazete ve dergilerde ¢ikan haberlerde yukaridaki-
ne benzer hayali "ilkel" insanlarin resimleri siklikla kullanilir.
Bu hayali resimlere dayanarak olusturulan haberlerdeki tek
kaynak, yazan kisilerin hayal gtictidiir. Ancak evrim bilim karsi-
sinda o kadar cok yenilgi almistir ki artik bilimsel dergilerde ev-
rimle ilgili haberlere daha az rastlanir olmustur.

Sorunumuz sudur: Fosil kayitlarini detayli olarak incele-
digimizde, tirler ya da siniflar seviyesinde olsun, strekli
olarak ayni gercekle karsilasiriz; kademeli evrimle geli-
sen degil, aniden yeryiiziinde olusan gruplar goriiriiz.12

Yani fosil kayitlarinda, tim canli tirleri, aralarinda
hicbir gecis formu olmadan eksiksiz bicimleriyle ani-
den ortaya ¢ikmaktadirlar. Bu, Darwin'in ongortleri-
nin tam aksidir. Dahasi, bu canli tirlerinin yaratildik-
larini gosteren cok gticlti bir delildir. Ctnku bir canli
tirintn, kendisinden evrimlestigi hicbir atasi olma-

dan, bir anda ve kusursuz olarak ortaya ¢ikmasinin
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tek aciklamasi, o tirin yaratilmis olmasidir. Bu ger-
cek, unlt evrimci biyolog Douglas Futuyma tarafin-
dan da kabul edilir:

Yaratilis ve evrim, yasayan canlilarin kékeni hakkinda
yapilabilecek yegane iki aciklamadir. Canlilar diinya
lizerinde ya tamamen mikemmel ve eksiksiz bir bigim-
de ortaya ¢ikmiglardir ya da boyle olmamistir. Eger boyle
olmadiysa, bir degisim siireci sayesinde kendilerinden
once var olan bazi canli tirlerinden evrimleserek mey-
dana gelmis olmalidirlar. Ama eger eksiksiz ve mikem-
mel bir bicimde ortaya ¢ikmislarsa, o halde sonsuz giic

sahibi bir akil tarafindan yaratiimis olmalari gerekir.13

Fosiller ise, canlilarin yeryiiziinde eksiksiz ve mi-
kemmel bir bicimde ortaya ciktiklarini gostermekte-
dir. Yani "tiirlerin kokeni", Darwin'in sandiginin aksi-

ne, evrim degil yaratilistir.

insanin Evrimi Masali

Evrim teorisini savunanlarin en ¢ok gtindeme getir-
dikleri konu, insanin kdkeni konusudur. Bu konudaki
Darwinist iddia, insanin s6zde maymunsu birtakim
yaratiklardan geldigini varsayar. 4-5 milyon yil 6nce
basladigi varsayilan bu siirecte, insan ile hayali atalari
arasinda bazi "ara form"larin yasadigi iddia edilir.
Gergekte tiimuyle hayali olan bu senaryoda dort te-
mel "kategori" sayilir:

1- Australopithecus

2- Homo habilis
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3- Homo erectus

4- Homo sapiens

Evrimciler, insanlarin sézde ilk maymunsu atalari-
na "gliney maymunu" anlamina gelen "Australopithe-
cus" ismini verirler. Bu canllar gergekte soyu tiiken-
mis bir maymun turiinden baska bir sey degildir. Lord
Solly Zuckerman ve Prof. Charles Oxnard gibi ingilte-
re ve ABD'den diinyaca unli iki anatomistin Australo-
pithecus ornekleri tizerinde yaptiklari cok genis kap-
samli ¢alismalar, bu canlilarin sadece soyu tiikenmis
bir maymun tiriine ait olduklarini ve insanlarla hicbir
benzerlik tasimadiklarini gostermistir.14

Evrimciler insan evriminin bir sonraki safthasini da,
"homo" yani insan olarak siniflandirirlar. iddiaya gore
homo serisindeki canlilar, Australopithecuslar'dan
daha gelismislerdir. Evrimciler, bu farkli canlilara ait
fosilleri ardi ardina dizerek hayali bir evrim semasi
olustururlar. Bu sema hayalidir, ¢ctinkii gercekte bu
farkl siniflarin arasinda evrimsel bir iliski oldugu asla
ispatlanamamistir. Evrim teorisinin 20. ylzyildaki en
onemli savunucularindan biri olan Ernst Mayr, "Ho-
mo sapiens'e uzanan zincir gercekte kayiptir" diyerek
bunu kabul eder.15

Evrimciler "Australopithecus > Homo habilis > Ho-
mo erectus > Homo sapiens" siralamasini yazarken,
bu tirlerin her birinin, bir sonrakinin atasi oldugu iz-
lenimini verirler. Oysa paleoantropologlarin son bul-

gulari, Australopithecus, Homo habilis ve Homo

92



erectus'un dunya'nin farkli bolgelerinde ayni donem-
lerde yasadiklarini gostermektedir.16

Dahasi Homo erectus siniflamasina ait insanlarin bir
bolimi cok modern zamanlara kadar yasamislar, Ho-
mo sapiens neandertalensis ve Homo sapiens sapiens
(insan) ile ayni ortamda yan yana bulunmuslardir.1”

Bu ise elbette bu siniflarin birbirlerinin atalari ol-
duklari iddiasinin gecersizligini acikca ortaya koy-
maktadir. Harvard Universitesi paleontologlarindan
Stephen Jay Gould, kendisi de bir evrimci olmasina
karsin, Darwinist teorinin icine girdigi bu ¢cikmazi
soyle aciklar:

Eger birbiri ile paralel bir bicimde yasayan ¢ farkl ho-

minid (insanimsi) ¢izgisi varsa, o halde bizim soy agaci-

miza ne oldu? Aciktir ki, bunlarin biri digerinden gelmis
olamaz. Dahasi, biri digeriyle karsilastinldiginda evrim-

sel bir gelisme trendi gostermemektedirler.18

Kisacasi, medyada ya da ders kitaplarinda yer alan
hayali birtakim "yari maymun, yari insan" canlilarin
cizimleriyle, yani sirf propaganda yoluyla ayakta tu-
tulmaya calisilan insanin evrimi senaryosu, hicbir bi-
limsel temeli olmayan bir masaldan ibarettir. Bu ko-
nuyu uzun yillar inceleyen, 6zellikle Australopithecus
fosilleri tizerinde 15 yil arastirma yapan ingiltere'nin
en Unli ve saygin bilim adamlarindan Lord Solly Zuc-
kerman, bir evrimci olmasina ragmen, ortada may-
munsu canlilardan insana uzanan gercek bir soy aga-

ct olmadigi sonucuna varmistir.
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Zuckerman bir de ilging bir "bilim skalasi" yapmis-
tir. Bilimsel olarak kabul ettigi bilgi dallarindan, bilim
disi olarak kabul ettigi bilgi dallarina kadar bir yelpa-
ze olusturmustur. Zuckerman'in bu tablosuna gore en
"bilimsel" -yani somut verilere dayanan- bilgi dallari
kimya ve fiziktir. Yelpazede bunlardan sonra biyoloji
bilimleri, sonra da sosyal bilimler gelir. Yelpazenin en
ucunda, yani en "bilim disi" sayilan kisimda ise, Zuc-
kerman'a gore, telepati, altinci his gibi "duyum otesi
algilama" kavramlari ve bir de "insanin evrimi" vardir!
Zuckerman, yelpazenin bu ucunu soyle aciklar:

Objektif gercekligin alanindan ¢ikip da, biyolojik bilim

olarak varsayilan bu alanlara -yani duyum otesi algila-

maya ve insanin fosil tarihinin yorumlanmasina- girdigi-
mizde, evrim teorisine inanan bir kimse icin herseyin
miimkiin oldugunu goriiriiz. Oyle ki teorilerine kesinlik-
le inanan bu kimselerin celiskili bazi yargilari ayni anda

kabul etmeleri bile miimkindir.19

iste insanin evrimi masali da, teorilerine korii kori-
ne inanan birtakim insanlarin bulduklari bazi fosilleri

on yargili bir bicimde yorumlamalarindan ibarettir.

Darwin Formiilii!

Simdiye kadar ele aldigimiz tim teknik delillerin
yaninda, isterseniz evrimcilerin nasil sagma bir inani-
sa sahip olduklarini bir de ¢ocuklarin bile anlayabile-
cegi kadar acik bir 6rnekle 6zetleyelim.

Evrim teorisi canliligin tesadiifen olustugunu iddia

94




etmektedir. Dolayisiyla bu akil digi iddiaya gore cansiz
ve suursuz atomlar biraraya gelerek once hiicreyi olus-
turmuslardir ve sonrasinda ayni atomlar bir sekilde di-
ger canlilari ve insani meydana getirmislerdir. Simdi
dastinelim; canhiligin yapitasi olan karbon, fosfor, azot,
potasyum gibi elementleri biraraya getirdigimizde bir
yigin olusur. Bu atom yigini, hangi islemden gecirilirse
gecirilsin, tek bir canli olusturamaz. Isterseniz bu konu-
da bir "deney" tasarlayalim ve evrimcilerin aslinda sa-
vunduklari, ama ytiksek sesle dile getiremedikleri iddi-
ayi onlar adina "Darwin Formuli" adiyla inceleyelim:

Evrimciler, cok sayida buytk varilin icine canhili-
gin yapisinda bulunan fosfor, azot, karbon, oksijen,
demir, magnezyum gibi elementlerden bol miktarda
koysunlar. Hatta normal sartlarda bulunmayan ancak
bu karisimin icinde bulunmasini gerekli gordikleri
malzemeleri de bu varillere eklesinler. Karigimlarin
icine, istedikleri kadar amino asit, istedikleri kadar da
protein doldursunlar. Bu karisimlara istedikleri oran-
da 1s1 ve nem versinler. Bunlari istedikleri gelismis ci-
hazlarla karistirsinlar. Varillerin basina da diinyanin
onde gelen bilim adamlarini koysunlar. Bu uzmanlar
babadan ogula, kusaktan kusaga aktararak nobetlese
milyarlarca, hatta trilyonlarca sene stirekli varillerin
basinda beklesinler.

Bir canlinin olusmasi icin hangi sartlarin var olmasi
gerektigine inaniliyorsa hepsini kullanmak serbest ol-

sun. Ancak, ne yaparlarsa yapsinlar o varillerden kesin-
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) "...11 G

Evrimcilerin istedikleri tiim sartlar saglansa bir canl olusabilir mi?
Elbette ki hayir. Bunu daha iyi anlamak i¢in sdyle bir deney yapalim.
Usttekine benzer bir varile canlilarin olusumu igin gerekli olan biitiin
atomlari, enzimleri, hormonlari, proteinleri kisacasi evrimcilerin iste-
dikleri, gerekli gérdiikleri tiim elementleri koyalim. Olabilecek her tiirll
kimyasal ve fiziksel yéntemi kullanarak bu elementleri karistiralim ve
istedikleri kadar bekleyelim. Ne yapilirsa yapilsin, ne kadar beklenirse
beklensin bu varilden canl tek bir varlik bile cikaramayacaklardir.
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likle bir canli ¢ikartamazlar. Zurafalari, aslanlari, arila-
ri, kanaryalari, bilblleri, papaganlari, atlari, yunuslari,
gulleri, orkideleri, zambaklari, karanfilleri, muzlari,
portakallari, elmalari, hurmalari, domatesleri, kavunla-
r, karpuzlari, incirleri, zeytinleri, Giztimleri, seftalileri,
tavus kuslarini, stltinleri, renk renk kelebekleri ve bun-
lar gibi milyonlarca canl tirtinden hicbirini olustura-
mazlar. Degil burada birkagini saydigimiz bu canli var-
liklari, bunlarin tek bir hiicresini bile elde edemezler.

Kisacasi, bilingsiz atomlar biraraya gelerek hiicre-
yi olusturamazlar. Sonra yeni bir karar vererek bir
hiicreyi ikiye boltp, sonra art arda baska kararlar alip,
elektron mikroskobunu bulan, sonra kendi hiicre ya-
pisini bu mikroskop altinda izleyen profesorleri olus-
turamazlar. Madde, ancak Allah'in iistiin yaratmasry-
la hayat bulur.

Bunun aksini iddia eden evrim teorisi ise, akla ta-
mamen aykiri bir safsatadir. Evrimcilerin ortaya attigi
iddialar Gizerinde biraz bile distinmek, tstteki 6rnekte
oldugu gibi, bu gercegi acikca gosterir.

Goz ve Kulaktaki Teknoloji

Evrim teorisinin kesinlikle aciklama getiremeyece-
gi bir diger konu ise g6z ve kulaktaki tGstin algilama
kalitesidir.

Gozle ilgili konuya gegcmeden 6nce "Nasil gortirtiz?"
sorusuna kisaca cevap verelim. Bir cisimden gelen isin-

lar, gozde retinaya ters olarak duser. Bu isinlar, burada-
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ki hcreler tarafindan elektrik sinyallerine donusttraltr
ve beynin arka kismindaki gérme merkezi denilen k-
clictik bir noktaya ulasir. Bu elektrik sinyalleri bir dizi
islemden sonra beyindeki bu merkezde goriintti olarak
algilanir. Bu bilgiden sonra simdi dustinelim:

Beyin 1siga kapalidir. Yani beynin ici kapkaranlik-
tir, 1stk beynin bulundugu yere kadar giremez. Gortin-
ti merkezi denilen yer kapkaranlik, 1s1gin asla ulas-
madigi, belki de hig karsilasmadiginiz kadar karanlik
bir yerdir. Ancak siz bu zifiri karanlikta isikli, piril piril
bir diinyayi seyretmektesiniz.

Ustelik bu o kadar net ve kaliteli bir goriintidir ki
21. yuzyil teknolojisi bile her tirlt imkana ragmen bu
netligi saglayamamistir. Ornegin su anda okudugunuz
kitaba, kitabi tutan ellerinize bakin, sonra basinizi kal-
dirin ve cevrenize bakin. Su anda gordigtintiz netlik
ve kalitedeki bu gorintlyl baska bir yerde gordiiniiz
mu? Bu kadar net bir goriinttiyt size diinyanin bir nu-
marali televizyon sirketinin trettigi en gelismis televiz-
yon ekrani dahi veremez. 100 yildir binlerce miihen-
dis bu netlige ulagsmaya calismaktadir. Bunun icin fab-
rikalar, dev tesisler kurulmakta, arastirmalar yapilmak-
ta, planlar ve tasarimlar gelistirilmektedir. Yine bir TV
ekranina bakin, bir de su anda elinizde tuttugunuz bu
kitaba. Arada buytk bir netlik ve kalite farki oldugunu
goreceksiniz. Ustelik, TV ekrani size iki boyutlu bir go-
riintli gosterir, oysa siz li¢ boyutlu, derinlikli bir pers-

pektifi izlemektesiniz.
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Uzun yillardir on binlerce mihendis ti¢ boyutlu
TV yapmaya, goztin gorme kalitesine ulasmaya calis-
maktadirlar. Evet, ti¢ boyutlu bir televizyon sistemi
yapabildiler ama onu da gozlik takmadan tg¢ boyutlu
gormek mumkin degil, kaldi ki bu suni bir t¢ boyut-
tur. Arka taraf daha bulanik, 6n taraf ise kagittan de-
kor gibi durur. Hicbir zaman goziin gordugi kadar
net ve kaliteli bir gortintt olusmaz. Kamerada da, te-
levizyonda da mutlaka gortinti kaybr meydana gelir.

Iste evrimciler, bu kaliteli ve net gériintiiyii olustu-
ran mekanizmanin tesadiifen olustugunu iddia etmek-
tedirler. Simdi biri size, odanizda duran televizyon te-
sadifler sonucunda olustu, atomlar biraraya geldi ve
bu gorintl olusturan aleti meydana getirdi dese ne
distintrstintiz? Binlerce kisinin biraraya gelip yapa-
madigini suursuz atomlar nasil yapsin?

Gozun gordiginden daha ilkel olan bir gorintiy
olusturan alet tesadiifen olusamiyorsa, goziin ve goziin
gordigu gorlintiintin de tesadiifen olusamayacagi ¢ok
actktir. Ayni durum kulak icin de gecerlidir. Dis kulak,
cevredeki sesleri kulak kepcesi vasitasiyla toplayip orta
kulaga iletir; orta kulak aldig1 ses titresimlerini giiclen-
direrek i¢ kulaga aktarir; i¢ kulak da bu titresimleri
elektrik sinyallerine donustirerek beyne gonderir. Ay-
nen gormede oldugu gibi duyma islemi de beyindeki

duyma merkezinde gergeklesir.
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Gozdeki durum kulak icin de gecerlidir, yani beyin,
1stk gibi sese de kapalidir, ses gecirmez. Dolayisiyla di-
sarisi ne kadar guriltult de olsa beynin ici tamamen
sessizdir. Buna ragmen en net sesler beyinde algilanir.
Ses gecirmeyen beyninizde bir orkestranin senfonileri-
ni dinlersiniz, kalabalik bir ortamin tim gurulttsina
duyarsiniz. Ama o anda hassas bir cihazla beyninizin
icindeki ses duizeyi olctilse, burada keskin bir sessizli-
gin hakim oldugu gorilecektir.

Net bir gortintii elde edebilmek timidiyle teknoloji
nasil kullaniliyorsa, ses icin de ayni ¢cabalar onlarca
yildir stirdtrtilmektedir. Ses kayit cihazlari, muzik set-
leri, bircok elektronik alet, sesi algilayan muzik sis-
temleri bu calismalardan bazilaridir. Ancak, tim tek-
nolojiye, bu teknolojide calisan binlerce miihendise
ve uzmana ragmen kulagin olusturdugu netlik ve kali-
tede bir sese ulasilamamistir. En buiytik mizik sistemi
sirketinin Urettigi en kaliteli muzik setini distindn. Se-
si kaydettiginde mutlaka sesin bir kismi kaybolur veya
az da olsa mutlaka parazit olusur veya muzik setini
actiginizda daha miuzik baslamadan bir cizirti mutla-
ka duyarsiniz. Ancak insan viicudundaki teknolojinin
Urtint olan sesler son derece net ve kusursuzdur. Bir
insan kulagi, hicbir zaman miuizik setinde oldugu gibi
cizirtili veya parazitli algilamaz; ses ne ise tam ve net
bir bicimde onu algilar. Bu durum, insan yaratildigi
gtinden bu yana boyledir.
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Simdiye kadar insanoglunun yaptigi hicbir gortntd
ve ses cihazi, goz ve kulak kadar hassas ve basarili bi-
rer algilayici olamamistir. Ancak gérme ve isitme ola-
yinda, tim bunlarin 6tesinde, cok buyik bir gercek
daha vardir.

Beynin icinde Goren ve

Duyan Suur Kime Aittir?

Beynin icinde, isil isil renkli bir diinyayi seyreden,
senfonileri, kuslarin civiltilarini dinleyen, guli kokla-
yan kimdir?

Gozu ve kulagi, ka-
mera ve ses kayit
cihazlar ile kiyasla-
digimizda bu or-
ganlarimizin s6z
konusu teknoloji
driinlerinden cok
daha kompleks,
cok daha basarili,
cok daha kusursuz
yapilara sahip ol-
duklarini goriiriiz.




insanin gozlerinden, kulaklarindan, burnundan ge-
len uyarilar, elektrik sinyali olarak beyne gider. Biyo-
loji, fizyoloji veya biyokimya kitaplarinda bu gorintu-
nin beyinde nasil olustuguna dair bircok detay okur-
sunuz. Ancak, bu konu hakkindaki en 6nemli gercege
hicbir yerde rastlayamazsiniz: Beyinde, bu elektrik
sinyallerini goruntu, ses, koku ve his olarak algilayan
kimdir?

Beynin icinde goze, kulaga, burna ihtiyac duyma-
dan tiim bunlari algilayan bir suur bulunmaktadir. Bu
suur kime aittir?

Elbette bu suur beyni olusturan sinirler, yag taba-
kasi ve sinir hiicrelerine ait degildir. iste bu yiizden,
herseyin maddeden ibaret oldugunu zanneden Dar-
winist-materyalistler bu sorulara hicbir cevap vereme-
mektedirler. Ctinkii bu suur, Allah'in yaratmis oldugu
ruhtur. Ruh, gorintiyi seyretmek icin goze, sesi duy-
mak icin kulaga ihtiya¢c duymaz. Bunlarin da 6tesinde
distinmek icin beyne ihtiyac duymaz.

Bu acik ve ilmi gercegi okuyan her insanin, beynin
icindeki birkac santimetrektiplik, kapkaranlik meka-
na tiim kainati ti¢ boyutlu, renkli, golgeli ve 1sikli ola-
rak sigdiran Yice Allah'i distintp, O'ndan korkup,

O'na siginmasi gerekir.

Materyalist Bir inang
Buraya kadar incelediklerimiz, evrim teorisinin bi-

limsel bulgularla acikca gelisen bir iddia oldugunu
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gostermektedir. Teorinin hayatin kokeni hakkindaki
iddiasi bilime aykiridir, 6ne strdigi evrim mekaniz-
malarinin hicbir evrimlestirici etkisi yoktur ve fosiller
teorinin gerektirdigi ara formlarin yasamadiklarini
gostermektedir. Bu durumda, elbette, evrim teorisinin
bilime aykiri bir distince olarak bir kenara atilmasi
gerekir. Nitekim tarih boyunca diinya merkezli evren
modeli gibi pek cok dustince, bilimin giindeminden
ctkarilmistir. Ama evrim teorisi israrla bilimin giinde-
minde tutulmaktadir. Hatta bazi insanlar teorinin
elestirilmesini "bilime saldirn" olarak gostermeye bile
calismaktadirlar. Peki neden?..

Bu durumun nedeni, evrim teorisinin bazi cevreler
icin, kendisinden asla vazgecilemeyecek dogmatik
bir inanis olusudur. Bu gevreler, materyalist felsefeye
kort kortine baghdirlar ve Darwinizm'i de dogaya ge-
tirilebilecek yegane materyalist agiklama oldugu icin
benimsemektedirler.

Bazen bunu acikca itiraf da ederler. Harvard Uni-
versitesi'nden Unlu bir genetikgi ve ayni zamanda 6n-
de gelen bir evrimci olan Richard Lewontin, "6nce
materyalist, sonra bilim adami" oldugunu soyle itiraf
etmektedir:

Bizim materyalizme bir inancimiz var, 'a priori' (6nce-

den kabul edilmis, dogru varsayilmis) bir inang bu. Bizi

diinyaya materyalist bir aciklama getirmeye zorlayan
sey, bilimin yontemleri ve kurallari degil. Aksine, mater-

yalizme olan 'a priori' bagliligimiz nedeniyle, diinyaya
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materyalist bir agiklama getiren arastirma ydntemlerini
ve kavramlari kurguluyoruz. Materyalizm mutlak dogru
olduguna gore de, ilahi bir aciklamanin sahneye girme-

sine izin veremeyiz.20

Bu sozler, Darwinizm'in, materyalist felsefeye bag-
lihk ugruna yasatilan bir dogma oldugunun acik ifa-
deleridir. Bu dogma, maddeden baska hicbir varlik ol-
madigini varsayar. Bu nedenle de cansiz, bilingsiz
maddenin, hayati var ettigine inanir. Milyonlarca fark-
[1 canli tirtintin; 6rnegin kuslarin, baliklarin, ztrafala-
rin, kaplanlarin, boceklerin, agaclarin, ciceklerin, ba-
linalarin ve insanlarin maddenin kendi icindeki etkile-
simlerle, yani yagan yagmurla, cakan simsekle, cansiz
maddenin icinden olustugunu kabul eder. Gercekte
ise bu, hem akla hem bilime aykiri bir kabuldtr. Ama
Darwinistler kendilerince Allah'in apacik olan varhgi-
ni kabul etmemek icin, bu akil ve bilim digi kabulu ce-
haletle savunmaya devam etmektedirler.

Canlilarin kokenine materyalist bir 6n yargi ile
bakmayan insanlar ise, su acik gercegi gorurler: Tim
canlilar, sttin bir glg, bilgi ve akla sahip olan bir
Yaraticinin eseridirler. Yaratici, tim evreni yoktan var
eden, en kusursuz bicimde diizenleyen ve tim canli-

lari yaratip sekillendiren Allah'tir.

Evrim Teorisi Diinya Tarihinin
En Etkili Biiyiisiidiir
Burada sunu da belirtmek gerekir ki, 6n yargisiz,

104



O Allah ki, yaratandir, (en gizel bir
bicimde) kusursuzca var edendir, 'sekil
ve suret' verendir. En guzel isimler
O'nundur. Goklerde ve yerde olanlarin
timid O'nu tesbih etmektedir.

O, Aziz, Hakimdir.

(Hasr Suresi, 24)
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hicbir ideolojinin etkisi altinda kalmadan, sadece ak-
lini ve mantigini kullanan her insan, bilim ve medeni-
yetten uzak toplumlarin hurafelerini andiran evrim te-
orisinin inanilmasi imkansiz bir iddia oldugunu ko-
laylikla anlayacaktir.

Yukarida da belirtildigi gibi, evrim teorisine ina-
nanlar, bayuk bir varilin icine bircok atomu, molek-
|G, cansiz maddeyi dolduran ve bunlarin karisimin-
dan zaman icinde dustinen, akleden, buluslar yapan
profesorlerin, Universite 6grencilerinin, Einstein,
Hubble gibi bilim adamlarinin, Frank Sinatra,
Charlton Heston gibi sanatcilarin, bunun yani sira
ceylanlarin, limon agaclarinin, karanfillerin ¢ikacagi-
na inanmaktadirlar. Ustelik, bu sacma iddiaya ina-
nanlar bilim adamlari, profesorler, kiltirla, egitimli
insanlardir. Bu nedenle evrim teorisi igin "diinya tari-
hinin en biyuk ve en etkili buytsi" ifadesini kullan-
mak yerinde olacaktir. Ctinkd, diinya tarihinde insan-
larin bu derece aklini bagindan alan, akil ve mantikla
distinmelerine imkan tanimayan, gozlerinin ontine
sanki bir perde cekip ¢ok acik olan gercekleri gorme-
lerine engel olan bir bagka inan¢ veya iddia daha yok-
tur. Bu, Afrikali bazi kabilelerin totemlere, Sebe halki-
nin Giines'e tapmasindan, Hz. ibrahim (as)'in kavmi-
nin elleri ile yaptiklari putlara, Hz. Musa (as)'in kav-

minin icinden bazi insanlarin altindan yaptiklari bu-
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zagiya tapmalarindan ¢ok daha vahim ve akil almaz
bir korliktir. Gergekte bu durum, Allah'in Kuran'da
isaret ettigi bir akilsizliktir. Allah, bazi insanlarin anla-
yislarinin kapanacagini ve gercekleri gérmekten aciz
duruma duseceklerini bircok ayetinde bildirmektedir.
Bu ayetlerden bazilar soyledir:

Siiphesiz, inkar edenleri uyarsan da, uyarmasan da, on-

lar icin fark etmez; inanmazlar. Allah, onlarin kalpleri-

ni ve kulaklarin1 miihiirlemistir; gozlerinin iizerinde
perdeler vardir. Ve biiyiik azap onlaradir. (Bakara Sure-

si, 6-7)

... Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozle-

ri vardir bununla gormezler, kulaklar1 vardir bununla

isitmezler. Bunlar hayvanlar gibidir, hatta daha asag:-

liktirlar. iste bunlar gafil olanlardir. (Araf Suresi, 179)

Allah, Hicr Suresi'nde ise, bu insanlarin mucizeler
gorseler bile inanmayacak kadar buytlendiklerini
soyle bildirmektedir:

Onlarin iizerlerine gokyiiziinden bir kap1 a¢sak, ordan yu-

kari yiikselseler de, mutlaka: "Gozlerimiz dondiirildii,

belki biz biiyiilenmis bir topluluguz" diyeceklerdir. (Hicr

Suresi, 14-15)

Bu kadar genis bir kitlenin tGzerinde bu buytntn
etkili olmasi, insanlarin gerceklerden bu kadar uzak
tutulmalari ve 150 yildir bu biytiniin bozulmamasi
ise, kelimelerle anlatilamayacak kadar hayret verici
bir durumdur. Cinku, bir veya birkag insanin imkan-
siz senaryolara, sagmalik ve mantiksizliklarla dolu id-
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dialara inanmalari anlasilabilir. Ancak diinyanin dort
bir yanindaki insanlarin, suursuz ve cansiz atomlarin
ani bir kararla biraraya gelip; olagantsti bir organi-
zasyon, disiplin, akil ve suur gosterip kusursuz bir sis-
temle isleyen evreni, canlilik icin uygun olan her turlt
ozellige sahip olan Diinya gezegenini ve sayisiz komp-
leks sistemle donatilmis canlilari meydana getirdigine
inanmasinin, "byi"den baska bir agiklamasi yoktur.
Nitekim, Allah Kuran'da, inkarci felsefenin savu-
nucusu olan bazi kimselerin, yaptiklari biytlerle in-
sanlari etkilediklerini Hz. Musa (as) ve Firavun arasin-
da gecen bir olayla bizlere bildirmektedir. Hz. Musa
(as), Firavun'a hak dini anlattiginda, Firavun Hz. Mu-
sa (as)'a, kendi "bilgin buytcdleri" ile insanlarin top-
landigi bir yerde karsilasmasini soyler. Hz. Musa (as),
buydculerle karsilastiginda, biytcilere 6nce onlarin

marifetlerini sergilemelerini emreder. Bu olayin anla-

tildig1 ayet soyledir:
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(Musa:) "Siz atin" dedi. (Asalarini) ativerince, insanlarin
gozlerini biiyiileyiverdiler, onlari dehsete disiirdiiler ve
(ortaya) biiyiik bir sihir getirmis oldular. (Araf Suresi, 116)
Goraldugi gibi Firavun'un buydculeri yaptiklari
"aldatmacalar'la -Hz. Musa (as) ve ona inananlar di-
sinda- insanlarin hepsini buytleyebilmislerdir. Ancak,
onlarin attiklarina karsilik Hz. Musa (as)'in ortaya
koydugu delil, onlarin bu buyustn, ayette bildirildigi
gibi "uydurduklarini yutmus" yani etkisiz kilmistir:
Biz de Musa'ya: "Asani firlativer" diye vahyettik. (O da

firlativerince) bir de baktilar ki, o biitiin uydurduklarini
derleyip-toparlayip yutuyor. Boylece hak yerini buldu,
onlarin biitiin yapmakta olduklari gecersiz kaldi. Orada
yenilmis oldular ve kiiciik diismiisler olarak tersyiiz cev-
rildiler. (Araf Suresi, 117-119)

Ayetlerde de bildirildigi gibi, daha 6nce insanlari
biytleyerek etkileyen bu kisilerin yaptiklarinin bir

sahtekarlik oldugunun anlasiimasi ile, s6z konusu in-
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sanlar kicuk dismuslerdir. Gintimuzde de bir buyu-
nun etkisiyle, bilimsellik kilifi altinda son derece sag-
ma iddialara inanan ve bunlari savunmaya hayatlarini
adayanlar, eger bu iddialardan vazgecmezlerse ger-
cekler tam anlamiyla aciga c¢iktiginda ve "buyt bozul-
dugunda" kictuik duruma duseceklerdir. Nitekim, yak-
lagik 60 yasina kadar evrimi savunan ve ateist bir fel-
sefeci olan, ancak daha sonra gercgekleri goren
Malcolm Muggeridge evrim teorisinin yakin gelecekte
disecegi durumu soyle agiklamaktadir:
Ben kendim, evrim teorisinin, 6zellikle uygulandig:
alanlarda, gelecegin tarih kitaplarindaki en biiyiik es-
pri malzemelerinden biri olacagina ikna oldum. Gele-
cek kusak, bu kadar c¢iirtik ve belirsiz bir hipotezin ina-
nilmaz bir saflikla kabul edilmesini hayretle karsilaya-
caktir.21
Bu gelecek, uzakta degildir aksine cok yakin bir
gelecekte insanlar "tesadufler"in ilah olamayacaklari-
ni anlayacaklar ve evrim teorisi diinya tarihinin en bu-
yuk aldatmacasi ve en siddetli biiytisti olarak tanimla-
nacaktir. Bu siddetli buyt, buyik bir hizla diinyanin
dort bir yaninda insanlarin tizerinden kalkmaya basla-
mistir. Artik evrim aldatmacasinin sirrint 6grenen bir-
cok insan, bu aldatmacaya nasil kandigini hayret ve

saskinhkla dustinmektedir.
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