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arwinizm, insanlarin zihinlerine sanki bir biiyii gibi enjekte edilen
D bir teoridir. Son derece mantiksiz, bilimsellikten tamamen uzak

olan bu teori, cesitli telkin ve propaganda yontemleriyle insanlara
kabul ettiriimeye cahisilmaktadir. Siirekli bu yonde telkine maruz kalan ba-
zi1 insanlar da bu biyuniin etkisine girmektedir.

Iste bu kitabin amaci, Darwinizm blyusiinin yéntemlerini ve ayn za-
manda bu biyiinin etkisinin kaybolmamasi icin caba harcayan Darwinist-
lerin tutumunu desifre ederek, insanlan bu etkiden kurtarmaktir. Ayni za-
manda bu insanlarin akil ve vicdanlan ile kendi iradelerini kullanarak dii-
siinebilmelerine ve apacik olan Yaratilis gercedini gérmelerine yardima ol-
maktir.

Etkisi altinda kaldigi Darwinist biiyliden kurtularak Yaratilis gercegini
goren insan, boylelikle kendisini yaratmis olan Alemlerin Rabbi olan Allah"
taniyacaktir. Bu, insan icin en biyik kurtulustur; ciinki bu dinyadaki var-

higimizin amaa Allah't tanimak ve O'na kul olmaktir.

YAZAR HAKKINDA

Harun Yahya miistear ismini kullanan Adnan Oktar,
1956 yilinda Ankara'da dogdu. 1980'li yillardan bu
yana, imani, bilimsel ve siyasi konularda pek ¢ok
eser hazirladi. Bunlarin yani sira, yazarin evrimcile-
rin sahtekarhklanm, iddialarimin gecersizligini ve
Darwinizm'in kanh ideolojilerle olan karanhk bag-

lantilarimi ortaya koyan ¢ok onemli eserleri bulun-
maktadir.

Yazarin tiim ¢ahismalarindaki ortak hedef, Kuran'in tebligini diinyaya
ulastirmak, boylelikle insanlar1 Allah'in varhg, birligi ve ahiret gibi te-
mel imani konular iizerinde diisiinmeye sevk etmek ve inkara sistemle-
rin ciiriik temellerini ve sapkin uygulamalarim gozler dniine sermektir.
Nitekim yazarin, bugiine kadar 41 ayn dile cevrilen yaklasik 250 eseri,
diinya capinda genis bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmektedir.
Harun Yahya Kiilliyaty, -Allah"in izniyle- 21. yiizyi1lda diinya insanlarim
Kuran'da tarif edilen huzur ve bansa, dogruluk ve adalete, giizellik ve
mutluluga tasimaya bir vesile olacakhr.
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\R ve ESERLERI
JAKKINDA

ismini kullanan yazar Adna
du. Ik Ihslise 55
Daha sonra Istanbul

itesi Giizel Sanatlar Fakiiltesinde ve Istanbu
si Felsefe Boliimii'nde 6grenim gordi. 1980'1i yillar:
na, imani, bilimsel ve siyasi konularda pek ¢ok eser hazirla-
yani sira, yazarin evrimcilerin sahtekarliklarini,
gegersizligini ve Darwinizm'in kanli ideolojilerle
Iik baglantilarini ortaya koyan ¢ok oénemli eserleri

Harun Yahya'nin eserleri yaklagik 30.000 resmin yer aldig1
i toplam 45.000 sayfalik bir kiilliyattir ve bu kiilliyat 60 farkl: dile
| | cevrilmistir.
Yazarm miistear ismi, inkarc1 diisiinceye kars1 miicadele eden
b ik peygamberin hatiralaria hiirmeten, isimlerini yad etmek igin
: Harun ve Yahya isimlerinden olusturulmustur. Yazar tarafindan
. Kkitaplarin kapaginda Resulullah'in mithriiniin kullanilmis olmasi-
" nuin sembolik anlami ise, kitaplarin icerigi ile ilgilidir. Bu miihiir,
Kuran-1 Kerim'in Allah'm son kitab1 ve son s6zii, Peygamberimiz
(sav)'in de hatem-iil enbiya olmasini remzetmektedir. Yazar da,
yaymladig tiim calismalarinda, Kuran1 ve Resulullah'in
stinnetini kendine rehber edinmistir. Bu suretle, inkar-
a diisiince sistemlerinin tiim temel iddialarini tek
tek ciiriitmeyi ve dine karsi yoneltilen itirazlar
tam olarak susturacak "son s6z"ii sdylemeyi he-
deflemektedir. Cok biiyiik bir hikmet ve kemal
sahibi olan Resulullah'in miihrii, bu son s6zii
sOyleme niyetinin bir duas1 olarak kullanil-
mugtir.

Yazarin tiim calismalarindaki ortak he-
def, Kuran'm tebligini diinyaya ulastirmak,
boylelikle insanlar1 Allah'm varhig, birligi

ve ahiret gibi temel imani konular
iizerinde diisiinmeye sevk etmek
ve inkarci sistemlerin ¢iiriik te-
mellerini ve sapkin uygula-
malarimi gozler oniine ser-
mektir.




‘nin eserleri Hindistan'dan Amerika'ya, Ingiltere'den Endonezya
sek'e, Ispanya'dan Brezilya'ya, Malezya'dan Italya'ya, Fr
dar diinyanin daha pek ¢ok tilkesinde begeniyle okunme
anca, Italyanca, Ispanyolca, Portekizce, Urduca, Arapga, Arna
ygurca, Endonezyaca, Malayca, Bengoli, Sirpca, Bulgarca, Cince, K
a'da kullaniliyor), Hausa (Afrika'da yaygin olarak kullaniliyor), Dhivelhi
s'ta kullaniliyor), Danimarkaca ve Isvegce gibi pek ¢ok dile gevrilen eserler, yurt disind:
nis bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmektedir.

Diinyanin dort bir yaninda olagantistii takdir toplayan bu eserler pek ¢ok insanin iman et-
mesine, pek cogunun da imaninda derinlesmesine vesile olmaktadir. Kitaplar: okuyan, incele-
yen her kisi, bu eserlerdeki hikmetli, 6zlii, kolay anlasilir ve samimi tislubun, akilcr ve ilmi
yaklasimin farkina varmaktadir. Bu eserler stiratli etki etme, kesin netice verme, itiraz edile-
mezlik, ciirtitiilemezlik 6zellikleri tasimaktadir. Bu eserleri okuyan ve tizerinde ciddi bicimde
diisiinen insanlarin, artik materyalist felsefeyi, ateizmi ve diger sapkin goriis ve felsefelerin
hicbirini samimi olarak savunabilmeleri miimkiin degildir. Bundan sonra savunsalar da ancak

duygusal bir inatla savunacaklardir, ¢iinkii fikri dayanaklari ¢liriitiilmiistiir. Cagimizdaki tim %

inkarc1 akimlar, Harun Yahya Kiilliyat1 karsisinda fikren maglup olmuslardir. Y
Kugkusuz bu 6zellikler, Kuran'in hikmet ve anlatim c¢arpiciligindan kaynaklanmaktadir.

Yazarin kendisi bu eserlerden dolay: bir 6viinme i¢inde degildir, yalnizca Allah'm hidayetine 1:.

vesile olmaya niyet etmistir. Ayrica bu eserlerin basiminda ve yayimnlanmasinda herhangi bir it -

maddi kazang hedeflenmemektedir. T
Bu gercekler goz 6niinde bulunduruldugunda, insanlarin gérmediklerini gormelerini sag- JI._'*

layan, hidayetlerine vesile olan bu eserlerin okunmasini tesvik etmenin de, cok énemli bir hiz- :: -

met oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu degerli eserleri tanitmak yerine, insanlarin zihinlerini bulandiran, fikri karmasa meyda-
na getiren, kusku ve tereddiitleri dagitmada, imani kurtarmada gficlii ve keskin bir etkisi olma-
dig1 genel tecriibe ile sabit olan kitaplar1 yaymak ise, emek ve zaman kaybina neden olacaktir.
Imam kurtarma amacindan ziyade, yazarmin edebi giiciinii vurgulamaya yénelik eserlerde bu
etkinin elde edilemeyecegi agiktir. Bu konuda kugkusu olanlar varsa, Harun Yahya'nin eserleri-
nin tek amacinin dinsizligi ¢liriitmek ve Kuran ahlakini yaymak oldugunu, bu hizmetteki etki,
basar1 ve samimiyetin agikca goriildiiglinii okuyucularin genel kanaatinden anlayabilirler.

Bilinmelidir ki, diinya tizerindeki zuliim ve karmasalarin, Miisliimanlarin cektikleri ezi-
yetlerin temel sebebi dinsizligin fikri hakimiyetidir. Bunlardan kurtulmanin yolu ise, dinsizli-
gin fikren maglup edilmesi, iman hakikatlerinin ortaya konmasi ve Kuran ahla
rin kavrayip yasayabilecekleri sekilde anlatilmasidir. Diinyanin gtinden gtine daha fazla icin
cekilmek istendigi zuliim, fesat ve kargasa ortami dikkate alindiginda bu hizmetin elden gel-
digince hizl1 ve etkili bir bicimde yapilmas: gerektigi agiktir. Aksi halde ¢ok geg kalmabilir.

Bu 6nemli hizmette 6ncii rolii tistlenmis olan Harun Yahya Kiilliyati, Allah'in izniyle, 21.
ylizyillda diinya insanlarini Kuran'da tarif edilen huzur ve barisa, dogruluk ve adalete, giizel-
lik ve mutluluga tasimaya bir vesile olacaktir:.
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OKUYUCUYA

- Bu kitapta ve diger calismalarimizda evrim teorisinin ¢okisiine 6zel bir yer ayrilmasinin nedeni,
bu teorinin her tirlt din aleyhtar felsefenin temelini olusturmasidir. Yaratiligi ve dolayisiyla Allah'in varli-
gini inkar eden Darwinizm, 140 yildir pek ¢ok insanin imanini kaybetmesine ya da kuskuya diismesine
neden olmustur. Dolayisiyla bu teorinin bir aldatmaca oldugunu gozler 6niine sermek ¢ok énemli bir ima-
ni gorevdir. Bu 6nemli hizmetin tim insanlarimiza ulastirilabilmesi ise zorunludur. Kimi okuyucularimiz
belki tek bir kitabimizi okuma imkani bulabilir. Bu nedenle her kitabimizda bu konuya 6zet de olsa bir
bolim ayrilmasi uygun goralmastar.

- Belirtilmesi gereken bir diger husus, bu kitaplarin icerigi ile ilgilidir. Yazarin tiim kitaplarinda imani ko-
nular, Kuran ayetleri dogrultusunda anlatilmakta, insanlar Allah'in ayetlerini 6grenmeye ve yasamaya da-
vet edilmektedir. Allah'in ayetleri ile ilgili tim konular, okuyanin aklinda higbir stiphe veya soru isareti bi-

rakmayacak sekilde agiklanmaktadir.

- Bu anlatim sirasinda kullanilan samimi, sade ve akici Gslup ise kitaplarin yediden yetmise herkes tara-
findan rahatca anlasiimasini saglamaktadir. Bu etkili ve yalin anlatim sayesinde, kitaplar "bir solukta oku-
nan kitaplar" deyimine tam olarak uymaktadir. Dini reddetme konusunda kesin bir tavir sergileyen insanlar
dahi, bu kitaplarda anlatilan gerceklerden etkilenmekte ve anlatilanlarin dogrulugunu inkar edememekte-

dirler.

- Bu kitap ve yazarin diger eserleri, okuyucular tarafindan bizzat okunabilecegi gibi, karsilikli bir sohbet
ortami seklinde de okunabilir. Bu kitaplardan istifade etmek isteyen bir grup okuyucunun kitaplari birara-
da okumalari, konuyla ilgili kendi tefekkiir ve tecriibelerini de birbirlerine aktarmalari agisindan yararli
olacaktir.

- Bunun yaninda, sadece Allah rizasi icin yazilmis olan bu kitaplarin taninmasina ve okunmasina katkida
bulunmak da biiytk bir hizmet olacaktir. Clinki yazarin tim kitaplarinda ispat ve ikna edici yon son dere-
ce glcludir. Bu sebeple dini anlatmak isteyenler icin en etkili yontem, bu kitaplarin diger insanlar tarafin-
dan da okunmasinin tesvik edilmesidir.

- Kitaplarin arkasina yazarin diger eserlerinin tanitimlarinin eklenmesinin ise 6nemli sebepleri vardir. Bu
sayede kitabi eline alan kisi, yukarida s6z ettigimiz ozellikleri tagiyan ve okumaktan hoslandigini umdugu-
muz bu kitapla ayni vasiflara sahip daha bircok eser oldugunu gérecektir. imani ve siyasi konularda yarar-
lanabilecegi zengin bir kaynak birikiminin bulunduguna sahit olacaktir.

- Bu eserlerde, diger bazi eserlerde goriilen, yazarin sahsi kanaatlerine, stipheli kaynaklara dayali izahla-
ra, mukaddesata karsi gereken adaba ve saygiya dikkat edilmeyen tsluplara, burkuntu veren timitsiz, stip-
heci ve ye'se siiriikleyen anlatimlara rastlayamazsiniz.

Bu kitapta kullanilan ayetler, Ali Bulag'in hazirladig:
"Kur'an-1 Kerim ve Tiirkge Anlam1" isimli mealden alinmustir.
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®_ 1k bakista son derece akli baginda ve kiiltiirlii goriinen bir kisiyle
I karsilastiginizi varsayalim. Bu kisinin konusmasinin da sahip oldu-
gunu disiindiigiiniiz kiiltiirii ve akli yansitacagini diistiniirsiiniiz
dogal olarak. Ancak bu kisi konusmaya baslayinca sizi hayrete diistirecek
kadar sa¢gma ve inanilmaz seyler soylemeye baslasin, hem de akli basinda
goriintiisiinii hig degistirmeden. Ornegin siyahin beyaz oldugu konusun-
da 1srar ediyor veya gokytiztindeki bulutlarin aslinda pamuk yiginlar: ol-
dugunu soyliiyor olsun. Akl1 basinda, normal bir suura ve muhakemeye
sahip bir insanin inanmayacagi seylere inansin. Disarida hava giinliik gii-
neslikken yagmur yagdigini iddia etsin. Disar1 ¢ikartip giinesi gormesini
saglasaniz bile o yagmur yagdigini ve hatta 1slandigini iddia etmekte ka-
rarli davransin.

Boyle bir insan gorseniz, onu gesitli sifatlarla tanimlayabilirsiniz. Ak-
lini yitirdigini, bilincini kaybettigini hatta "¢ildirdigini" bile soyleyebilirsi-
niz. Onun iginde bulundugu durumu anlatmak icin sdyleyebileceginiz
sOzlerden biri de biiytik bir olasilikla "Adeta biiyiilenmis gibi, gercekle-
ri kesinlikle goremiyor!" olur.

Iste buradaki "biiyiilenmis" kelimesi son derece énemlidir. Ciinkii
halk arasinda biiyt, gesitli yontemler ve tilsiml sozctikler kullanarak bir
insana istemedigi bir seyi yaptirmak, bir kisiyi kontrol altina almak, ina-

nilmas1 mantik dis1 olan seylere inandirmak, kisilere zarar vermek ve ha-



Harun Yahya (Adnan Oktar)

liisinasyon gibi yontemlerle onlar1 diistinemeyecek hale getirmek icin
kullanilir. Kisaca biiytiniin amaci, insanin bagka bir kisinin veya giictin
kontrolii altina girmesini ve en olmadik seylere inanmasini saglamaktr.

Bu kitaba Darwinizm'in Karanlik Biiyiisii isminin verilmesinin nedeni
de iste biiyiiniin bu 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Darwinizm'de de
amag, insanlarin son derece agik ve kesin bir gercek olan yaratilis gercegi-
ni inkar etmelerini ve akil dig1 bir safsata olan evrim teorisine inanmalari-
n1 saglamaktir. Darwinizm biiyiisiiniin etkisi altina giren bir insan ayni
zamanda evrim teorisini savunan kisilerin kontrolii altina girmis demek-
tir. Darwinizm ya da evrim teorisi, ayni siyaha ak denmesi gibi inanil-
masi1 imkansiz, akil ve mantik dis1 bir inanctir. Ancak son 150 yildir, sa-
yisiz insan bu fikre garip bir tutku ile baglanmistir ve hicbir sey onlar1 bu
inanglarindan vazgegirememektedir. Gozlerinin Oniine serilen tiim bilim-
sel deliller, apagik gercekler onlarin tizerindeki bu biiytiyii kaldiramamis-
tir. Ayni giinliik giineslik bir ortamda, yagmur yagdig: ve hatta bizzat 1s-
landig1 konusunda 1srar eden "biiyiilenmis" adam gibi...

Belki de su an aklimizdan Darwinistlerin i¢inde bulundugu durumu
biiyli yerine akil veya kavrayis yetersizligi ile agiklamak daha yerinde
olur diye geciriyor olabilirsiniz. Ancak Darwinizm'e inanan insanlarin
icinde egitimli, profesor tinvanina sahip, hatta Nobel 6diili alan insanlar
dahi olmasi, onlarin kavrayis yetersizliginden ziyade adeta "bir biiyiiniin
etkisi altinda" olduklarini gostermektedir.

Bu kitabin amaci, Darwinizm biiyiistintin yontemlerini ve ayni za-
manda bu biiyliniin etkisinin kaybolmamas: i¢in ¢aba harcayan Darwi-
nistlerin tutumunu desifre ederek, insanlar1 bu olumsuz etkiden kurtar-
maktir. Ayni zamanda bu insanlarin akil ve vicdanlari ile kendi iradeleri-
ni kullanarak diistinebilmelerine ve apacik olan yaratilis gercegini gorme-
lerine yardimci olmaktir.

Etkisi altinda kaldig1 Darwinist biiytiden kurtularak yaratilis gerge-
gini goren insan, boylelikle kendisini yaratmis olan Alemlerin Rabbi
Allah1 da taniyacaktir. Bu, insan igin en biiyiik kurtulustur, ¢linkii bu

diinyadaki varligimizin tek amaci Allah't tanimak ve O'na kul olmaktur.
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Darwinciler Neden "Biiyii"
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® nsanlar tarih boyunca "Evrende gordigiim canli-cansiz hergey na-
sil var oldu?", "Ben kimim ve nereden geldim?" gibi sorulara cevap
aramiglardir. Bu konularda felsefi yorumlar yapmis, kendilerince
tiirli tirli fikirler tiretmislerdir. Oysa bu sorularin, uzun aragtirmalar ge-
rektirmeyen, ¢ok acik ve kesin bir cevabi vardir. Kendi bedeninden basla-
yarak, tiim evrende var olan canli ve cansiz varliklar: hi¢bir Onyargi tasi-
madan inceleyen her insan, tiim kainati ¢ok tistiin bir giice, akla ve ilme
sahip bir Yaratici'nin yarattigini gorecektir. Uzerinde yasadig1 gezegenle
bedeni arasindaki kusursuz uyumdan uzaydaki galaksiler, yildizlar ve
tiim diger gokcisimleri arasindaki dengeye, yasamak icin ihtiya¢ duydu-
gu suyun yerytziine bol miktarda yerlestirilmis olmasindan ¢evresindeki
rengarenk diinyaya, olaganiistii giizellikteki canlilara kadar her detay
merhametli ve koruyucu olan bir Yaratici'min varhigini acikca gosterir.

O istiin Yaratici, alemlerin Rabbi olan Yiice Allah'tir. Nitekim Allah,
insanin biraz diisiinerek bulabilecegi yaratilis gercegini, kendileri arasin-
dan sectigi elcileri araciligl ile de tiim insanlara bildirmistir. Ne var ki, ta-
rih boyunca bir¢ok insan kendilerine anlatilan gercekleri inkar etmis, 6n-
lerine Allah'in varlig ile ilgili biitiin deliller kondugu, hatta Allah kimi za-
man onlara apacik mucizelerini gosterdigi halde, Allah'in varligini inkar-

da diretmistir.
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Allah, son vahyi olan Kuran'da bu tiir insanlarin varligini soyle bil-
dirir:
Olanca yeminleriyle, eger kendilerine bir ayet gelse, kesin olarak ona ina-
nacaklarina dair Allah'a yemin ettiler. De ki: "Ayetler, ancak Allah Katin-
dadir; onlara (mucizeler) gelse de kuskusuz inanmayacaklarinin suurun-
da degil misiniz? Biz onlarin kalplerini ve gozlerini, ilkin inanmadiklar1
gibi tersine geviririz ve onlar1 tugyanlar i¢inde saskinca dolasir bir du-
rumda terk ederiz. Gergek su ki, Biz onlara melekler indirseydik, onlarla
oliiler konussayd: ve herseyi karsilarina toplasaydik, -Allah'in diledigi
disinda- yine onlar inanmayacaklardi. Ancak onlarin ¢ogu cahillik edi-

yorlar. (Enam Suresi, 109-111)

Diger bir grup insan ise, Allah'in varligini s6zle kabul ettiklerini soy-
leseler bile, davranislarindan O'nun gticiinii, sonsuz kudretini takdir ede-
medikleri anlasilmistir. Allah'in herseyin Yaraticist oldugunu bildikleri
halde bu insanlar, elgiler vasitasiyla teblig edilen gercekleri reddetmisler
ve onlardan ytiiz ¢evirmislerdir. Allah, bu tiir insanlarin i¢inde bulunduk-
lar1 ruh halini de Kuran'da haber vermistir:

O, sizin i¢in kulaklari, gozleri ve goniilleri insa edendir; ne az siikrediyor-

sunuz. O, sizi yeryiiziinde yaratip-tiiretendir ve hepiniz yalnizca O'na

(dondiiriiliip) toplanacaksiniz. O, yasatan ve o6ldiirendir; gece ile giindii-

ziin aykirilig1 (veya art arda gelisi) da O'nun (kanunu)dur. Yine de aklini-

z1 kullanmayacak misiniz? Hayir; onlar, ge¢mistekilerin sdylediklerinin

benzerini soylediler. Dediler ki: "Oldiigiimiiz, bir toprak ve bir kemik ol-

dugumuz zaman, gercekten biz mi diriltilecek misiz? Andolsun, bu teh-

dit, bize ve bizden Onceki atalarimiza yapilmisti; bu, ge¢mislerin uydur-
ma masallarindan baska bir sey degildir." De ki: "Eger biliyorsaniz (s6y-
leyin:) Yeryiizii ve onun icinde olanlar kimindir?" "Allah'indir" diyecek-
ler. De ki: "Yine de 6giit alip-diisiinmeyecek misiniz?" De ki: "Yedi gogiin

Rabbi ve biiyiik Ars'in Rabbi kimdir?" "Allah'indir" diyecekler. De ki:

"Yine de sakinmayacak misiniz?" De ki: "Eger biliyorsaniz (sdyleyin:)

Herseyin melekutu (miilk ve yonetimi) kimin elindedir? Ki O, koruyup

kolluyorken kendisi korunmuyor." "Allah'indir" diyecekler. De ki: "Oy-

leyse nasil oluyor da bdyle biiyiileniyorsunuz?" Hayir, Biz onlara hakki

11
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getirdik, ancak onlar gercekten yalancidirlar. (Mii'minun Suresi, 78-90)

Yukaridaki ayetlerde goriildiigii gibi, bu insanlar Allah'in herseyin
Yaraticis1 oldugunu bildikleri, goklerin ve yerin hakiminin Allah oldugu-
nu tasdik ettikleri halde dini inkar etmektedirler. Allah'in elgileri vasita-
styla bildirdigi dirilis giiniiniin ve ahiretin varligini reddetmekte, hatta bu
gercekleri —cahilliklerinin ve akilsizliklarinin bir neticesi olarak- ge¢mis-
ten gelen bir "masal" olarak gordiiklerini soylemektedirler.

Peki bu insanlar Allah'in varliginin delillerini gordiikleri ve dilleriy-
le de acikca ikrar ettikleri halde nasil hala 1srarla inkarlarim stirdiirebil-
mektedirler?

Iste bu sorunun cevabi da yukaridaki ayette verilmektedir: Ayette
bildirilen "0yleyse nasil oluyor da boyle biiyiileniyorsunuz?" ifadesi,
onlarin "biiyiilenmis" insanlar olduklarini, yani adeta bir biiyiiniin etki-
si altindaymuis gibi davrandiklarini gostermektedir.

Peki birtakim insanlar neden hem kendilerini hem de diger insanla-
r1 boyle gercek disi telkinlerle ve biiyli yontemleriyle kandirmaya calis-
maktadir?

Allah'm varligina ve sonsuz giicline iman eden, bu gercegi anlamaz-

liktan gelmeye calismayan

bir kisi ayn1 zamanda

Allah'a kars1 sorumlu

Gercekten Allah,
benim de Rabbim,
sizin de Rabbiniz-
dir. Oyleyse O'na
ibadet edin. Dos-
dogru olan yol iste

budur. (Al-i imran
Suresi, 51)

oldugunun da bilin-

cine varir. Allah her
insan gibi kendisini de
yoktan var etmis ve ev-
rendeki pek c¢ok seyi de
onun hizmetine vermistir.
Dogumunun, hayatinin ve
olimiiniin Allah'in giicii ve

iradesi altinda oldugunu

kavrayan insan, tiim hayati-

n1, kendisini yoktan yarata-

- -
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rak sayisiz nimetle nimetlendiren Rabbimiz'i hognut etmek icin gecirme-
lidir.

Inkar edenler ise kibirlerinden dolay1 Allah'a boyun egmeyi, O'nun
hosnutlugunu aramayi, Allah'in emir ve yasaklarini dinlemeyi bir tiirlii
kabullenemezler. Onlar, -kibirlerinin ve akilsizliklarinin bir sonucu ola-
rak- basibos olmayzi, hicbir giice itaat etmemeyi kendilerine ilke edinmis-
lerdir ve bu, onlarin inkara yonelmelerine neden olur. Allah "[nsan, 'ken-
di basina ve sorumsuz' birakilacagini mi saniyor?" (Kiyamet Suresi, 36)
ayetiyle insanlarin bu 6zelliklerini bildirmistir. Allah bir bagka ayetinde
ise insanlarin gercekleri anladiklar1 halde, kibirlerinden dolay: inkar et-
tiklerini sOyle bildirmistir:

Vicdanlar1 kabul ettigi halde, zuliim ve biiyiiklenme dolayisiyla bunlar:

inkar ettiler. Artik sen, bozguncularin nasil bir sona ugratildiklarina bir
bak. (Neml Suresi, 14)

inkarcilarin Inkarlarim Kendilerince

Destekleyebilecek Bir Delil Arayislarn

Insanoglu yeryiiziinde yasamaya bagladigidan bu yana, insanlarin
biiyiik bir boliimii Allah'mn varligini yukarida saydigimiz sebeplerden do-
lay1 inkar etmistir. Bu nedenle de her zaman i¢in inkarlarin1 kendilerince
destekleyebilecek deliller aramislar, ancak Allah'in varliginin ¢ok agik
olan delilleri karsisinda bunu basaramamislardir.

19. yiizyila gelindiginde ise, dini inkar eden ve kendini Yaraticimiz
olan Allah'a kars1 sorumlu gérmeme isteginde olan bir insan, inkarcilarin
tizerinde adeta biiyii etkisi olusturan batil bir iddia ile ortaya ¢ikmustir.
Iste bu kisi, amator bir biyolog olan Charles Darwin'dir. Darwin, 19. yiiz-
yilin ilkel bilim seviyesi ile, canlilarin kokeni konusunda yaratilis gercegi-
ni inkar eden bazi tutarsiz fikirler 6ne stirmiistiir. Bu fikirleri ilk olarak
Tiirlerin Kokeni isimli kitabinda biraraya getirerek, "evrim teorisi'ni ortaya
atmagtir.

Aslinda Charles Darwin'in ortaya attig1 evrim teorisinin kokeni eski

caglara kadar uzanir. Eski Yunan'daki felsefecilerin ¢cogu evrim fikrini sa-
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vunmuslardir. Ancak Allah'in varligina inanan ve tiim evreni Allah'in ya-
rattig1 gercegini kabul eden bilim adamlarinin ¢alismalarinin vesile olma-
styla, bu felsefecilerin diistinceleri son derece soniik ve etkisiz kalmistir.
19. ylizyilda ise Allah'in varligini inkar eden (Allah'1 tenzih ederiz) ve
maddenin mutlak oldugu yanilgisini 6ne siiren materyalist diisiincenin
on plana ¢ikmasi ile evrim diistincesi de tekrar canlandirilmastr.

Darwin'in birtakim asilsiz varsayimlara dayandirdig1 bu teorisi ile
inkarcilar, kendilerince batil fikirlerini savunabilecekleri ve sozde bilimsel
bir zemine oturtabilecekleri bir malzeme saglamislardir. Peki nedir inkar-
cilar1 kendilerine bu kadar bagli kilan bu teorinin iddialar1?

Evrim teorisi 0zetle, cansiz maddelerin rastlantilar sonucunda bi-
raraya geldiklerini ve ardindan da kendi kendilerini organize ederek
canlilig1 meydana getirdiklerini iddia eder. Tesadiifler sonucunda mey-
dana gelen bu canlilar doga sartlarinin sonucunda de-
gisimlere ugrayarak birbirlerinden tiiremislerdir.

Bu akil ve bilim dis1 iddiaya gore canlilar yara-
tilmamustir. (Allah'1 tenzih ederiz.)

Iste baz1 kisilerin Darwin'in evrim te-
orisine bu kadar ragbet gostermelerinin
nedeni, canliligin olusumunu Allah'in
varligin1 kabul etmeden agikladigina
inanmalaridir. Oysa evrim teorisi, hem bi-
lime hem de akla ve mantiga son derece
aykir bir diisiincedir. Canliligin kokeni
ile ilgili mevcut verilerin tamami evrim
teorisini yalanlar niteliktedir. Bilimin
ulasti®1 son noktada, canlili§in son dere-
ce kompleks olan yapisi biitiin ihtisami

ile gozler oniine serilmistir. Gliniimiiz

Modern bilimsel bulgular tarafindan ya-
lanlanan evrim teorisinin kurucusu
Charles Darwin
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bilim ¢evrelerinin de onayladig1 bu gergek, canliligin tesadiifen olusmasi-
nin kesinlikle imkansiz oldugu, canlilar1 ancak ¢ok iistiin bir Yaraticimin
yani Allah'in yarattig1 ve her varlikta Rabbimiz'in kusursuz yaratma sa-
natinin delillerinin goraldigudiir.

Ne var ki her gegen giin evrim teorisinin gegersizligini ispatlayan ye-
ni bir bulgu ortaya ¢ikmasima ragmen, evrim teorisinin baglilar1 teorile-
rinden bir tiirlti vazgegmemekte, hatta teorilerine karsi son derece fanatik
bir baghlik sergilemektedirler. Bunun nedeni ise daha 6nce de belirttigi-
miz gibi bu teorinin ateistlere ve materyalist goriise sahip olanlara
Allah'm varligini inkarda s6zde "bilimsel" bir dayanak saglamasidir.

Ingiliz zoolog ve evrimci D.M.S. Watson evrimcilerin ellerinde teori-
lerinin gergeklestigine dair en ufak bir delilleri olmamasina ragmen, ne-
den hala 1srarla bunu savunduklarini soyle agiklamistir:

Evrim teorisinin yaygin kabul goren bir teori olmasimin nedeni bu teoriyi is-

patlayacak yeterli delilin var olmasi degil, ancak diger alternatifin yani do-

gaiistii yaratilisin tiimiiyle kabul edilemez olmasidir.!

Sidney Universitesi antropologlarindan evrimci Dr. Michael Walker
ise ayn1 konuda soyle der:

Bir¢ok bilim adami ve teknolo-

ji uzmaninin Darwin'in teori- & — - — -

sine onay veriyor olmalari-

nin tek nedeninin, bu teori-

Vicdanlari kabul et-
tigi halde, zuliim ve
biiyiiklenme dola-
yisiyla bunlari inkar
ettiler. Artik sen,
bozguncularin nasil
bir sona ugratildik-
larina bir bak.
(Neml Suresi, 14)

nin Yaratici'nin varligini

reddetmesi oldugunu ka-

bul etmek zorundayiz.?

Evrimcilerin kendi iti-
raflarinda da goriildigi gibi,
Darwin'in evrim teorisine bu
kadar bagli olmalarinin tek
nedeni vardir; o da, bu teorinin

Allah'in varligini inkar ediyor

olmasidir. Ancak insanlarin

tiim bilimsel deliller aksini gos-
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termesine ragmen evrim teorisini kabul edebilmeleri Ciinkii bilimsel ge-
lismeler, evrim teorisinin gegersizligini ortaya koymaktadir. Akil ve vic-
danla bakildig1 zaman da evrimin ne denli biiytik bir safsata oldugu he-
men anlasilmaktadir. Iste "Darwinizm biiyiisii" bu noktada baslar.

Evrimcilerin yapmalar1 gereken, gercek olmayan bir teoriyi insanla-
ra gercekmis gibi gostermektir. Bunun i¢in adeta bir biiyticii gibi ¢alisirlar
ve tim maharetlerini gostererek, insanlarin Darwinizm'den kopmamala-
r1igin her tiirlii yolu denerler. Insanlar1 inanilmayacak seylere inandirma-
ya, onlara diisiiniilmeyecek seyleri diisiindiirtmeye, soylenmeyecek sey-
leri soyletmeye calisirlar. Bu biiytiniin etkisi altina giren insanlar ise bir
siire sonra apagik gercekleri fark edemez hale gelirler.

Aslinda bu tiir "biiyiilenme" 6rnekleri tarih boyunca pek ¢ok kez ya-
sanmistir. Gegmiste de —farkli sartlar altinda olsa dahi- inkarc insanlar
kendilerine elgilerin ve salih miiminlerin gosterdikleri yaratilisa dair her
tiirlii delili gormezlikten ve anlamazliktan gelmeye calismuslardir. Allah,
glniimiizdeki 6rnekleriyle benzerlik gosteren bu insanlarin durumunu
Kuran'da su ayetleriyle haber vermistir:

Andolsun, senden once ge¢mis topluluklara da elgiler gonderdik. Onlara

herhangi bir el¢i gelmeyegorsiin, mutlaka onunla alay ederlerdi. Boylece

Gecmis zamanlarda timsaha tapan insanlarin inaniglari ne derece garip ve akil almazsa
gliniimiizde Darwinistlerin inaniglari da ayni derecede akil almazdir. Darwinistler tesadiif-
leri ve cansiz suursuz atomlari yaratici gli¢ olarak kabul ederler hatta bu inanca bir dine
baglanir gibi baglanirlar.
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Biz onu (alay1), suclu-giinahkarlarin kalplerine sokariz. Onlar ona (indi-

rilen kitaba) inanmazlar, oysaki evvelkilerin siinneti ge¢mistir. Onlarin

iizerlerine gokyiiziinden bir kap1 a¢sak, ordan yukar: yiikselseler de,

Mutlaka: "Gozlerimiz dondiiriildii, belki biz biiyiilenmis bir topluluguz"

diyeceklerdir. (Hicr Suresi, 10-15)

Iste giiniimiiziin "biiyiilenmis topluluk"larinin basinda, Darwi-
nizm'e inananlar gelmektedir. Tiim kainat1 Allah'in yoktan var ettigi ger-
cegine karsi inkarcilarin 6ne stirdiikleri evrim safsatasi tiim diinyada dog-
ruymus gibi gosterilmeye calisilmaktadir. Insanlar toplu telkinlerle, veri-
len yanls bilgilerle adeta "biiylilenmekte", gercekleri goremez hale geti-
rilmektedir. Bu durum karsisinda yaratilis gercegini tasdik eden, vicdan-
I1 insanlara diisen gorev bu biiytileri ortadan kaldirmaya calismak ve in-
sanlar1 dogruya davet etmektir. Kuskusuz dogru olan yol, goklerin ve ye-
rin Yaraticist olan Allah'in yoludur:

Gergekten Allah, benim de Rabbim, sizin de Rabbinizdir. Oyleyse O'na

ibadet edin. Dosdogru olan yol iste budur. (Al-i imran Suresi, 51)

AKILLI TASARIM yani YARATILIS

Kitapta zaman zaman karsiniza Allah'in yaratmasindaki miikem-
melligi vurgulamak i¢in kullandigimiz "tasarim" kelimesi ¢ikacak. Bu ke-
limenin hangi maksatla kullanildiginin dogru anlasilmas: ¢ok onemli.
Allah'mn tiim evrende kusursuz bir tasarim yaratmis olmasi, Rabbimiz'in
once plan yaptig1 daha sonra yarattig1 anlamina gelmez. Bilinmelidir ki,
yerlerin ve goklerin Rabbi olan Allah'in yaratmak igin herhangi bir 'tasa-
rim' yapmaya ihtiyacit yoktur. Allah'in tasarlamasi ve yaratmasi ayn1 an-
da olur. Allah bu tiir eksikliklerden mtinezzehtir. Allah'in, bir seyin ya da
bir isin olmasini dilediginde, onun olmasi i¢in yalnizca "Ol" demesi yeter-
lidir. Ayetlerde soyle buyurulmaktadir:

Bir seyi diledigi zaman, O'nun emri yalnizca: "Ol1" demesidir; o da hemen

oluverir. (Yasin Suresi, 82)

Gokleri ve yeri (bir 6rnek edinmeksizin) yaratandir. O, bir isin olmasina
karar verirse, ona yalnizca "Ol" der, o da hemen oluverir. (Bakara Suresi,
117)
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vrim teorisi, onceki boliimlerde de s6z edildigi gibi bilim tarafin-
E dan yalanlanan, akla ve mantiga da hicbir sekilde uymayan bir

teoridir. Ama Allah'1 inkar eden felsefelere sozde "bilimsel" bir te-
mel olusturdugu icin bir¢ok bilim adamui tarafindan savunulmakta ve bii-
ylik bir propaganda ile kitlelere telkin edilmektedir. Bu kitapta bir "biiyi"
olarak tanimladigimiz evrim telkini dylesine gticliidiir ki, oldukga zeki ve
bilgi sahibi olan insanlar dahi, bu biiyiiden kendilerini kurtaramamakta
ve inanilmayacak kadar mantik disi, hatta ¢ocuklarin dahi imkansizliginm
anlayabilecekleri iddialara inanmaktadirlar. Ustelik bu iddialar1 biiyiik
bir hararetle savunmaktadirlar.

Evrim teorisini elestiren kitaplari ile taninan Philip E. Johnson, Defe-
ating Darwinism by Opening Minds (Zihinleri Acarak Darwinizm'i Yenmek)
isimli kitabinda evrimcilerin Darwinizm'in iddialarina, bir 6n kabulle
inandiklarini ve aslinda bu iddialarin ne anlama geldigini hi¢ diistinme-
diklerini soyle ifade etmistir:

Bu konu iizerinde iiniversitelerdeki konusmalarim ve tartismalarimdan

edindigim tecriibelerim bilim adamlarinin ve profesorlerin akillarinin evrim

konusunda karigik oldugunu gosterdi. Birgok detay biliyorlar, ama temelini
anlamuyorlar. Soylediklerinin ne anlama geldigini diisiinmiiyorlar. Bir 6n
kabul olusuyor. Ornegin bir molekiilden insana (dogru ilerleyen sozde) ev-
rimin, kopek cesitleri veya gagalardaki farkliliklarla agiklayabilecekleri ka-

dar basit bir islem oldugunu zannediyorlar. Fosillerin Darwinizm'i dogrula-
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| o s Tl o e digini, maymunlarin eger dogal selek-

siyon gibi bir mekanizma ile destekle-
nirlerse hig yanligsiz olarak Hamlet'i
daktilo edebileceklerine inanabili-

yorlar.?

Johnson'in bu sozleri, ev-

rimcilerin i¢inde bulunduklar:

karmasik ruh halinin kisa bir

ip : son ozetidir. Ayn1 gercege, Avust-
| o istvae f Parirey s P ralyali molekiiler biyolog Mic-
Philip E.Johnson ve evrim teorisini hael Denton da, Evolution: A The-

elestiren kitabinin kapag ory in Crisis (Evrim: Kriz Icinde Bir

Teori) adl1 kitabinda dikkat ceker.
Denton, bir Darwinist'in canlilarin olagantistii derecede kompleks sistem-

lerinin "tesadiiflerin eseri" diye gormesindeki garipligi soyle anlatmakta-

dir:
Yiiksek organizmalarin genetik programlarinin yapisi, milyarlarca bit (bilgi-
sayar birimi) bilgiye ya da bin ciltlik kiigiik bir kiitiphanenin i¢indeki tiim
harflerin dizilimine egdegerdir. Bu denli kompleks organizmalar1 olusturan
trilyonlarca hiicrenin gelisimini belirleyen, emreden ve kontrol eden sayisiz
karmasik islevin tamamen rast- .
lantiya dayal1 bir siire¢ sonu- MICHAEL DENTON
cunda olustugunu iddia etmek
ise, insan aklina yonelik bir
saldiridir. Ama bir Darwinist,
bu diisiinceyi en ufak bir siip-
he belirtisi bile gostermeden
kabul eder!*
Darwinizm'in akillar1 kor
eden bu biiyiisiiniin insanlar tize- L (LG TN A
e E L Fom et s

rinde ne denli giiclii bir etki olug- ***

turdugunu ve insanlik icin ne de- Michael Denton ve "Evolution: A Theory in Cri-
sis" (Evrim: Kriz Icinde Bir Teori) isimli Ki-

rece tehlikeli oldugunu géster- kapag
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mek i¢in, bu boliimde Darwinistlerin normal bir akil ve suurla inanilma-
s1 imkansiz olan iddialarindan bazilarina yer verilecektir. Ayn1 zamanda
bu iddialarin bilimsel yonden neden gegersiz olduklar: da kisaca anlatila-
caktir. (Bu boliimdeki teknik konularla ilgili daha detayl bilgiyi Harun
Yahya'nin Evrim Aldatmacas: ve Hayatin Gergek Kokeni isimli kitaplarindan
okuyabilirsiniz.)

Evrimciler Cansiz ve Suursuz Atomlarin Kendi
Kararlanyla Biraraya Gelip, Canh ve Suurlu Insam
Olusturdugunu Sanirlar

Evrimcilerin en sagma iddialarindan biri cansiz maddelerin kor tesa-
diiflerin sonucunda kendiliklerinden canlilig1 olusturduguna dair inang-
laridir. Bu iddialarina gore, canliligin varlig1 icin gereken maddeler, tesa-
diifen gelisen olaylar sonucunda, en uygun sartlarda ve en uygun miktar-
larda birlesmisler ve canliligin ilk yapitasi olan amino asitleri olusturmus-
lardir. Tesadiifen olustuklar: varsayilan bu amino asitler ise, her nasilsa il-
kel diinyanin kosullarinda hicbir bo-
zulmaya ugramadan (ilkel diinya
olarak tanimlanan sartlarda canl bir
organizmanin yasamini siirdiirmesi-
nin mimkin olmadigini bilim
adamlar1 kesin olarak kabul etmek-
tedirler), yine kendileri gibi tesadii-
fen olusan diger amino asitlerle bu-
lusabilmislerdir. Ama bu bulusma
rastgele bir bulusma degil, her ami-

Yan sayfada goriilen resim evrimcilerin ilkel
atmosfer tanimlamalarinin temsili bir anlati-
midir. Yanda ise ilkel atmosferde olustugu
varsayilan aminoasitler ve diger elementler-
le ilgili bir sema gériilmektedir. Kuskusuz
resimde gérilen maddelerin kendi kendileri-
ne olustugu ve biraraya gelerek bir canl
meydana getirdigi iddiasi, akil ve bilimle ta-
mamen celisen bir senaryodur.
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no asitin belirli bir siralama ile birbirine eklendigi ve hi¢ yanlis yapilma-
dig1 kusursuz bir bulusmadir. Amino asitler, gerceklesme ihtimali trilyon
kere trilyon kere trilyon kere trilyon kere trilyonda 1'den bile ¢ok daha kii-
ciik bir ihtimal olan bu birlesme sonucunda proteinleri meydana getir-
mislerdir.

Ancak senaryo bu kadarla siirli kalmamustir; ¢linkii canliligin olus-
mas1 i¢in bu kadar1 yeterli degildir. Uygun proteinlerin milyarlarca yil
hicbir bozulmaya ugramadan, ultraviyole 1sinlarindan, firtinalardan, yil-
dirimmlardan etkilenmeyerek, hiicrenin olusumu igin gerekli diger uygun
proteinleri de beklemeleri gerekmistir. Ve bunlar, biraraya geldiklerinde
bugiin diinyadaki en kompleks yapilardan biri olarak tanimlanan hiicre-
yi meydana getirmislerdir.

Evrimciler bu hikayeyi insanin olusumuna kadar uzatirlar. Ancak
yukarida anlatilan senaryonun tiim asamalar1 bilimsel bulgularla yalan-
lanmais, gerceklesmesi miimkiin olmayan olaylar1 icermektedir. Proteinle-

rin ve hiicrenin tesadiifen meydana gelmesindeki imkansizlig: ilerideki

sayfalarda inceleyecegiz. Burada ozellikle tizerinde duracagimiz nokta,
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evrimcilerin cansiz mad-

delerin kendi iradeleriy-
le canlilig1 olusturduguna
dair mantiksiz inancglaridir.
Cansiz maddelerden
canliligin kendiliginden
olustugu iddias1 aslinda
Ortacag'a ait batil bir
inanctir. O dénemde, in-
sanlar bazi canlilarin
aniden bir yerde toplan-
malarina, "bir anda
olusum'"un neden ol-
dugunu varsayiyor-

ilkcaglardaki bir gériise gére, ilk koyun bir bitkiden lardi. Giliniimiizde "spontane
meydana gelmisti. Bu fikrin, bugtlinki evrimci fikir-

jenerasyon" ismiyle anilan bu
lerden bir farki olmadigi ortadadir. ) Yy y

inanca gore insanlar, kazlarin
agaclardan hayata geldigine, kuzularin karpuzdan c¢iktiklarina ve hatta
bir su birikintisindeki kurbagalarin yagmur bulutlarindan bir anda olus-
tuklarina ve yagmurla topraga diistiiklerine inaniyorlardi.’

160011 yillarda ise Belcikali bir bilim adami olan Van Helmont bu
"bir anda olusum" kuramini sitnamaya karar verdi. Kirli bir gomlegin tize-
rine bugday doktii ve bunlarin iizerinde hayvanlarin olusmasini bekledi.
21 giin sonra Helmont gomlegin tizerinde bir¢ok fare buldu. Ve bu gor-
diiklerinden soyle bir sonug ¢ikard: Kirli bir gomlek ve bugday karisimi
fare doguruyordu!

Alman bilimci Athanasius Kircher ise ayn1 sonuca varan baska bir
yol denedi. Bir avug sinek oliistintin tizerine bal doktii ve ¢ok gegmeden
olii sineklerin tizerinde ugusan sinekleri gordii. Ve bunun tizerine Kircher
de olii sineklerle balin sinek dogurdugunu ispatladigini zannetti!

Ancak Italyan bilim adami Francesco Redi ve daha sonra Fransiz bi-
lim adami1 Louis Pasteur, yaptiklar1 deneylerle farelerin kirli gomlekten

veya sineklerin olii sinekle bal karisimindan olusmadiklarini kanitladilar.



- !
i
‘*
-;-l_ =

r\q.

mip
3
e

-
L1

£.

Bu canlilar, sz konusu cansiz maddelerden
olusmuyorlardi, onlarin tizerine disaridan
geliyorlardi. Ornegin Olu sineklerin tizeri-
ne canli bir sinek gelip yumurtalarini bira-
kiyordu ve kisa bir siire sonra ortaya ani-
den bircok sinek ¢ikiyordu. Yani canlilik
cansizliktan gelmiyordu, canliliktan ge-
liyordu. Bu kural, yani "hayat ancak ha-
yattan gelir" kurali, ¢cagdas biyolojinin te-

mellerinden biridir.

Fransiz bilim adami Louis Pasteur, yasadi-
g1 donemde evrimcilerin iddialarinin gecer-

LY
; &
N
-
®
‘-I
1
i

Harun Yahya (Adnan Oktar)

%-

‘f,-_
| "

Ortacag'da insanlarin sahip oldugu bilim anlayisina gére
cansiz maddelerden canlilarin olusabilecekleri zannedili-
yordu. 6rnegin acikta kalan etlerin lGizerinde olusan kurt-
larin kendi kendilerine meydana geldikleri saniliyordu.
Ancak 6nce F. Redi'nin ve daha sonra L. Pasteur'iin bu-
luglari bu yanlis inanci yikti. Yukaridaki resimlerde F. Re-
di'nin bu konu ile ilgili yaptigi deneyler gérilmektedir.
Tiam bu bilimsel gerceklere ragmen, Ortacag'a ait batil
bir inanctan bagka bir sey olmayan bu iddia glinlimiizde
evrimciler tarafindan hala

(farkli sekillerde olsa da)

savunulmaktadir.

sizligini ortaya cikaran buluslariyla cagdas
biyolojinin temellerini atmigtir.
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O donemlerde yukarida orneklerini saydigimiz tuhaf iddialara ina-
niliyor olmasi, 17. ytizyil bilim adamlarinin bilgi eksikligi ve o donemin
kosullar1 gozoniinde bulundurularak mazur goriilebilir. Ancak giinii-
miizde bilim ve teknoloji bu kadar ilerlemisken ve canliligin cansiz mad-
delerden olusamayacag1 bircok deney ve gozlemle ispatlanmisken, ev-
rimcilerin hala boyle bir iddiay1 savunuyor olmalar1 gercekten sasirticidir.

Evrimciler bu akil dis1 inanglar1 kanitlamak igin yillarca laboratuvar-
larda sayis1z deneyler yapmuslar, cansiz maddeleri biraraya getirerek can-
I1 bir hiicreyi olusturmaya ¢alismiglardir. Bu deneyler ¢ok yiiksek tekno-
lojiler kullanilarak, ¢ok gelismis laboratuvarlarda ve deneyimli bilim
adamlarinin kontroliinde gerceklestirilmelerine ragmen, her seferinde
cok biiytik basarisizliklarla sonuglanmustir. Boyle kontrollii bir ortamda
dahi gerceklestirilemeyen bir deneyin, canlilarin yasamasina imkan ver-
meyen etkenlerin bulundugu eski diinya kosullarinda, bilingsiz ve diizen-

siz rastlantilarin sonucunda gerceklestigini soylemek ise son derece an-

lamsizdir.
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Asil ilging olan ise, evrimcilerin de cansiz maddelerden canliligin
meydana gelemeyecegini aslinda ¢ok iyi bilmeleridir. Ancak s6z konusu
insanlar bu gercegi bildiklerini sik sik itiraf ettikleri halde, sanki evrim te-
orisinin temel iddias1 bu degilmis gibi evrimi savunmaya devam ederler.

Ornegin Ingiliz astronom ve matematikgi Sir Fred Hoyle maddenin
kendi kendine hayat olusturamayacagini soyle bir 6rnekle anlatir:

Eger gercekten maddenin iginde, onu yasama dogru iten bir i¢ prensip ol-

saydi, bunun bir laboratuvarda kolaylikla gosterilebilmesi gerekirdi. Orne-

gin bir arastirmaci ilkel ¢orbay1 temsil eden bir ytizme havuzunu deney igin
kullanabilirdi. Boyle bir havuzu istediginiz her tiirlii cansiz kimyasalla dol-
durun. Ona istediginiz her tiirlii gaz1 pompalayin, ya da tizerine istediginiz
her tiirli radyasyonu verin. Bu deneyi bir yil boyunca siirdiiriin ve (hayat
i¢in gerekli olan) 2000 enzimden kag tanesinin sentezlendigini kontrol edin.

Ben size cevabi simdiden vereyim ve boylece bu deneyle zamaninizi harca-

mayn. Kesinlikle hi¢birsey bulamazsiniz, belki olusacak birka¢ amino asit

ve diger basit kimyasal maddeler diginda.®

Sol sayfadaki resimde 17. yy'da yasamis olan bilim adamlari ¢calisma yaparken gérilmek-
tedir. O donemde 6ne siiriilmis olan iddialarin ya da ortaya atilan teorilerin pek cogu bi-
limsellikten uzaktir. Bilim adamlarinin bilgi eksikligi ve kosullar g6z énilinde bulunduruldu-
gunda o dénemde tuhaf iddialarin ortaya atilmis olmasi belki mazur gériilebilir. Ancak ha-
la, Ortacag'dakilere benzer iddialara inanan kimselerin bulunmasi hicbir sekilde mazur g6-
riilemeyecek bir durumdur. Buna 6rnek olarak evrimcileri verebiliriz. Glinlimiiz modern la-
boratuvarlarinda evrimcilerin biitiin iddialarinin gecersizligi ispat edilmistir.
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Evrimci biyolog Andrew Scott ise cansiz maddelerden canliligin olu-
samayacagini soyle itiraf eder:
Biraz madde alin 1sitin ve bekleyin. Bu hayatin kdkeninin modern versiyo-
nudur. Yergekimi, elektromanyetizma, zayif ve giiglii niikleer kuvvetler gibi
"temel" giigler gerisini halledecektir... Peki ama bu kolay hikayenin ne ka-
dar1 saglam temellere oturmaktadir ve ne kadar1 da umuda dayali spekiilas-
yonlara baglidir? Gergekte, ilk kimyasal maddelerden canli hiicrelere giden
asamalarin biitiin mekanizmalari ya tartisma konusudur ya da tamamen ka-

ranlik icindedir.”

Daha once de belirttigimiz gibi evrimciler bu gercekleri gormelerine
ragmen biiyiik bir 1srarla canliligin cansiz maddelerin tesadiifi birlesimle-
rinden meydana geldigini savunurlar. Ayni bir biiyticiiniin bir¢cok madde-
yi karistirip, tilsimli s6zciikler soyleyerek, elde ettigi karisimdan bir biiyii
ortaya ¢ikarmaya calismasi gibi, evrimciler de diinyanin ilk donemlerin-
de var oldugunu distindiikleri ilkel ¢orbanin canlilig1 var ettigine inan-

maya calisirlar.

Yandaki gibi bir kazana canlilarin
yapisinda bulunan her tiirli ele-
ment ve evrimcilerin gerekli goér-
digi her tiirli madde konulsa,
bunlar isitilsa, Gizerlerine elektrik
uygulansa, hepsi dondurulsa, ki-
sacasl evrimci profesérlerin ge-
rekli gérdiigi her tiirli islem ya-
pilsa ve daha sonra milyonlarca,
milyarlarca hatta trilyonlarca

yil beklense dahi bir canh
olugmaz. Bitiin bu iglem-
ler sonucunda birakin

bir canlinin olusma-
si, tek bir ise
yarar mole-
kil dahi or-
taya cik-
maz.

1% lamino k.~
~ asitler

Evrimciler ilkel atmosferde, ilkel cor-
ba olarak adlandirdiklari sularda ken-
diliginden amino asitlerin ve bunlarin
tesadiifen birlesmesinden de prote-
inlerin olustugunu iddia ederler. Bu
iddialarini da yukaridakine benzer
hayali cizimlerle delillendirmeye cali-
sirlar. Oysa bunlar, sadece bir aldat-
macadir. Yeryiziinde canhllarin olu-
sumu ile ilgili boyle hayali senaryolar
hicbir zaman yagsanmamistir.
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Oysa canlilik igin gerekli fosfor, potasyum, magnezyum, oksijen, de-
mir ve karbon gibi atomlar biraraya getirildiginde ortaya cansiz bir y1gin-
dan baska bir sey ¢itkmaz. Ama evrimciler bu atom y1giminin biraraya ge-
lip, kendilerini ¢ok iyi organize ettiklerini, her birinin uygun miktarlarda
uygun yer ve uygun kosullarda aralarinda en uygun baglar1 kurduklari-
ni, bu cansiz atomlarin muhtesem organizasyonlarinin ve islerinin rast
gitmesi sonucunda ise goren, duyan, konusan, hisseden, giilen, sevinen,
tiziilen, aciy1 hisseden, keyiflenen, kahkaha atan, heyecanlanan, diisiinen,
seven, sefkat duyabilen, miizigin ritmini algilayabilen, tatliy1 zevkle yi-
yen, medeniyetler kurabilen, bilimsel arastirmalar yapabilen insanlarin
olustugunu iddia ederler.

Kuskusuz evrimcilerin bu anlattiklarinin bir biiyiicii masalindan

herhangi bir farki yoktur.

Evrimciler Pagan (Putperest) Kabilelerde Oldugu
Gibi "Doga"y1 llahlastirirlar (Allah'1 Tenzih Ederiz)

Evrimcilerin akil dis1 varsayimlarindan biri de doganin yaratic1 bir

glice sahip olduguna inanmalaridir. Bu tuhaf varsayima hem kendileri
inanirlar, hem de insanlar1 buna inandirma-

calisirlar. Bu amagla ellerindeki tim

imkanlar1 seferber ederler. Or-
negin televizyondaki bazi
belgesel programlarin-
da, dergi, gazete ve ki-
taplarda dogada bulu-
nan herhangi bir giizel-
likten s6z edilirken
"Bu, doganin insana bir
armaganidir”, "Tabiat
ananin bir mucizesidir"”,

"Tabiat ananin bir vergisi

Doga, agaclardan, taslardan, topraktan, su-
dan olusan bir bitiindir. Bu bitin icinde
bir agacin, topragin ya da suyun bir canli
urmasi ise miimkin degildir. Ne var ki



olarak kunduzlar kendilerine muhtesem barajlar yaparlar." gibi ifadeler
duymussunuzdur. Peki evrimcilerin sozde yaratici olarak one stirdiikleri
bu "tabiat ana" kimdir? Evrimcilerin "tabiat ana" diyerek adeta -paganlar
gibi- ilahlastirdiklar1 bu kavram; agaclar, irmaklar, cigekler, kayalar, balik-
lar, taglar, toprak, kediler, kopekler kisacas1 dogada bulunan hicbir suuru
ve yaratma giicii bulunmayan canli ve cansiz varliklarin birlesmesinden
olusmaktadir.

Peki tiim bu bilingsiz ve suursuz, hatta diistinme yetenegi bile bu-
lunmayan varliklar, nasil olur da biraraya gelerek ytiksek bir suur ve tis-
tiin bir biling gerektiren seyler gerceklestirirler? Elbette boyle bir sey
miimkiin degildir. Insanin gevresinde gordiigii tiim suur ve biling alamet-
leri, sonsuz ilim sahibi olan Allah'in yaratmasidir.

Evrimcilerin "doga", "tabiat ana" gibi kavramlarla ortaya koyduklar:
inancin sosyoloji dilindeki ismi "animizm"dir. Animizm, dogadaki cansiz
varliklara ruh ve biling atfetmek anlamina gelir. Medeniyetten uzak bazi
kabilelerde rastlanan animist inanglar, ilkel bir zihin yapisinin tirtintidiir.
Glintimiizde animist fikirler, ancak ¢ocuklara yonelik ¢izgi filmlerde ve-
ya masallarda bulunabilir. Evrimcilerin masallar1 ve tabiat anaya olan
inanglari, birer ¢izgi film kahramani olan konusan agaclara, iiziilen 1r-

maklara, ormandaki koétiilerle savasarak iyileri koruyan daglara olan

inangtan farksizdir.
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Hayali "Tabiat Ana"'nin Yardimcisi:

Dogal Seleksiyon

Evrimcilerin dogada kendilerince en ¢ok saygi duyduklar: ve sozde
yaratma giicliinii en fazlasiyla atfettikleri mekanizmanin ismi "dogal se-
leksiyon"dur. Dogal seleksiyon gercekten de dogadaki canlilar arasinda
gozlemlenen bir mekanizmadir. Ancak hicbir zaman evrimcilerin hayal
ettikleri gibi canlilar1 gelistirme ve yeni bir tiir yaratma yetenegine sahip
degildir.

Dogal seleksiyon, Darwin'den ¢ok 6nce sozii edilmis dogal bir stirec-
tir; ancak dogal seleksiyonun sozde "yaratma giicii" oldugunu iddia eden
ilk kisi Darwin'dir. Charles Darwin teorisini, evrimlestirici bir giicti oldu-
guna inandig1 "dogal seleksiyon" mekanizmasina dayandirmustir. Oysa
dogal seleksiyon, sadece canlilarin bulunduklar: doga kosullarina uyum
sagladiklarinda yasamlarin ve nesillerini devam ettirebildiklerini, bu ko-
sullara uygun yapida olmayanlarin ise yok olacaklarini 6ngoriir. Yani do-
gal seleksiyonun canlilar1 evrimlestirici bir giicii yoktur.

Bu konuyu soyle bir 6rnekle aciklayabiliriz: Bir cografi bolgede bir
tanesi daha tiiyli, digeri ise nispeten daha kisa tiiylere sahip iki benzer
kopek cinsinin yasadigini varsayalim. Eger bu bolgede hava sicaklig1 eko-
lojik bir farklilik nedeniyle 6nemli 6lglide diiserse, uzun tiiyli kopekler
kisa tiiylii kopeklere gore soguga daha dayanikli olacaklardir. Bir siire
sonra kisa tiiylii kopeklerin sayisi iyice azalabilir, daha sicak bolgelere gog
edebilirler veya soylar1 tamamen tiikenebilir. Yani uzun tiyli kopekler
dogal seleksiyonla secilmis ve avantaj kazanmis olurlar.

Ancak dikkat edilirse bu stireg, ortaya yeni bir kdpek cinsi ¢ikarmis
degildir. Dogal seleksiyon mekanizmasiyla, sadece zaten var olan iki fark-
I1 cinsten biri avantaj elde etmistir. Ortada hi¢ uzun tiiyli kopek yok iken,
dogal seleksiyon sonucunda uzun tiiylii kopekler olusmus degildir. Bu
kopeklerin zamanla bir baska canli tiiriine dontismeleri de zaten kesinlik-
le s6z konusu degildir.

Kisacas1 dogal seleksiyon sonucunda ortaya yeni tiirler, yeni 6zellik-

ler ¢itkmamakta, sadece zaten var olanlardan biri se¢ilmektedir. Yeni bir
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tiir ve yeni bir 6zellik olusmadigi igin de, bir "evrim" yasandigindan soz
edilemez. Bir bagka deyisle, dogal seleksiyon yoluyla hicbir "evrim" mey-
dana gelmez.

Ancak evrimciler dogal seleksiyonu kullanirken, insanlarin gozlerini
boyamak ve gergekleri ¢arpitmak igin baz illiizyonlara basvurur, dogal
seleksiyona icerdigi anlamdan ¢ok daha genis bir anlam yiiklerler. Onla-
rin hezeyanlarina gore dogal seleksiyon sadece zayif olanlar1 elemekle
kalmay1p, binlerce yeni canli tiirti yaratmaktadir. Daha dogrusu evrimci-
ler bu hayali stirece inanmak isterler, ¢linkii ellerinde baska hicbir daya-
naklar1 yoktur. Burada Darwinistlerin umutlar1 ve 6zlemleri ¢ok biiytik
bir rol oynamaktadir. Bu istegi cagimizin evrimcilerinden Harvard Uni-
versitesi eski paleontologu Stephen Jay Gould soyle ifade eder:

Darwinizm'in 6zii tek bir climlede ifade edilebilir: 'Dogal seleksiyon evrim-

sel degisimin var edici giictidiir.' Kimse dogal seleksiyonun uygun olmaya-

n1 elemesindeki negatif roliinii inkar etmez. Ancak Darwinci teori, "uygun
olani var etmesi'"ni de istemektedir.8

Fakat Darwinistler bu isteklerini delillendirememislerdir. Clinkii do-
gal seleksiyonun canlilar1 evrimlestirdigine dair tek bir gozlemlenmis or-
nek mevcut degildir. Evrimci olan Ingiliz paleontolog Colin Patterson, bu
gercegi soyle itiraf eder:

Hi¢ kimse dogal seleksiyon mekanizmalariyla yeni bir

tiir tiretememistir. Hig kimse béyle bir seyin yakinina

bile yaklasamamuistir. Bugiin neo-Darwinizm'in en

¢ok tartisilan konusu da budur.’

Asil sasirtic1 olan, Darwinistlerin dogal se-
leksiyonun yeni bir tiir var edecek giicii ola-
mayacagini bildikleri halde bu safsataya
inanmalaridir ve hatta bunu iddia etmele-

ridir. (Kitabin girisinde soz ettigimiz, ha-

Stephen Jay Gould
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va giinliik giineslik oldugu halde, yag-

murun altinda 1slandigini iddia edebi-

Gbklerde ve yer-
de her ne varsa
O'nundur. Siip-
hesiz Allah, hi¢bir
seye ihtiyaci ol-
mayan (Gani)dir,
oviilmeye layik

olandir.
(Hac Suresi, 64)

len "biliylilenmis" adam gibi.) Bugiin
bir¢ok evrimci, dogal seleksiyon gibi sa-
dece zayif bireylerin elenmesine vesile
olan bir mekanizmanin, insan gibi ¢ok

yiiksek medeniyetler meydana getiren,

birbirinden {iistiin ve kompleks 6zelliklere
sahip bir varlik olusturamayacagini itiraf et-
mektedir. Fakat bu itiraflar ne ilgingtir ki on-
larin inanglarin hicbir sekilde degistir-
memektedir. Teorilerinin icine diistiigii
kriz tim agikligiyla ortadayken, tistelik bu
krize kendileri de bizzat sahitken, "Insan, evrim siireciyle var oldu" sap-
lantilarindan hicbir sekilde vazgecmezler. Iste bu celigkiyi tasiyan ve Dar-
winizm'e korii koriine bagl olan J. Hawkes bir yazisinda soyle demistir:
Kuslari, baliklars, gigekleri vb. goz kamastiric1 giizelligi salt dogal seleksiyo-
na borg¢lu oldugumuza inanmakta giigliik ¢ekiyorum. Dahasi, insan bilinci
Oyle bir diizenegin tiriinii olabilir mi? Nasil olur da tiim uygarlik nimetle-
rinin yaraticis1 insan beyni; Sokrates, Leonardo da Vinci, Shakespeare,
Newton ve Einstein gibileri dliimstizlestiren yaraticilik "yasam savagimi"
denen orman yasasinin bize bir armagani olsun?!®
Hawkes'in bu ifadeleri gercekten de 6nemli bir noktaya dikkat ¢ek-
mektedir. Evrimciler ne kadar inanmak istemeseler de, suurlu bir varlik
olan insanin veya sasirtic1 yeteneklere sahip olan diger canlilarin, tesadii-
fi mekanizmalarla meydana gelmesi miimkiin degildir. Nitekim tilkemi-
zin onde gelen evrimcilerinden biri olan Cemal Yildirim da, evrim teori-
sine olan sonsuz sadakatine ragmen, dogal seleksiyonun yeni tiirler mey-
dana getirici giicline inanmanin ¢ok zor oldugunu su sekilde dile getirir:
Daha onemli bir tiglincii elestiri, dogal seleksiyonun agiklayic bir ilke ola-
rak yetersizligine iliskindir. Buna gore, amipten insana uzanan tiim asama-
larinda canlilar, fizik ve kimya ¢6ziimlemelerine elvermeyen olaganiistii

bir diizen, ereksel (amaca yonelik) bir egilim sergilemektedir. Bunun,
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rastlanti, varyasyonlar iizerinde mekanik bir diizenek olan dogal seleksi-
yonla aciklanmasi olanaksizdir. Ornegin, insan goziinii alalim. Yapi ve isle-
yisi bu denli karmasik, ince ve yetkin dokunmus bir organin, belli bir ama-
ca yonelik hicbir yaratict gii¢ icermeyen salt mekanik ve diizenekle olustu-
gu olas1 midir? Sanat, felsefe ve bilim calismalariyla uygarlik yaratan insa-
nin dogal seleksiyonla evrimlestigi yeterli bir agiklama olabilir mi? Annenin
yavru sevgisini, higbir ruhsal 6ge icermeyen "kor" bir diizenekle agiklama-
ya olanak var midir? Biyologlarin (bu arada Darwincilerin) bu tiir sorula-
ra doyurucu yanit verdiklerini séylemek giictiir, kuskusuz.!

Ne var ki tiim bu itiraflarina ragmen evrimciler, doganin ve dogada
mevcut olan dogal seleksiyon gibi baz1 mekanizmalarin, duyan, goren,
buluslar yapan, devletler kuran, eserler meydana getiren insan1 meydana
getirebildigine inanmay1 siirdiirmektedirler. Bu inanglarimin bir giin gelip
bilimsel bir dayanaga oturtulacag: iimidini kendilerine telkin ederek, ger-
cekte kendi kendileri aldatmaktadirlar.

Beyaz onliikleri, kalin gozliikleri ve ciddi gortintimleriyle zeki, kiil-
tiirli, bilgili birer insan izlenimi veren diinyaca taniman bazi "bilim adam-
lar1"nin gergekte nelere inandiklarini gormek ve onlarin hayata bakis agi-
larin1 anlamak igin bu konular etraflica degerlendirmek gerekir. Bu in-
sanlar gercekten de zeki ve bilgili olabilirler. Peki buna ragmen ¢ocukla-
rin bile inanmayacagi, Yunan mitolojisini veya efsaneleri andiran bu hika-
yelere nasil inanabilmektedirler?

Bu kitapta Darwinizm biiytistinden s6z edilmesinin nedeni, evrimci-
lerin bu inanilmas1 imkansiz safsatalara korii koriine nasil inanabildikle-

rine bir agiklama getirmektir.

Evrimciler, DNA Uzerindeki Bozulma ve

Oynamalarin -Mutasyonlarin- Yeni Tiirler

Olusturabilecegini Sanirlar

Darwin evrimin gerceklesmesini saglayan ana mekanizmanin dogal
seleksiyon oldugunu sdylemisti. Ancak Mendel'in kalitim kanunlarinin
kabulii ile evrimciler dogal seleksiyonun yeni canlilarin kokeni konusun-

da yeterli bir agiklama getiremedigini gorerek, evrim mekanizmalarina
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bir de mutasyon kavramini
eklediler. Neo-Darwinizm
olarak tanimlanan bu yeni ev-
rim modeli, evrimin dogal se-
leksiyon ve mutasyonlarin is-
birligi sonucunda gerceklesti-
gini savunmaktadir. Onceki
sayfalarda dogal seleksiyo-
nun yeni bir tiir meydana ge-
tirici glicii olmasinin imkan-

sizligindan soz etmistik. Mu-
Avusturyal bir botanikgi olan rahip Gregor Mendel
buldugu genetik kanunlari ile evrimcileri tam anla-
rek, yeni tiirler tirettigi iddias1 miyla bir gikmaza sokmustur.

tasyonlarin canlilar1 gelistire-

ise en az dogal seleksiyonla il-
gili iddialar kadar bilim digidar.

Mutasyonlar, canli hiicresinin ¢ekirdeginde bulunan ve bir insana ait
tim genetik bilgileri tastyan DNA molekiiliinde, radyasyon ve kimyasal
etkiler sonucunda meydana gelen yer degistirmeler ve kopmalardir.
DNA'daki bilgiler A, T, C ve G harfleri ile simgelenen 4 ayr1 niikleotidin
birbiri ardinca 6zel ve anlamli bir sira i¢inde dizilmesi ile olusurlar. An-

cak bu siralamada tek bir harf hatasimnin dahi olmasi, o yapiyz ta-
mamen bozacaktir. Ornegin DNA'daki bilgilerle ayni oran-
da bilgiye sahip 46 ciltlik bir ansiklopedide yer
alan tek bir harf hatasi ansiklopediyi
okuyan insanlar tarafin-

dan pek Onem-

DNA molekiilleri bir canliya ait tiim genetik bilgileri eksiksiz bir sekil- o Lk
de tasirlar. Boylesine kusursuz bir sistemin evrimcilerin iddialarinda -2l
oldugu gibi rastlanti eseri olusmadigi, bu bilgilerin canli hiicrelerine

Allah tarafindan yerlestirildigi apacik bir gercektir.

timin




Darwinizm'in Karanlik Biiyiisii

Cernobil sonrasi sa-
kat dogan cocuklar.
Yalnizca bu resimler
bile, evrimcilerin ca-
nhilarin olusumunda
etkili oldugunu iddia
ettikleri mutasyonla-
rin, insanlar Gizerinde
ne kadar blyuk zarar
meydana getirdigini
gostermektedir.

senmeden gegilebilir, hatta fark edilmeyebilir bile. Ancak DNA'da her-
hangi bir basamakta, 6rnegin 2 milyar 435 bin 268. basamakta, yer alan
tek bir harfin yanhs kodlanmasi sonucunda insan igin ¢ok 6nemli olan ha-
talar olusabilir. S6zgelimi ¢ocuklarda goriilen kan kanseri hastalig:
DNA'daki harflerden birinin yanlis olmas1 nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir.
Cernobil'de meydana gelen radyasyon sizintis1 ve Hirosima'da atilan
atom bombasi sonucunda ¢ocuklarin sakat kalmalariin veya kan kanse-
ri gibi hastaliklara yakalanmalarinin nedeni mutasyonlarin viicutlarinda
olusturduklar1 bu tiir zararlh etkilerdir.

Iste radyasyon veya kimyasal etkiler sonucunda meydana gelen mu-
tasyonlar, bu milyarlarca harften birinin ya yerinin degismesine, ya o har-
fin tamamen kalkmasina veya yerine bir bagka harfin konmasina neden
olur. Dolayisiyla en kiiglik bir oynamada dahi o canli zarar gorebilir. Ni-
tekim yillardir yapilan laboratuvar deneyleriyle de mutasyonlarin bir
canliya mutlaka zarar verdikleri ortaya gikmustir.

Amerikal1 genetik¢i B. G. Ranganathan mutasyonlarin etkilerinin za-
rarli oldugunu soyle aciklar:

Mutasyonlar rastgele ve zararlidirlar. Cok ender olarak meydana gelirler

ve en iyi ihtimalle etkisizdirler. Bu dort 6zellik, mutasyonlarin evrimsel bir

gelisme meydana getiremeyecegini gosterir. Zaten yiiksek derecede 6zelles-

mis bir organizmada meydana gelebilecek rastlantisal bir degisim ya etkisiz
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olacaktir ya da zararl. Bir kol saatinde meydana gelecek rastgele bir degi-

sim kol saatini gelistirmeyecektir. Ona biiyiik bir ihtimalle zarar verecek ve-

ya en iyi ihtimalle etkisiz olacaktir. Bir deprem bir sehri gelistirmez ona y1-
kim getirir."?

Evrimci Pierre Paul Grassé ise mutasyonlarin bir canliy1 gelistirip,
baska bir canliya dontistiiremeyecegini itiraf etmis ve boyle bir inanc1 "ha-
yal kurmak" olarak nitelemistir:

Rastgele mutasyonlarin havyanlarin ve bitkilerin ihtiyaclarinin karsilanma-
sin1 sagladigina inanmak, gercekten ¢ok zordur. Ama Darwinizm bundan
fazlasini da ister: Tek bir bitki, tek bir havyan, binlerce ve binlerce tam olma-
s1 gerektigi sekilde faydali tesadiiflere maruz kalmalidir. Yani mucizeler si-
radan bir kural haline gelmeli, inanilmaz derecede diisiik olasiliklara sahip
olaylar kolaylikla gerceklesmelidir. Hayal kurmay1 yasaklayan bir kanun
yoktur, ama bilim bu isin i¢ine dahil edilmemelidir.®

Wisconsin Universitesi, Tip Genetigi Boliim Baskani, radyasyon ve
mutasyon konusunda uzman James F. Crow ise hazirladig1 bir raporda,
DNA'ya rastgele isabet edebilecek olan mutasyonlari, bir televizyonun
baglantilarinin rastgele olarak degistirilmesine benzetmis ve rastgele de-
gisimlerin televizyonun goriintiistinti daha kaliteli hale getirmeyeceginin
¢ok agik oldugunu belirtmistir.'

Bu acgiklamalardan anlasildig: gibi, evrimcilerin mutasyonlarin tiirle-
ri gelistirerek bagka tiirlere dontistiirdiikleri iddias1 bir insanin eline bal-
ta alip bilgisayarina rastgele vurmasina ve bunun sonunda bilgisayarinin
geliserek bir tist model olusturacagina inanmasina benzer. Elbette boyle
bir iddiada bulunmak son derece mantiksizdir. Ancak evrimciler bilgisa-
yarin baltalayarak gelistirdigini soyleyen adamdan daha akil dis1 seyler
sOylemelerine ragmen bir¢ok insan onlara inanmaktadir. Bu batil inancin
altinda kimi zaman bilgisizlik ama ¢ogu zaman da Darwinizm biiytisii-
niin olusturdugu etki yatmaktadir. flerleyen boliimlerde ayrintili olarak
inceleyecegimiz biiyli yontemleri yani telkin metodlar1 nedeniyle bu in-
sanlar evrime yol actig1 iddia edilen bir¢ok seye sorgulamadan inanirlar;

ne kadar bilim dis1 ve inanilmaz oldugunu gozardi ederek...
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GG T TGOADC CACAC OO TAG AT TGGLCAAT S TAL TCOCAGGAGCADSOASGGEAGGAG
OCAGEOO TOGOCATAALAL T CAGGOOANAGC OATC TAT TGO TTACATITGO TTCTOWGAD
AL TG TTCAL TAGCAAC TOAMACAGAC ACCATGA TOCACC TRAC TUC TOAGOAGAAG T
B TGCCATTASTOECE TATOGGGLAAGAT AACG TOATGAMITTOG T GGTOAGACEE TOG
O A TT RO TATCAASO T TACAAGACAGO TT TAADGAGACCARTADANAC TOGSCATG T
GAGACAGAGAAGASTC TGOS T T IO T GATAGGCACTRACTEIC TS TOOO TATTOG TT IAT
TTICCCACCCTTAGGE A0 TBATBGTCTACCE TTOGACCCABAGGTTETITGAGTECTTT
BOGOAT CTOTCCAL TCC TOA TGO TO TTATGGACAACE O TAAGG TOAA SOCTATGOCAAS
AAASTOL TCOGTOOCTTTASTGATGGC OTGGE TCACG THAAC AR CTEAMSGGOACCTTT
mmm:mmmmmmmm
A TOTATOOGAC G TaATOT T I T T e T T TG TATOGT TALGTTCATATCAT
AGGAAGGOOADANG TAACAGGE TACAGTTTAGAAT GGOAMACAGACGANT GATTGEATOA
GTOTOGALG T TCADaATC AT T T I AGTTIC T T T TAT T TS TOTTCATAACRATTOTITTC
T G AT T T AT T T T T T T T I T TS TCEGEAATTTTTACTATTATAGTTAA
TGECTTAACATTOTGTATAAC AAKAGEAARTATC TCTGAGATACAT TAAGTAAC TTAAAA
AAAACTTTACACAGT O IO TAGTACAT TAC TATTTOGAATATATGTATOO TTATT TO0
ATATTCATANTCTOCCTAL T T TAT T T IO T T T TAT T T T TAATTGATACATAATCATTATAC
ATATTTAT GGG TTANAGTGTAATG T TITAATATG TGTACAGATAT TGACCAARTCAGGGT
AATTT I GCAT TG T AAT T T TAAAAAAT GG TT T T ICT T T TAATATAC TTTTTTOTTTATE
AT TG T AATAC TT TGO TARTETO T T TE T I TCAGGOCAATAATOATACAATETATCAT
GECTOTTIGCACOAT TE TAAASAATAAC A TOATANT TIC TGO T TAAGGCARTAGCANT
AT IO TGCATATARATATTTE TGO ATATAAAT TG TAACTGATG TAAGAGGTTTCATATTS
CTAATAGCASO TACAATCOAGC TACCATTC TR TT T TAT T TTATGGT TOGGATAAGGOTS
GATTATTOIGAG TEC ARG TAGGECCYTTTGCTAATCATG T ICATACOTCTTATCTICLY
CCCACAGCTOOTHOGCAACG TGO FOGTE TOTET GO TGOOCCATCAC T TTOGCAAADAATT
CACCELACCAG T GoAGGOTOCO TATDAGAAAS TGO T GGOTGOTGTGAS TAATGCCD TGEE
CrAGAAGTAT AL TAAGG TG TT T T TG TG TCCAAT T T TAT TAAMOGT TCE TTIGTT
COOTAADTCCAAD TAGTAAAGTRGOGGATAT TATGAAGGGEE T TOAGCATC TGGATTCTG
O TANTAAAARAC AT TTAT T T T AT TOOANTGATOTAT T TAAATTATTTC T GAATATTIT
ACTAAAMGGGAATGTGHGAGO TEAGTGLAT T TAALACATAAAGAAATGATGAGETGTTC
mmmmmnmwnmwumm?mmm
CTAMTGEACAT TGGOAACAGOCC O TOATGOC TATGO TTAT TCATL GO TE MDA AA D OAT
T TGTAGAG G T TRAT T TGCAGHA T TAMAGT T T TR TATGC TG TATTTTACAT TACTTAT
TG TAGC TR TCC ICATGAATGTCTT TG

Mutasyonlarin bir yaplya verebilecegdi zararlari anlayabilmek acisindan séyle bir érnek
aciklayici olabilir. Mutasyonlarin genetik bilgideki kopmalar ya da yer degistirmeler oldu-
gunu belirtmistik. Yukaridaki tabloda Beta-globin geninin DNA sifresi gosterilmektedir.
Beta-globin geni kanda oksijen tasiyan hemoglobin geninin parcalarindan birini olustu-
rur. Sifreler tipki Tiirkce yazilmis bir makale gibi soldan saga dogru okunmaldir. Bu sif-
relerden tek birinin bile hatali olmasi Uretilecek proteini tamamen ise yaramaz hale geti-
recektir. Bdyle bir yapiya rastgele yapilacak herhangi bir miidahalenin bir bozulma mey-
dana getirecegi ¢ok aciktir. Bu tablodaki harflerin anlam iceren bir yazi oldugunu disii-
nelim. Bdyle bir yazida rastgele olarak herhangi bir harfi ¢cikarsaniz veya herhangi bir har-
fin yerini rastgele olarak degistirseniz, yaziyi daha iyi hale getiremezsiniz. Ayni sey mu-
tasyonlar icin de gecerlidir. Bu érnekle de acikca gérildiigii gibi mutasyonlarin meydana
getirdigi bu tir olumsuz etkilerle, yeni bir canli olusmasi mimkiin degildir.
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Hayatin Yapitas: Olan Proteinlerin Kor Tesadiifler

Sonucunda Olustuklarna Dair Anlatilan Masallar

Canlilik, hayatin yapitas: olan proteinden, onun en st diizeyi olan
insan bedenine kadar, sayisiz hassas denge tizerine kuruludur. Canlilig
Allah'in yarattig1 gercegini kabul etmeyen evrim teorisi ise, tiim bu den-
gelerin bir bilin¢ olmadan nasil kuruldugu ve korundugu sorusuna, "te-
sadiif"ten baska bir agiklama getiremez. Oysa soziinii ettigimiz dengeler
o denli hassas ve say1 olarak da o kadar ¢okturlar ki, bunlarin "tesadiifen”
olustuklarin ileri stirmek, hicbir sekilde akil ve sagduyu ile bagdasmaz.
Canlilig1 olusturan milyonlarca faktorden yalnizca birisinin, 6rnegin can-
I1 hiicrelerinin temel malzemesi olan proteinlerden birinin "tesadiifen”
olusma ihtimali, kesinlikle sifirdir.

Proteinlerin tesadiifen olusmalarinin imkansizligini ortaya koyarak,
evrimcilerin "imkansiza" nasil inanabildiklerini bir kez daha gorebiliriz.

Once proteinin ne oldugunu kisaca acgiklayalim. Bedenimizi olustu-
ran maddenin ¢ok biiytiik bir boliimii proteindir. Ancak birbirlerinden ¢ok
farkli tiirde proteinler vardir. Ornegin yedigimiz sekeri viicudun kullana-
bilecegi tiirde enerjiye dondiiren sey, "hexokinase" isimli bir proteindir.
Deri, "kollajen" ismi verilen ¢ok miktardaki proteinden olusur. Bir 1s1k
hiizmesi goziintizdeki retina tabakasina garptiglr zaman ilk olarak "rho-
dopsin" isimli bir proteinle tepkimeye girer. Proteinlerin viicutta ¢cok de-
gisik islevleri vardir ve bunlar-
dan her biri sadece kendi isleri-
ni gorebilirler. Ornegin rhodop-
sin deriyi olusturamaz veya
kollajen 1s18a duyarl degildir.
Bu sebeple tek bir hiicrede de,
hiicre ici faaliyetleri yerine geti-
rebilmek i¢in binlerce protein

bulunur.

Resimde bir proteinin l¢ boyutlu ve
komples yapisi goriliyor.
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Protein, bir molekiil zinciridir. Amino asit ismi verilen ¢ok daha kii-
ciik yapidaki molekiillerin birlesmelerinden meydana gelir. Proteinlerin
en az 50 amino asit iceren tiirlerinden, binlerce amino asit igeren tiirlerine
kadar pek cok gesidi vardir.

Ancak burada ¢ok 6nemli bir nokta vardir: Amino asitler proteinleri
olustururken rastgele dizilmezler. Aksine, her proteinin belirli bir amino
asit dizilimi vardir ve bu dizilimde tek bir amino asitin bile yeri degisse,
protein ise yaramaz bir y18in haline gelir.

Proteinleri yaziya benzetebiliriz. Eger amino asitleri harflere benze-
tirsek, bir proteini de birkag yiiz harften olusmus bir paragraf sayabiliriz.
Bizler 29 harfi yan yana dizerek anlaml1 ctimleler olustururuz, ayn sekil-
de toplam 20 gesit amino asit degisik siralarda birleserek degisik protein-
leri olustururlar. Ancak dikkat edilirse bu islemde mutlaka ve mutlaka bi-
lingli bir dizilim gerekmektedir. Clinkii anlaml1 bir yazinin ortaya ¢ikma-
st i¢in, yaziy1 olusturan harflerin bilingli bir sekil-

de secilmeleri ve art arda dizilmeleri

sarttir.
Isterseniz bu konuda basit

bir deney yapabilirsiniz.

Oniiniize bir bilgisayar

alin ve gozlerinizi ka-

F

patip klavyedeki tus-
lara tam 500 kez rast- 1
gele basin. Goztuniizi

actiginizda mutlaka an-

Uc boyutlu kompleks bir yapiya sahip
olan proteinlerin icinde amino asitler
birbirlerine degisik yerlerinden bagla-
nirlar. Her bir proteinin belirli bir ami-
no asit dizilimi vardir. Bu yapi evrimci-
lerin amino asitler hakkindaki tesaddifi
olusum iddialarini tamamen gecersiz
hale getirmektedir.
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lamsiz bir harf karmasas: ile karsilasacaksiniz. Ornegin muhtemelen su
tip bir sonuca varacaksimniz:

"EmakiiekkmiikeaaeyHELILnumugotttekczug48ugietiauemziiyueatfguea-

alllllligiptifgiofgititlmiittttd3ndolguxqmktiiuglii;mntf3h8ietiueafgohnkfgi-

do039meuiietibomkithukhtinuniiik0g19orrrfgiieimcikhagnro89f7469r-
kahK;F1>zcgo855gfzchggiiikd8o9ghggnzclitenu;pggniasliinifxOgekmkiiztc-
do81gfngeklkvilhexaOifinghitpohrnymciekauggfro8di09goxgniigx0gong-
pecyijkslinkteliikpiikpiiropiekpijkeltelitk>;upapuka09igkggiikiezecmkinrg-
d174d2931hfakulikclatiihtggiihnitkmzkeatn23INHUIATMUMUTNMUGI-

RAmlgkiiimoiiintonnnczobgzmmuittttutiiaetiiakgzobzgsobzihekiiilme"

Bu yontemle asla anlamli bir yazi, hatta anlamli bir ctimle dahi olus-
turamazsiniz. Bu deneyi isterseniz bir milyon kere tekrarlayin, sonug de-
gismez. Isterseniz milyarlarca yil boyunca tuslara basmaya devam edin,
sadece trilyonlarca sayfa anlamsiz harf yigin1 elde etmis olursunuz. Hig-
bir zaman anlamli bir paragraf elde edemezsiniz. Iste bu yontemle nasil
anlaml bir yazi olusamazsa, amino asitler de rastgele dizilerek bir prote-
in zinciri olusturamazlar. Ancak evrimciler proteinlerin, amino asitlerin
rastgele biraraya gelmelerinden meydana geldigini iddia ederler. Kusku-
suz bu, rastgele tuslara basarak anlaml bir paragraf yazilabilecegini iddia
etmekle ayn1 derecede mantiksiz bir iddiadur.

Aslinda protein olusumu yukarida verdigimiz 6rnekten ¢ok daha
zor bir istir. Clinkii simdiye kadar ele aldigimiz yazi 6rnekleri, hep iki bo-
yut tizerinde diisiiniilmiis 6rneklerdir. Oysa amino asit dizilimi ti¢ boyut-
lu bir ortamda olusur. Bu birlesim kelimelerdeki gibi "diimdiiz" bir sekil-
de olmaz, amino asitler birbirlerine degisik baglant1 yerlerinden baglan-
diklarindan dolayy, tiim yap1 katlanmus bir ii¢ boyutlu yap1 haline gelir.
Bu ise zaten imkansiz olan tesadiifi dizilim iddiasin1 daha da imkansiz
hale getirmektedir.

Evrimi savunan bilim adamlar1 bu durum karsisinda ¢ok ilging agik-
lamalarda ve itiraflarda bulunurlar. Tiirkiye'nin evrim konusundaki en
onde gelen isimlerinden birisi olan Prof. Ali Demirsoy, canlilik i¢in en ge-
rekli proteinlerden sadece biri olan Sitokrom-C'nin tesadiifen meydana

gelme olasilig1 olmadiginin soyle itiraf etmektedir:
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Oziinde bir Sitokrom-C'nin dizilisini olusturmak icin olasilik sifir denecek
kadar azdir. Yani canlilik eger belli bir dizilimi gerektiriyorsa, bu tiim evren-
de bir defa olusacak kadar az bir olasiliga sahiptir denilebilir. Ya da olusu-
munda bizim tanimlayamayacagimiz dogaiistii giicler gorev yapmustir. Bu
sonuncusunu kabul etmek bilimsel amaca uygun degildir. O zaman birinci
varsaymmu irdelemek gerekir."
Demirsoy, tistteki satirlarinin ardindan, kendince "bilimsel amaca
daha uygun" oldugu igin kabul ettigi bu olasiligin ne denli
gercek dis1 oldugunu ise soyle itiraf eder:
... Sitokrom-C'nin belirli amino asit dizilimini sagla-
mak, bir maymunun daktiloda hi¢ yanlis yapmadan
insanlik tarihini yazma olasilig1 kadar azdir may-
munun rastgele tuslara bastigin kabul ederek.!
Bu satirlarda agikca goriildiigii gibi, sa-
dece proteinlerin ya da enzimlerin nasil
olustuklar1 sorusu, tesadiifle kesinlikle agik-
lanamayan ve canlilar1 Allah'in yarattigini
Evrimci profesér Ali Demirsoy (solda) Allah'in
apacik varligini kabul etmektense bir maymu-
nun insanlik tarihini yazabilecegini kabul etme-

ye hazir olacak kadar Darwinist biiylinin etkisi
altindadir.
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gosteren delillerden birdir. Ancak evrimi bir |
saplant1 haline getirmis olanlar, bu gergegi
kabul etmeyi kendi agilarindan "amaca
uygun" bulmamaktadirlar. Bu nedenle
"bir maymunun daktiloda hi¢ yanlis
yapmadan insanlik tarihini yazma ola-
silig1" kadar akil dis1 bir alternatifi ka-
bul etmeyi tercih etmektedirler.

Tek bir proteinin meydana gelisin-
de dahi yaratilis gercegi apacik ortadadir.
Canliligl, sagduyu ve vicdanla inceleyen
herkes bunu kolaylikla gorebilir. Buna rag-
men ateist bilim adaminin hala var olmasinin ne-

deni ise, bu kisilerin ateizme ve evrim teorisine adeta

Sir Fred Hoyle

bir din gibi bagli olmalaridir. Bunlar kendilerini, her ne delili gortirlerse

gorstinler yine de Yiice Allah'in varligina inanmamaya sartlandirmislar-

dir. Sir Fred Hoyle kendisi de bir evrimci olmasina ragmen evrimcilerin

"tesadiife” inanmalarinin nedenini sdyle agiklar:

Aslinda, yasamun akil sahibi bir varlik tarafindan meydana getirildigi o ka-

dar agiktir ki, insan bu acik gercegin neden yaygin olarak kabul edilmedigi-

ni merak etmektedir. Bunun (kabul edilmemesinin) nedeni, bilimsel degil,

psikolojiktir.1”

Sir Fred Hoyle'un "psikolojik" olarak ifade ettigi sebep, aslinda bu ki-

tapta ayrintili olarak anlatilan "biiyti"diir. Darwinizm biiytisii insanlarin

diisiinmelerini, sorgulayabilmelerini, akletmelerini ve dogrular1 gormele-

rini engellemekte, beyinlerinde bir baski olusturmaktadir. Ve bu etki altin-

daki insanlar akil ve mantik disi, bilimle tamamen ¢elisen safsatalara ina-

nabilmektedirler.

Birbiri Ardina Gelen Basibos Tesadiiflerin, DNA

Gibi Kompleks Bir Bilgi Bankasini
Olusturabilecegini Sanirlar

DNA her hiicrenin ¢ekirdeginde bulunan muazzam biiytikliikte bir
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bilgi bankasidir. DNA, bir molekiildiir ve i¢inde, hiicresinde bulundugu
canliya ait, her tiirli bilgi sifreli olarak bulunur. DNA'nin sahip oldugu
ozelliklerin kompleksligi ve diizeni biraz incelendiginde evrimcilerin te-
sadiifen var olan DNA'lardan s6z etmelerinin ne kadar "anlamsiz" oldu-
gu daha iyi anlasilacaktir.

DNA'min icerdigi bilginin biiytikliiglintii anlayabilmek igin baz1 ki-
yaslamalar yapmak gerekebilir. DNA; A, T, G ve C harfleri ile sembolize
edilen dort ayr1 niikleotidden olusur ve bu harflerin yanyana dizilmeleri
ile o canliyla ilgili bilgiler sifrelenmis olur. DNA'y1 bu 6zelligi ile ¢ok bii-
yiik bir kiitliphaneye benzetebiliriz. Nitekim eger insanin tek bir
DNA'sindaki bilgiler bir kitap halinde yazilmis olsa idi, yaklasik 500'er
sayfalik 900 ciltten olusan dev bir kiitiiphane olusurdu.

Evrimci bilim adami Dr. Mahlon B. Hoagland, "Hayatin Kokleri”

isimli kitabinda canlilar1 olusturmak icin ne kadar bilgi gerektigi ko-
nusuyla ilgili olarak su ornekleri vermistir:

Bir bakteri, canlilarin en basitlerindendir ve 2000 civarinda geni var-

DNA, icinde canli ile ilgili her tiirlii bilginin bulundu-
du bir bilgi bankasidir. Dis gorunU§ten, ic organlarin
yapilarina kadar ir.
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dir. Her gen 100 civarinda harf igerir.
Buna gore bir bakterinin DNA's1 en az
iki milyon harf uzunlugunda olmaldir.
Insanin bakteriden 500 kat fazla geni
vardir. Oyleyse DNA en azindan 1 mil-
yar harf uzunlugundadr.

Bir bakterinin DNA's1 bu hesaba gore,
her biri 100.000 kelimelik 20 ortalama

uzunlukta romana, insaninki ise bu ro-

manlardan 10.000 tanesine esittir!'®

f |
. . . Carl Sagan da, DNA'daki bilgile-
1se huCI'e DNA'SlndakI bllglnln muaz- rin kendi kendine yaz“d'g'na

Gliniimiiz evrimcilerin Carl Sagan

zamligini su sekilde izah etmektedir: inananlardandir.

Basit bir hiicrenin igindeki bilgi yaklasik 10 tizeri 12 bit civarindadir. Bu da

Britannica Ansiklopedisinin yaklasik yiiz milyon sayfasina denk gelmekte-

dir."?

Ama sunu da belirtmek gerekir ki, Sagan bu 6nemli gercegi acikca
dile getirmesine ragmen hala imkansiz olana, yani DNA'daki bu olaga-
niistii kodun, tamamen rastlantilar sonucu, tesadiifi dogal islemlerle, or-
taya ¢iktigina inanmaktadr.

Peki bu kadar ¢ok fazla bilginin s1gd1g1 DNA'nin biiyiikligii ne ka-
dardir?

DNA, hiicre ¢ekirdeginde bulunur ve olagantistii derecede uzun ve
ince bir yapidadir. Ancak tiim uzunluguna ragmen ¢ekirdegin igine kat-
lanmais, adeta paketlenmis olarak sigdirilmistir. Bu durumun olaganiistii-
ligii soyle bir 6rnekle daha iyi anlasilabilir: Eger hiicrenin ¢ekirdegi 100
defa biiyiitiiliirse, asag1 yukari igne ucu biiyiikliigiinde olur. Iste bu kii-
¢licik durumdaki gekirdek i¢cinde katlanmis durumda bulunan DNA agi-
lirsa boyu bir futbol sahasinin boyu kadar olur.?

Peki bu kadar ¢ok bilgi DNA'ya ve DNA da ¢ekirdegin icine nasil ve
hangi gii¢ tarafindan sigdirilmistir? Evrimcilerin bu sorulara verdikleri
cevap da, onlarin evrim teorisine nasil korii koriine inandiklarmin bir di-

ger delilidir. Clinkii evrimciler canlilikla ilgili milyarlarca bilginin tesa-
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Evrimciler bile yukarida kompleks yapisi gériilen bir DNA'nin tesadiifen olugsmasinin
mimkin olmadiginin farkindadirlar. Bunu cogu zaman acikca ifade etmelerine ragmen,
DNA'nin Allah'in sanatinin bir delili oldugunu kabul edememelerinin nedeni ise, lizerle-
rindeki Darwinist biiyliddr.
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diiflere dayal1 bir evrim siireci sonucunda DNA'da kodlandigin1 ve yine
aym siireg i¢inde hiicrenin ¢ekirdegine tesadiifen, kendi kendine yerlesti-
gini iddia ederler. Herhangi bir bilgi bankasini diistintin. Ornegin herhan-
gi bir havayolu sirketinin bilgi bankas:t DNA'ya gore son derece basit ve
siradandir. Ancak kim bu bilgi bankasinin kendi kendine, harflerin ve sa-
yilarin tesadiifler sonucunda biraraya gelmelerinden olustugunu soyleye-
bilir? Bunu soyleyebilen bir kisinin agik bir suurla distindigiinti iddia et-
mek miimkiin muadir?

Bu konudaki agik sozlii otoritelerden biri, Fransiz zoolog Pierre
Grassé'dir. Grassé materyalist ve evrimcidir. Ancak Darwinist teorinin
canlilig1 agiklayamadigini itiraf etmektedir. Grassé'ye gore Darwinci agik-
lamay1 gecersiz kilan en 6nemli gercek, hayati olusturan bilgidir. Grassé,
L’Evolution du Vivant (Canlinin Evrimi) baglikli kitabinda bu konuda sun-
lar1 yazar:

Herhangi bir canli organizma, son derece biiyiik bir "akil" igerir. Bu, insan-

larin en biiyiik mimari eserleri olan katedralleri insa etmek i¢in kullandikla-

rindan ¢ok daha biiytik bir akildir. Bugiin bu akla "bilgi" (enformasyon) di-

yoruz, ama anlam hala aynidir. Bu bilgi bir bilgisayarda programlanmamuis-

tir, ama bilgisayardakinden ¢ok daha dar bir yere, DNA'daki kromozomla-
ra ya da her hiicredeki farkli organellere sikistirilmistir. Bu "akil", hayatin

"olmazsa olmaz" sartidir. Peki ama bunun kaynagi nedir?... Bu hem biyolog-

lar1 hem de filozoflar ilgilendiren bir sorudur ve bilim bunu asla ¢6zemeye-

cek gibi durmaktadir.?!

Grasse'nin bu sozlerinden ¢ikan sonug ¢ok aciktir: Kimi evrimciler
bile bir DNA'nin tesadiifen olusmasiin miimkiin olmadiginin aslinda
farkindadirlar. Ama Darwinist biiyti, evrimcilerin bu kadar agik gercekle-
ri goz gore gore inkar edecek hale gelmelerine neden olmaktadir. Hersey-
den Once ortada muazzam bir bilgi vardir. Bu bilgi nereden gelmektedir,
kaynag1 nedir? Cansiz ve suursuz atomlar bilgi iiretemezler. Peki
DNA'daki bilgiyi kim tiretmistir? Bilgi ancak bilgi sahibi bir varligin tirii-
ni olabilir. Dogada ise bilgi sahibi olup, ayn1 zamanda da bilgiyi tireterek
kullanima gegirecek bir gii¢ yoktur. Bilginin ve giiciin tek sahibi Allah'tir.
Sadece DNA'nin yapist dahi Allah'in herseyi yoktan var ettigini, sonsuz
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ilmi ve sonsuz giicliyle kusursuz varliklar yarattigin1 gérmemiz igin ye-

terlidir. Allah bir ayetinde tiim bilginin sahibi oldugunu soyle bildirir:
Allah'in, gokte ve yerde olanlarin hepsini bilmekte oldugunu bilmiyor
musun? Gergekten bunlar bir kitaptadir. Hig siiphesiz bunlar, Allah i¢in
pek kolaydir. (Hac Suresi, 70)

Hiicre Gibi Kompleks Bir Organizmanin Tesadiifen

Olusabildigini Sanirlar

Evrim teorisi, daha 6nce de belirttigimiz gibi hayatin tesadiifen mey-
dana gelen bir hiicreyle basladigini iddia eder. Bu, diinya tarihindeki ilk
sanayilesmenin bir giin bir kentin merkezinde tesadtifen olusan bir fabri-
kanin yine tesadiifen iiretime ge¢cmesiyle basladigini soylemek kadar, hat-
ta daha da sagma bir iddiadir.

Evrim teorisinin iddiasina gore bundan dort milyar y1l kadar once il-
kel diinya atmosferinde birtakim kimyasal maddeler tepkimeye girmis ve
yildirimlarin, sarsintilarin ve baska olaylarin etkisiyle karismis ve boyle-
ce ilk canli hiicre ortaya ¢ikmustur.

Bu, Darwin'in donemindeki cehalet ve ilkel bilim seviyesinin tirtini
olan bir senaryodur. Darwin'in bu teoriyi ortaya attigi donemde bilim
diinyas: hiicrenin yapis1 hakkinda herhangi bir bilgiye sahip degildi.
Mevcut mikroskoplar hiicreyi sadece bir kara leke olarak gorebiliyorlardi.
Ornegin Ernst Haeckel hiicrenin "homojen bir protoplazma yigmi1" oldu-
gunu disiiniiyordu yani hiicrenin islevlerinden, kompleks 6zelliklerin-
den habersizdi. Oysa gectigimiz ytizyilda teknolojide yasanan hizli gelis-
meyle, 20. ylizyilin en biiytik kesiflerinden biri yapildi ve hiicrenin tiim
detaylar1 kesfedildi. Ortaya ¢ikan tablo ise bilim adamlarini hayrete diisti-
recek nitelikteydi. Hiicrenin bugiin bilinen en kompleks yapilardan biri
oldugu anlasild.

Hiicre, ayni bir fabrika gibi farkli islemlerin yapildig: pek ¢ok farkh
boliimlere ve farkli gorevleri olan elemanlara sahiptir. Bu boliimler; ener-
jiyi lireten santraller; yasam icin zorunlu olan enzim ve hormonlar tire-

ten fabrikalar; tiretilecek biitiin tirtinlerle ilgili bilgilerin kayitli bulundu-
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Ernst Haeckel'in yasadigi de-

virde resimde gériilen ilkel

tarzda mikroskoplarla sadece

hiicrenin dis yiizeyi hakkin-

da bilgi edinilebiliyordu.

Bu bilgi seviyesi ile ortaya '___‘_H“
atilmis olan bir iddianin

21. yuzyilin bilimsel
gelismislik dlizeyi
icinde, kimilerince
hala savunuluyor ol-
masinin "Darwinist bi-
yi"den baska bir acik-
lamasi yoktur.

gu bir bilgi bankasi; bir bolgeden digerine hammaddeleri ve tiriinleri nak-
leden kompleks tasima sistemleri, boru hatlari; disaridan gelen hammad-
deleri ise yarayacak parcalara ayristiran gelismis laboratuvar ve rafineri-
ler; hiicrenin igine alinacak veya disina gonderilecek malzemelerin giris-
cikis kontrollerini yapan uzmanlasmis hiicre zar1 proteinleridir. Bu say1-
lanlar hiicredeki kompleks yapinin yalnizca bir boliimiinii olusturur.

Evrimci bir bilim adami olan W. H. Thorpe, hiicredeki bu muazzam
yap1y1 "Canl1 hiicrelerinin en basitinin sahip oldugu mekanizma bile, in-
sanoglunun simdiye kadar yaptig, hatta hayal ettigi biitiin makinalardan
¢ok daha komplekstir"?? seklinde ifade etmektedir.

Hiicredeki ozelliklerin tesadiif kelimesini anlamsiz hale getiren ¢ok
onemli bir yonii daha vardir. Daha once tizerinde durdugumuz gibi hiic-
redeki tiim islemler DNA'da kodlu olan bilgiler dogrultusunda gercekles-
tirilmektedir. Ve DNA'daki bu bilginin tistiin bir yaratiligin tirtinii oldugu
apagiktir. Ancak yalnizca DNA degil, hiicredeki tiim organeller tistiin bir
yaratiligin tirtintdirler. Bu konuda Amerikal1 bilim adami John Morris'in
asagidaki sozleri son derece agiklayicidir:

Tek hiicreli bir organizma bile, bilim adamlarinin anlayislarinin 6tesinde,
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| = resim evrim teorisinin hiic-
renin yapisi karsisinda ne-
den cikmaza girdigini acikla-
maya yetmektedir.
komplekstir. Tek basma kendi kopyasini
olusturabilir. Yasamin timi muh-
tesem kompleks genetik kodla
gevrelenmistir. Bu kod sadece ta-
sarim ve diizen icermemekte
ayn1 zamanda yazili bilgi de
icermektedir. Bu DNA kodu
sadece dogru olarak yazil-
mamali ayn1 zamanda hiicre-
nin geri kalan1 bunu okuya-
bilmeli ve talimatlar: takip et-
melidir. Hiicrede gerekli besini
metabolize etmek ve 6zellikle ¢o- — ﬂ
galmak i¢in ¢ok sayida enzim reaksiyo-
nu meydana gelir. Bununla ilgili kodun hayatin kokenini saglamasi gerek-
mektedir. Bunu kendi kendine nasil yazabilir? Ve biitiin bu organeller bunu

okumay1 ve itaat etmeyi nasil 6grenebilmislerdir??

Biyoloji profesorii Michael Denton ise Evolution: A Theory in Crisis
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(Evrim: Kriz I¢inde bir Teori), isimli ki-
tabinda bu kompleksligi soyle bir or-
nekle agiklamaktadir:
Molekiiler biyoloji tarafindan ortaya
konan hayatin ger¢ek yoniinii anlaya-
bilmek i¢in bir hiicreyi ¢ap1 20 kilo-
metre olan, Londra veya New York gi-

bi biiytik bir sehrin biiytikligline ula-

sana kadar milyonlarca kez biiyiitme-
liyiz. Bunun sonucunda karsimiza eg- John Morris eserleri ile evrim
teorisinin icinde bulundugu cik-
mazi goézler 6niine seren degerli
tasarima sahip bir yap1 ¢ikacaktir. bir bilim adamidir.

siz bir komplekslige ve miikemmel bir

Hiicrenin yiizeyinde, stirekli olarak bazi maddelerin giris ve ¢ikisina yara-
yan ve bir uzay gemisinin liman ¢ikiglarin1 andiran milyonlarca kap1 gorii-
liir. Eger bu kapilardan birinden igeriye girme imkanimiz olsa kendimizi
diinyanin en muhtesem teknolojisinin ve insan1 hayrete diisiiren bir komp-
leksligin icinde buluruz... Insan zekasiin yapimi olan her iiriiniin ¢ok {is-
tiindeki bu komplekslik bizim diisiinme kapasitemizin ¢ok iistiindedir ve
tesadiif kavramini tamamen ortadan kaldirmaktadir...*

Michael Denton'in da ifade ettigi gibi "tesadiif kavramini tamamen
ortadan kaldiran" bu essiz mekanizmanin rastlantilarin bir eseri oldugu-
nu distinmenin altinda yatan sebep acaba nedir? Bu kusursuzlugun essiz
bir yaratilis delili oldugu bu kadar acikken, evrimciler boyle bir masala
nasil inanabilmektedirler? Iste bu noktada karsimiza yine Darwinci biiyii-
niin etkisi ¢itkmaktadir. Kitabin basinda belirttigimiz adeta biiytilenmis
olan adamin giinesli havanin yagmurlu oldugunu iddia etmesi gibi, evri-
me inananlar da hicbir gercekligi olmayan bir fikri, hiicrenin tesadiifen
meydana geldigini iddia etmektedirler. Ustelik bu iddialarina tek bir de-
lil bulamamalarina ragmen, saplantilarindan vazge¢gmemekte ve higbir
zaman bulamayacaklar: bir delili arayarak yasamlarinm siirdiirmektedir-
ler. Hatta yasamlarin1 bu konuya adamus bilim adamlar1 ve arastirmacilar
vardir. Bu insanlarin yasamlarini tamamen hayal iiriinii senaryolar1 dog-
rulama ¢abasi icinde gecirmeleri, s6z konusu biiytintin etkisinden baska

bir sey degildir.
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Fosiller Evrim Siirecini Yalanlarken, Darwinistler

Hala Bu Gercedi Gormemekte Direniyorlar

Evrimcilerin en biiyiik sorunlarindan biri, bir tiiriin diger tiire nasil
dontistiigiinti agiklayamamalaridir. Evrimciler mutasyonlarin ve dogal
seleksiyonun bir canlida kiiciik ve yavas degisikliklere neden oldugunu
ve bu degisikliklerin birikmeleri sonucunda bu canl tiiriiniin bir baska
tiire dontistiiglint iddia ederler. Onlarin bu iddialarina gore ise gegmiste
bu kiiglik degisimlerin bazilarini iizerinde tasiyan canlilar yasamis olma-
lidir. Evrimciler bu canlilara "ara gecis formu" ismini verirler. S6zgelimi,
evrimciler baliklarin, deniz yildizlar1 veya deniz solucanlar1 gibi omurga-
s1z deniz canhlarindan evrimlestigini iddia ederler. Oyle ise, bu iki farkl
canli grubu arasinda kademeli bir evrim saglayacak ¢ok sayida "ara gegis
formu" yasamis olmalidir. Yani hem balik 6zelliklerine sahip olan, hem de
omurgasiz canl ozellikleri tasiyan ¢ok sayida tiir yasamis olmalidir. Ve
eger boyle canlilar yasadilarsa bizim onlarin fosillerini bulmamiz gerekir.
Gilintimtizde, paleontolojik verilere baktigimizda, ge¢miste yasamis canli-
larin fosil kayitlarinin olaganiistii derecede zengin oldugunu goriiriiz.
Ancak tiim bu zengin veriye ragmen evrimcilerin iddiasini dogrulayan
tek bir tane bile ara gegcis formu fosili bulunmamustur.

Bu konuyla ilgili yan sayfada verdigimiz tabloyu incelemekte yarar
vardir. Ciinkii bu tablodan ¢ikan sonuglar, evrimin gegersizligini apagik
gostermektedir.

Siz arka sayfadaki gibi bir tabloya baktiginizda ne diistiniirstintiz?
Gecmiste omurgasizlar, baliklar, siirtingenler, kuslar, memeliler yani bu-
giin yeryiiziinde gordiigiiniiz pek ¢ok canli yasamustir ve bunlara ait fosil
kayitlar1 vardir. Ama bir de higbir fosil kaydi olmayan, gegmiste yasadigi-
na dair tek bir delil bulunmayan, hayali canlilar vardir. Bir insan karsini-
za ¢iksa ve "Bu canlilarin yasadigina dair bir delil yok ama ben yasamis
olabileceklerini diistiniiyorum, dyle olmasini istiyorum. Bu ytizden 6nce
yasadiklarin varsayalim, fosillerini (yani yasadiklarina dair delilleri) son-
ra buluruz" dese ne disiiniirsiiniiz? Elbette mantikli bulmazsiniz. Ama

evrimciler tam 150 yildir adeta bir "biiyii" altindaymus gibi bu iddiayz stir-
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diirmektedirler. Oysa bu canlilar aynen su an sahip olduklar: 6zelliklerle
gecmiste de yasamislar ve bugiine kadar herhangi bir evrim siireci gegir-
memislerdir. Ama evrimcilerin iddia ettigi bir canlidan digerine evrimle-
sirken ortaya ¢ikmis olmasi gereken "ara tiir" varliklardan hicbirine ait bir
fosil kayda ge¢gmemistir. Ara gecis formlariin olmamasi demek ise, agik-
¢a "evrim hi¢bir zaman yasanmad1" demektir.

Bu tabloyu goren bilimsel diisiince yapisina ve analiz yetenegine sa-
hip, akil ve mantik sahibi bir insan, evrimin hi¢bir zaman gerceklesmedi-
gini kolaylikla anlar. Ancak evrimciler fosil kayitlarinin ortaya koydugu
bu bilimsel gergeklere ragmen evrim siirecinin gerceklestigi konusundaki
wsrarlarin stirdiirtirler.

Oysa Darwin bile kendi doneminde fosil kayitlarinin teorisini des-
teklemediginin farkindaydi. Fakat gelecek yillarda fosil kayitlarinin daha
zenginlesecegini ve ara gecis formlarinin da bulunacagini umuyordu. An-
cak glintimtizde evrimcilerin boyle bir timitleri kalmamustir. Clinkii ken-
dilerinin de itiraf ettigi gibi fosil kayitlar1 son derece zengindir ve bize ha-
yatin tarihini gostermek igin yeterlidir. Lund Universitesi'nden Isvecli ev-
rimci botanik¢i Prof N. Heribert Nilsson fosil kayitlar:1 konusunda sun-
lar1 soyler:

Evrimi, 40 yildan fazla stiren bir ¢aba ile kanitlama tesebbiislerim sonunda

basarisizlikla sonuglandi... Fosil materyali su anda o kadar tamdir ki, yeni

siiflar olusturmak miimkiin olmustur ve gecis dizilerinin bulunmayisi,
materyal eksikligi ile agiklanamaz durumdadir. (Fosil kayitlarindaki) bos-
luklar gercektir, asla tamamlanamayacaklardir.”

Glasgow Universitesi'nden paleontolog Prof. T. Neville George ise
fosil kayitlarinin son derece zengin olmasina ragmen, aranan ara gegis
formlarmin hala bulunamadigini sdyle ifade etmistir:

Fosil kayitlarmin (evrimsel) zayifligini ortadan kaldiracak bir agiklama yap-

mak artik miimkiin degildir. Clinkii elimizdeki fosil kayitlar1 son derece

zengindir ve yeni kesiflerle yeni tiirlerin bulunmasi imkansiz goziikmekte-
dir... Her tiirlii kesfe ragmen fosil kayitlar1 hala (tiirler aras1) bosluklardan

olugsmaya devam etmektedir.?

Kimi evrimci bilim adamlari, ara gecis formlarinin hicbir donemde
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var olmadiklarimi ¢ok iyi bilmelerine ragmen evrim teorisinden asla vaz-
gecmezler. Hatta vazge¢mek yerine ¢ok daha farkli bir yontem izleyip,
sahtekarliga bagvururlar. Ortaya stirekli sahte deliller ¢ikarir, mevcut fo-
siller tizerinde oynamalar ve tarafli yorumlar yaparak "Darwinci biiytiyii"

bozmamaya biiyiik bir 6zen gosterirler.

Siirilngen Yumurtasindan Kus Ciktigina inanan

Evrimciler Bile Vardir

Yukarida da soz edildigi gibi fosil kayitlar1 evrimin hi¢bir zaman ger-
ceklesmedigini kesin olarak gostermistir. Ancak bu durum da Darwinist-
lerin hizini kesmemistir. Kimi evrimciler ¢ikis yolu olarak hayali ara gegcis
formlarmin varligina inanmaya devam etmislerdir. Bazilar1 ise en olma-
dik agiklamalarla evrimi savunma yoluna gitmislerdir.

Evrimcilerin tarihe gecen en garip inanglarindan biri "umulan cana-
var" (hopeful monster) teorisidir. Ara gecis formlarinin bulunmamasin-
dan dolay1 ¢ok biiyiik bir baski altina giren bazi evrimciler, evrim igin ara
gecis formlarina ihtiyag olmadigini, ¢linkii degisimin yavas yavas ve ka-
deme kademe degil, birdenbire oldugunu iddia etmeye baslamislardir.

Ilk olarak 1940'larda Otto Schin-

dewolf isimli evrimci bilim ada-

Iste bu, sizin ger-
cek Rabbiniz olan
Allah'tir. Oyleyse
Hak'tan sonra sa-
pikliktan baska ne
var? Peki, nasil
hala ¢evriliyorsu-
nuz? (Yunus Su-
resi, 32)

m1 "ilk kusun bir siiriingen yu-

murtasindan ¢iktigini" iddia et-
mistir. Ve boylece stirtingenden
kusa gecisin nasil oldugunu
kendince agikladigini zannetmis-
tir. Bu mantiksiz iddiaya gore boy-
le ani bir gegisin delili kalamayaca-
gna gore, fosillerde delil arama so-
runu da ortadan kalkmustir. Boyle bir
iddianin utang verici olarak gorii-
liip Ortbas edilmesi gerekirken, ba-

z1 evrimciler daha sonraki yillarda
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bu tuhaf iddiay1 sahiplenmisler, hatta daha da gelistirmislerdir. Cok tani-
nan evrimciler arasinda sayilan Richard Goldschmidt "umulan canavar"”
olarak adlandirdigr makroevrimle, Schindewolf'un bu ug 6rnegini kabul
ettigini gostermistir.”

"Umulan canavar teorisi" olarak adlandirilan bu akil ve mantik dis1
teoriye gore, bir giin bir siiriingenin biraktig1 yumurtadan kahverengi
tiiyld bir yaratik ¢tkmustir. Ve bu yaratik, ilk "kus"tur. Ama s6z konusu ev-
rimciler bu hikayeye herhangi bir bilimsel delil, mantikli agiklama getir-
memis; sadece boyle oldugunu kabul etmislerdir.

Biz imkansiz da olsa bu hikayenin ilk asamasinin gergeklesmis oldu-
gunu farz ederek devam edelim. Tiim mantiksizlifina ragmen, bir giin bir

surlingen yumurtasindan sebepsiz yere bir kusun ¢iktigini kabul

edelim. Boyle bir durumda bu kusun yasamas1 mimkiin
miidiir? Cevresinde kendisini besleyebilecek, ihti-

4 yaclarini temin etmesini saglayabilecek bir bas-
P "l-.r' ) ka kus yoktur. Ama biz yine herseye rag-
men bunun da gergeklestigini farz

. -L.-

edelim ve sunu soralim; tesadii-

fen siiriingen yumurtasindan
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¢ikan bu kus, tiim bir kus neslinin atas1 olabilir mi? Bunun olabilmesi i¢in
hikayenin devaminda 6yle bir tesadiif daha gerceklesmelidir ki, bu ilk
kus diger bir siiriingen yumurtasindan aniden sebepsiz olarak ¢ikan bir
es bulmalidir kendine. Ancak bu sekilde ciftlesmesi ve yeni kuslar olus-
turmas1 miimkiin olur. Elbette bu satirlarda yer verdigimiz hikayenin, ¢iz-
gi filmlerde, cocuk masallarinda gerceklesen hayali olaylardan hicbir far-
ki yoktur. Ve bu hayali olaylara inanmak da ciddi bir mantik bozuklugu-
nun isaretidir.(Detayl1 bilgi i¢in bkz. Hayatin Ger¢ek Kokeni, Harun Yah-
ya, Arastirma Yayincilik, "Sicramali Evrim Teorisinin Gegersizligi" isimli
bolim)

Aslinda bu mantik bozuklugu Charles Darwin'den gliniimiiz evrim-
cilerine miras kalmistir. Darwin de ¢ok fazla suda ytizen ayilarin zaman
icinde balinalara dontstiiklerini iddia ederek deniz memelilerinin nasil
olustuklar1 sorununa kendince ¢ok pratik bir ¢6ziim getirmisti. Frank
Sherwin "Roadblocks to Whale Evolution" isimli makalesinde bu konuy-
la ilgili sunlar1 soylemektedir:

Gergekten de, boyle ilging hikayelerin biyolojiye

girmesinden sonra tiirlerin kokeni hakkinda aras-
tirma yapan kimse garip anlatimlarla karsilasabi-
lir. Bu tarz, en iinldi hikayelerden birisi de kara
memelilerinin eski denizlere nasil girdigi ve
balina oldugudur. Bu fikir ilk kez Darwin'in
kitab1 olan Tiirlerin Kokeni'nin ilk baskisin-
da ¢ikmusts. Doga bilimci (Darwin) soyle

I' diyordu: "Ay1 irkinin dogal seleksi-
yon yoluyla, suyla ilgili daha faz-
la aliskanliklar gelistirmesin-
de, agzinin gittikce gelis-
mesi, ve sonunda yarati-

et gin agzinin kocaman bir

_dialardan birinin ("umulan canavar” teoi-
- si) temsili anlatimini gésteren bu resme
bakildiginda, bu iddialarin inandiricilik
acisindan cizgi filmlerden, cocuk masal-
larindan farklh olmadigi gérilecektir.
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balina agz1 olmasinda bir zorluk gérmiiyorum."... Bu durum daha sonra-
ki evrimciler tarafindan da durdurulmadi. Mesela Sir Gavin de Beer, ilk ba-

linalarla ilgili s6yle yaziyordu: "... Sahip olduklar1 disler onlarin biiytik
hayvanlar1 yakalamalarina imkan taniyordu. Bazilar1 da balikla avlanmaya
devam etti ve disleri hizla evrimleserek azaldi. Sonunda balinalarin yedigi
kalabalik sayidaki karidesler de hizla evrimlesmeye baslad1.?®

Schindewolf ve Goldschmidt ile Darwin'in arasindaki tek fark, bir
yumurtadan bagka bir tiiriin aniden ¢iktigini soylerken, digerinin suya gi-
rip ¢tkan ayimin yavas yavas balinaya donustiiglint iddia etmesidir. Ara-
da 150 y1l kadar bir fark olmasina ragmen bilgi ve mantik konusunda hig-
bir degisiklik ve ilerleme olmamustir.

Sizce bu teorilerin bilimle bir ilgisi olabilir mi? Yoksa bunlar Yunan
mitolojisi veya Andersen masallarindan birer alintt midir? Evrimciler agi-
sindan as1l endise verici olan ise, bir¢ok evrimci "bilim adami"nin bu ma-
sallara goniilden inaniyor olmasi ve bu masallarin evrimsel sorunlara bir
¢ozlim getirdigini sanmalaridir. Darwinci biiyiiniin ne kadar etkili oldu-

gunu anlamak acisindan bu 6rnekler son derece agiklayicidir.

Bazi1 Onde Gelen Evrimciler En Son Careyi
Uzaylilarda Bulmuslardir

Baz1 evrimci bilim adamlar1 canliligin kendi kendine olusamayacagi-

n1 gordiiklerinden, yeni bazi senaryolar tireterek evrimden vazge¢cmemek

Darwin, cok fazla suda yiizen ayilarin zaman i¢inde balinalara dénlstiiglini iddia ede-
cek kadar bilimsellikten uzak bir insandi.
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i¢in girpinmaya devam etmislerdir. Bu, aslinda Darwinist biiytiniin ev-
rimci bilim adamlar1 tizerindeki en belirgin etkilerinden biridir. Evrimci
bilim adamlari; eger bir iddia evrim teorisinin sikistig1 bir noktaya man-
tiks1z da olsa herhangi bir aciklama getiriyorsa, ona kolaylikla inanabilir-
ler. Ama yaratilis1 ispatlayan en kesin ve en acik delilleri dahi kesinlikle
ve biiytik bir kararlilikla reddederler. Bu etki, gercek bir biiytiden farksiz-
dir.

Bu biiytliniin bir insan tizerinde ne kadar zararl etkilerinin olabilece-
gini daha iyi gorebilmek acisindan soyle bir 6rnek verelim: Francis Crick,
1950'i yillarda DNA'min yapisini kesfeden iki bilim adamindan biridir.
Bu, stiphesiz bilim tarihi i¢in ok 6nemli bir bulustur; ¢cok uzun arastirma-
lar, biiytik bir bilgi birikimi ve yetenek gerektirmektedir. Nitekim bu bi-
lim adam1 yaptig1 arastirmalardan dolay1 Nobel Odiilii de kazanmustr.

Francis Crick, hiicre ile ilgili calismalar1 sirasinda hiicrenin yapisina,
icindeki carpici yapiya hayran kalmistir. Nitekim koyu bir evrimci olma-
sina ragmen, DNA'nin mucizevi yapisina sahit olduktan sonra yazdig:
eserinde bilimsel bir gercegi soyle ifade etmistir:

Bugtin sahip oldugumuz bilgiler 15181nda, diirtist bir adamin yapabilecegi

tek yorum hayatin bir mucize eseri olarak ortaya ¢iktigidir.?’

Evrime ve dolayisiyla hayatin sozde tesadiifler sonucu olustuguna
inanan Crick, hiicredeki detaylar1 goriince, yukaridaki sozleri soylemis ve
hiicrenin varolusunu tesadiiflerle agiklamanin miimkiin olmadigini, bu-
nun ancak bir mucize olabilecegini belirtmistir. Oysa evrimciler, tesadiif
disinda bir aciklamaya inanmazlar, ¢linkii bu onlarin Allah'in varligini
kabul etmelerini gerektirir. Ama hiicredeki miikemmelligi ve kusursuzlu-
gu yakindan gormek Crick'i o kadar etkilemistir ki, ideolojisine ters olma-
sina ragmen bunu itiraf etmek zorunda kalmistir. Ancak Crick, Allah'mm
varligini kabul edemeyecegini, bu nedenle tstiin bir akil gerektiren ve te-
sadiiflerle agiklanamayan bu siirecin "uzayllar" tarafindan yaratildigini
iddia etmistir. Crick'e gore uzaylilar diinyaya ilk DNA'y1 getirerek hayati
baslatmiglardar!

Aslinda bu garip iddia, ilk olarak 1908 yilinda Isvecli kimyaci Svan-
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te Arrhenius tarafindan ortaya atilmist1 ve Arrhenius, hayatin tohumlari-
nin bagka bir gezegenden radyasyonun yarattigi basing yoluyla diinyaya
gelmis olabilecegini soylemisti. Bu iddia bilimsel bulunmamasina ve pek
itibar gormemesine ragmen, Francis Crick tarafindan ¢ok inandiric1 bu-
lundu. Crick, 1981 yilinda yayinladig: Life Itself (Yasamin Temeli) isimli ki-
tabinda, bagka bir giines sisteminde yasayan canlilarin, diger hayat olma-
yan gezegenlerde de hayati baslatmak i¢in canlilik i¢in gereken tohumla-
r1 bu gezegenlere biraktiklarin1 ve onlarin bu "yardimseverlikleri" saye-
sinde diinyada hayatin basladigini soylemistir.

Dikkat edilirse, evrimcilerin hayatin kokenine kars: "agiklama" ola-
rak one stirdiikleri bu iddia aslinda higbir sey agiklamamaktadir. Clinkii
"Tlk canlilik nasil ortaya ¢ikti?" sorusu, bu senaryo icinde de cevapsizdir.
Crick gibi evrimciler "Canlilig1 kim olusturdu?" sorusuna "uzaylhlar" diye
cevap vererek, "O halde uzayllar nasil ortaya ¢ikt1" sorusuna yol agmis
olurlar. Bu soru evrimci mantikla hicbir sekilde ¢oziillemez. Sorunun tek
cevabi, tiim hayati1 yaratan, ancak kendisi yaratilmamis olan ve sonsuz-
dan beri var olan tek bir Yaraticinin varligini kabul etmektir. Yani tek ger-
cek cevap, canlilif1 Allah'in yarattigi cevabidir.

Francis Crick gibi tinlii bilim adamlarinin sadece bilim kurgu filmle-
rinde rastlayacagimiz tiirden bir "uzayllar" hikayesine nasil inanabildigi-
ni diisiiniiyor olabilirsiniz. Ancak Crick'in bu sagma iddiasi bile, diger bir

Darwinizm'in karanlik bliyisi Francis Crick'i 6yle-
sine etkilemistir ki, Crick Allah'in varligini kabul et-
mektense uzaylilarin diinyaya getirdikleri ilk DNA

ile hayatin basladigina inanmay tercih etmekteydi.
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evrimci tezin yaninda son derece "tutarli" kalmaktadir. Bu iddiaya gore,
3.7 milyon yil 6nce diinya iizerinde ortaya ¢ikan ilk canli hiicre, baz1 bi-
yoloji miithendisleri tarafindan tiretilmistir!

Peki ama nasil? Iste bu soruya verilen cevap, cok ilging bir cevaptir.
Bu akil dis1 tezi savunan evrimciler, ilk hiicrenin, bir uzay gemisine atla-
y1p zamanda yolculuk yapan gelecegin insanlar1 tarafindan tasarlandig-
n1 savunmaktadirlar.®

Bunun ¢ok agik bir mantiksal celiski oldugunu gormek icin fazla ze-
ki olmaya gerek yoktur elbette. Ciinkii kendi atalarini "liretecek" olan bir
insan neslinin nasil ortaya gikacag1 sorusunun bir cevabi yoktur. One sii-
riilen bu tezin sagmalig1 o kadar aciktir ki, insan bunun evrimciler tarafin-
dan nasil olup da dile getirilebildigine sasmaktadhr.

Materyalistlerin icine dtuistiikleri celiskiler onlar icin kaginilmazdir.
Ciinki bu insanlarin bir kismi, actkca gordiikleri halde gergegi gizlemeye
calismaktadirlar. Allah, materyalist inanisa sahip olan kimi insanlarin igi-
ne distiikleri bu durumu soyle agiklamaktadir:

'Ozen iginde yollar ve yoriingelerle donatilmis' goge andolsun; siz, ger-

cekten birbirini tutmaz bir s6z (celiskili ve aykir1 goriisler) i¢cindesiniz.

Ondan cevrilen ¢evrilir, kahrolsun, o 'zan ve tahminle yalan sdyleyenler';

ki onlar, 'bilgisizligin kusatmas1' icinde habersizdirler. (Zariyat Suresi, 7-

11)

Bu kisiler, kitabin basinda soz ettigimiz "btliytilenmis" adam gibi ha-
reket etmektedirler. O adam hava giinliik giineslik oldugu halde, iginde
bulundugu biiytliniin etkisiyle gokytiziiniin bulutlu oldugunu ve hatta
yagmur yagdigini iddia etmekteydi. Bu kisiler de apacik yaratilis gercegi-
ni kabul etmemek i¢in, ellerinde hicbir bilimsel ve mantiksal delil bulun-
mamasina ragmen, hayali uzaylilardan veya zamanda yolculuk yapan bi-

lim kurgu kahramanlarindan medet ummaktadirlar.

Kosarken Bir Anda Ucmaya Baslayan Dinozorlarin
Hikayesine Inanan Profesorler

Evrimciler her canli tiirtiniin nasil olustuguna bir aciklama getirmek

zorundadirlar. Ama higbir konuda akilci, mantikli ve bilimsel bir cevap
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ortaya koyamazlar. Cevaplamakta en ¢ok zorlandiklar1 konulardan biri
ise, dinozorlarin nasil olup da bir giin ugabildikleri sorusudur. Evrim se-
naryolarina gore pullu ve sogukkanli dinozorlar bir giin nasil olduysa ka-
nat sahibi olmus ve u¢gmaya baslamislardir. Ve boylece kuslar meydana
gelmistir. Bu olayin nasil gerceklestigini aciklamak ise elbette ki hayalgii-
cii en genis olan evrimcilere kalmistir. Belki de bugiine kadar goziiniizde
bliytuttiigliniiz, ¢ok zeki, ¢ok bilgili ve erisilmez gordiigiiniiz, ciddi gori-
nimlii baz1 bilim adamlarinin mantik orgiilerini daha iyi anlayabilmek
icin dinozorlarin ugusuyla ilgili nasil senaryolar yazdiklarini gormek fay-
dal1 olacaktir.

Dinozorlarin nasil ugtuklar: konusunda, iki tane evrimci teori mev-
cuttur. Bunlardan biri "arboreal teori" digeri ise "cursorial teori"dir. Arbo-
real teoriye gore kuslarin atalari, agaclarda yasayan stirtingenlerdir ve
bunlar zamanla daldan dala atlayarak "kanat-
lanmuslardir”. Cursorial teoriye gore ise ka-
rada sinek kovalarken 6n ayaklarin agip
kapatan dinozorlarin 6n ayaklar: bu
hareketlerinin sonucunda kanatlara
dontismiis ve dinozorlar "havalanmis-
lardir". Bu teorinin sahibi Yale Univer-
sitesi Jeoloji Kiirsiisti profesorii olan

John Ostrom isimli bir evrimcidir.
Bu tiir gegisler ancak ¢izgi filmler-

de veya masallarda olur diye diistinebi-

lirsiniz. Ancak branslarinda derece almus,

profesor iinvanina sahip, son derece zeki

Hayal giicli genis evrimciler, kuslarin ilk ola-
rak ortaya nasil ¢iktiklari sorusunun cevabini
verebilmek icin, siiriingenleri agac tepelerine
cikartip daldan dala atlatarak ucurmak zorun-
da kalmiglardir. Bu konudaki ikinci alternatif-
leri ise sinek kovalarken kanatlari ¢ikan ha-
yali dinozorlar olmustur.
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insanlarin bu tiir iddialarla ortaya ¢ikmalar: gergekten sasirticidir. Bu ki-
silerin mantik bozuklugunu soyle bir 6rnekle daha da netlestirebiliriz:
Heniiz bilimsel gelismenin yasanmadig1 bir donemde insanlarin bir bolii-
mii koyunlarin bir bitkiden biiytliyerek meydana geldigine inaniyorlardi.
Kuskusuz bugiin bunun batil bir inangtan baska bir sey olmadig1 kesinlik
kazanmustir. Ancak bugiin bir canlinin daldan dala atlarken veya kosar-
ken kanatlandigini iddia edebilmek de en az bunun kadar batil bir inang-
tir.

Ayrica cursorial teori ile ilgili olarak ¢ok onemli bir detay1 daha ha-
tirlatmakta fayda vardir: Bu teoriye gore bir dinozor sinek kovalarken uc-
maya baglamustir. Peki o halde kusursuz bir ugus yetenegine sahip olan si-
nek nasil meydana gelmistir? Eger ucusun kokeni dinozorlarin sinek ko-

valamastysa, sineklerin kokeni nedir? Iste evrimciler bu sorular karsisin-

da kesinlikle suskun kalirlar. Bugiin hangi evrimci bilim adamina sorar-
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saniz sorun saniyede 500-1000 kez kanatlarini ¢irparak, istedigi yonde ani
manevralar yaparak ucabilen bir sinegin nasil tesadiifen olustugunu acik-
lamaktan kacinir. Ciinkii bu konuda yapabilecegi bir agiklama yoktur. Pe-
ki kiiciiciik bir sinege dahi aciklama getiremeyen bir teorinin, sinege gore
daha biiytik boyutlardaki hayvanlari u¢urmaya ¢alismasinin ve bunun
icin masals1 senaryolar kullanmasiin agiklamasi ne olabilir? Kuskusuz
bu noktada karsimiza ¢ikan gergek yine bu insanlar tizerinde etki eden ve

onlar1 inanilmaz seylere inandiran "Darwinci biiyii"diir.

Memelilerde Siit Olusmasim Ter Bezlerinin

Gelismesiyle Aciklamaya Cahsirlar

Evrimci senaryo basta da belirttigimiz gibi son derece farkli canlila-
rin tesadiiflerle birbirlerine dontistiikleri iddiasindadir. Ornegin evrimci-
lere gore siiriingenler kuslarin ve memelilerin atasidirlar. Oysa siiriingen-
lerin;

1- Viicutlar pullarla kaphdir,

2- Sogukkanldirlar,

3- Yumurtlayarak ¢ogalirlar.

Memelilerin ise,

1- Viicutlan tiiylidiir,

2- Sicakkanhdirlar,

3- Dogurarak ¢ogalirlar.

Kisacasi, memeliler ile siiriingeler arasinda kapatilmas1 miimkiin ol-
mayan ¢ok biiyiik yapisal ugurumlar vardir. Bu farkliliklardan biri de me-
melilerin stitleridir. Bir siiriingenin bir memeliye doniistiigiinti iddia ede-
bilmek icin (asla miimkiin olmasa da), bu canlinin soyunu stirdiirebilme-
si icin birden siit salgilamaya baslamasina da bir agiklama getirmek gere-
kir. Bir stiriingenin nasil olup da bir anda siit salgilamaya basladigini ba-
kin bir evrimci nasil bir "masal" ile agiklamaya c¢alistyor:

Soguk bolgelerde yasayan bazi siiriingenler, viicutlarini 1sitacak bir yontem

gelistirdiler... Pullar1 giderek daha sivri hale geldi ve sonunda tiiylere evrim-
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lesti. Bu arada gerceklesen bir diger adaptasyon ise terlemenin gelismesi
oldu; bu, canliya gerektiginde suyun buharlasmasi sayesinde viicudunu
sogutma imkani veriyordu. Bu arada beklenmedik bir bicimde, baz1 yav-
rular beslenmek icin annelerinin viicudunda olusan teri yalamaya basla-
dilar. Baz1 ter bezleri bu nedenle giderek daha zengin bir salg: salgilama-
ya basladilar ve bu salg1 sonunda siit haline doniistii. Bu sayede bu ilk
memelilerin yavrular1 hayata daha iyi bir baslangi¢ yaptilar.3!

Bir canlinin, annesinin viicudundaki teri "yalayarak" ortaya siit gibi
son derece iyi hesaplanmuis, besleyici degeri ¢ok iyi ayarlanmis bir besini
cikarmasi, ancak Ortacag bilim anlayisi icinde veya masallarda yeri olabi-
lecek bir safsatadir. Kaldi ki, son derece kompleks bir mekanizma olan ve
viicut 1s1s1nin sabit tutulmasi i¢in mutlak ihtiya¢ duyulan terleme meka-
nizmasinin, siiriingenlerde hi¢ yok iken memelilerde nasil ortaya ¢iktig:
dahi evrimci mantiklarla agiklanamamaktadir.

Evrimci kaynaklarda sik sik yer

alan bu ve benzeri hikayeler, evrim te-
orisinin bilimden ne denli uzak bir te-
ori oldugunun gostergesidir. Ancak
burada yine tizerinde diistiniilmesi ge-
reken konu, bir bilim adaminin buna

nasil inanabiliyor oldugudur. Anlasi-

Sadece bu iki resim bile siiriingenlerle meme-
liler arasindaki farkliliklarin, dolayisiyla sii-
riingenlerin memelilere déniismesinin imkan-
sizliginin anlasiimasi igin yeterlidir.
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lan odur ki, Objections Sustained isimli kitabinda Philip Johnson'in belirtti-
gi gibi, "Darwinciler i¢in bir seyin oldugunu hayal edebilmek, o seyin

gerceklestigine emin olmalari i¢in yeterlidir."s

Goz Gibi Kompleks Yapilarin Tesadiif Sonucu

Asama Asama Olustugunu Sanmalarn

Evrimciler, biitiin canli varliklarin tiim organlari ile birlikte yavas ya-
vas ve kademe kademe ilerleyen bir evrim siireci icinde meydana geldik-
lerini iddia ederler. Ancak insan viicudundaki herhangi bir organin islev-
leri ve yapist gozoniinde bulunduruldugunda, tstiin bir akil ile yaratil-
mis oldugu acikca gortilebilir. Evrimciler ise, en kompleks organlarin bile
tesadiifen olustugunu ileri siirerler. Evrimcilerin bu konudaki mantik bo-
zukluklarim gormek agisindan goziin olusumu ile ilgili iddialarina yer
verecegiz.

G0z, insan viicudundaki en karmasik ve kusursuz yapiya sahip or-
ganlardan biridir. Birbiri ile igice ge¢mis, biri olmazsa digerleri ise yara-
mayacak yaklasik 40 ayr1 parcadan olusur. Bu yapisi ile goz, "indirgene-
mez komplekslik" denen 6zellige sahiptir. Yani gozii daha basite indirge-
yemezseniz; ¢linkii 40 parcadan biri olmadiginda goz islevini yerine geti-
remez.

Simdi boylesine karmasik bir organ olan goziin "tesadiifen" ortaya
¢ikmus olup-olamayacagini diistinelim:

Evrime gore goz olusumundan onceki canlilar, dogal olarak "goz-
siiz", yani goremeyen, gorme kavramina sahip olmayan canlilardi. Boyle
bir canli nasil bir siire¢ sonucu goze kavusmus olabilir?

Bu canli, "gormek" diye bir kavrami bile tanimamaktadir ki, kendi
kendine bir g6z olusturmay1 denesin?

Bu canlinin boyle bir "talebi" olsa bile, kendi viicudunda kendi ken-
dine bir g6z olusturamayacagi ortadadr.

Peki gozii olmayan bir canlida nasil olur da bir goz olusabilir, bunun
icin hangi asamalarin tesadiifen arka arkaya siralanmasi gerekir, bakalim:

Once tesadiifen kafatasiin icinde goze uygun iki bosluk olusmus

olabilir mi?
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Yukaridaki semada g6zii meydana getiren yaklasik 40 parca gorilmektedir. Evrimci-
ler g6ziin bu kusursuz ve kompleks yapisinin tesadiifen olustugunu iddia edecek
kadar derin bir biytiniin etkisi altindadirlar.

Sonra yine tesadiifen bu bosluklarin i¢inde i¢i 15181 gegiren bir siviy-
la dolu iki kiire olusmus olabilir mi?

Daha sonra, bu sivilarin 6n tarafinda yine tesadiifen 1s1§1n kirilmasi-
n1 saglayan ve 15181 goziin arka duvarinda odaklayan iki mercek olusmus
olabilir mi?

Daha sonra yine tesadiifen, goziin etrafa bakabilmesi i¢in goz kasla-
1 "kendi kendine" olusmus olabilir mi?

Daha sonra, yine tesadiifen, goziin arka duvarinda, 15181 algilayabi-
lecek retina tabakas1 olusmus olabilir mi?

Daha sonra yine tesadiifen, gozii beyne baglayacak sinirler kendi
kendilerine, durup dururken var olmus olabilirler mi?

Daha sonra yine tesadiifen, goziin kurumamasin saglayacak gozya-
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s1 bezleri olusmus olabilir mi?

Daha sonra yine tesadiifen, gozii toz ve benzeri yabancit maddeler-
den koruyacak iki goz kapag: ve kirpik olusmus olabilir mi?

Elbette bunlarin hicbiri tesadiifen gerceklesemez. Ustelik evrimci id-
diaya gore buraya kadar genel olarak saydigimiz asamalarin hepsinin ay-
n1 canlida, arka arkaya meydana gelmis olmas: gerekir. Clinkii evrimcile-
rin kabuliine gore, viicut iginde calismayan organlar korelirler. Buna go-
re, eger goziin herhangi bir parcas1 "tesadiifen” olusmus olsa bile -ki bu
imkansizdir- bu parga bir ise yaramadigi icin yok olup giderdi. Ciinkii go-
zin gorebilmesi i¢in, biitiin parcgalarin tam olarak var ve calisir olmasi
sarttir.

Tim bunlar, goziin asla tesadiifle aciklanamayacak kadar kusursuz
bir yaratiligin tirtinii oldugunun gostergeleridir. Var olan ilk goz, tam ve
eksiksiz bi¢cimde var olmus, yani yaratilmistir. Ancak evrimciler bu agik
gercegi gormelerine ragmen, gozi ve goz gibi sayisiz karmagsik organi
gormezlikten gelerek, evrimin gerceklestigine ve bu kusursuz organlarin
tesadiifen meydana geldigine inanirlar.

Onlarin bu inanc1 yolda son derece gelismis bir kamera bulup, bu ka-
meranin yoldaki tasin, topragin, yagmur sularinin, camlarin rastlantilar
sonucunda biraraya gelmeleriyle kendi kendine olustugunu iddia etmeye
benzer. Kamera, sahip oldugu tiim teknik o6zellikleri ile bir akil tirtinii ol-
dugu son derece acik olan bir alettir. Goz ise bir kameradan ¢ok daha tis-
tiin 6zelliklere sahiptir. Oyle ise kameranin bir aklin iiriinii oldugunu
agikca goren bir insan, nasil kameradan ¢ok daha tistiin niteliklere sahip
goziin tesadiifen olustugunu iddia edebilmektedir?

Elbette bu iddia agikca goriildiigii gibi ¢ok biiyiik bir "sagmaliktir”. Ni-
tekim Charles Darwin dahi bu sagmalig1 fark edebilmis ve soyle demistir:

Goziin odagini farkli uzakliklara uydurmasi, iceri birakilacak 1sik tutarini

ayarlamasi, kiiresel ve renksel sapmay1 (aberration) diizeltmesi gibi essiz

diizenlenislerinin tiimiiniin Dogal Se¢me ile olusabildigini diisiinmenin en
ileri derecede sagmalamak oldugunu acik ytirekle itiraf ederim..."%

Iste Darwin'in de itiraf ettigi gibi, dogal seleksiyonun yeni bir tiir

olusturabildigine inanmak "en ileri derecede sagmalamak"tir.
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Maymunlarin Konusabilen, Diisiinebilen, Karar

Verebilen Insanlara Déniisebildiklerini Sanirlar

Evrimcilerin en akil dis1 iddialarindan biri ise maymun gibi akla, ira-
deye, muhakeme ve yarg yetenegine sahip olmayan, konusamayan, dii-
stiinemeyen bir hayvanin tesadiifler sonucunda insan gibi bir varliga do-
niigtiigline inanmalaridir.

Acaba dogadaki hangi bilin¢siz mekanizma bir hayvana diistinme
yetenegi verebilir?

Hangi mekanizma bir insanin medeniyetler olusturabilecegi yete-
nekleri, akl1 ve bilgiyi ona kazandirabilir?

Dogadaki hangi varlik bir hayvana sanat saheseri tablolar yapmayz,
son derece ihtisamli mimari eserler meydana getirmeyi, renkleri, bigimle-
ri, perspektifi, golgeleri, 15181 en goz alic1 sekilde kullanmay1 6gretebilir?

Dogadaki hangi mekanizma bir hayvani ampulii, atomun yapisini,
yer¢ekimi kanununu, hiicrenin yapisini kesfedebilecek bir zekaya eristire-
bilir?

Veya kim bir maymunu elektron mikroskobunu, televizyonu, bilgi-
sayar1 icat edebilecek kadar tistiin yeteneklerle donatabilir?

Dogada bir maymuna gordiikleri iizerinde diisiiniip sonug ¢ikarma-
y1, akilc1 ¢ozlimler tiretmeyi, sevinmeyi, tiziilmeyi, nezaketli davranmayz,
sevk ve heyecan duymaysi, kisacasi ruhun 6zelliklerini verebilecek bir gii¢
var midir?

Elbette ki bunlarin higbirine bir maymun sahip olamaz ve higbir var-
lik, dogada bulunan varliklarin tamamu biraraya gelse dahi, bir maymu-
na veya herhangi bir hayvana bu 6zellikleri kazandiramaz. Evrimci pale-
oantropolog Elaine Morgan, evrim teorisinin tistteki sorular karsisinda
icine diistiigi durum hakkinda su itirafta bulunur:

Insanlarla (insanin evrimiyle) ilgili en 6nemli dort sir sunlardir: 1) Neden iki

ayak tizerinde yiiriirler? 2) Neden viicutlarindaki yogun killar1 kaybettiler?

3) Neden bu denli biiyiik beyinler gelistirdiler? 4) Neden konusmay1 6gren-

diler?

Bu sorulara verilecek standart cevaplar soyledir: 1) Heniiz bilmiyoruz.

2) Heniiz bilmiyoruz. 3) Heniiz bilmiyoruz. 4) Heniiz bilmiyoruz. Sorular
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¢ok daha artirilabilir, ama cevaplarin tekdiizeligi hi¢ degismeyecektir.3*

Evrimciler tiim sorular1 cevapsiz birakmaktadirlar, ¢linkii insan gibi
ustlin bir canlinin bir "tesadiif tirtinii" gibi gosterilemeyecegini onlar da
bilmektedirler. Isterse diinyanin yas1 katrilyonlarca sene olsun, yine de
hicbir tesadiif insan ruhunu yaratamaz. Ciinkii insan ruhunu yaratan, ye-
rin, gogiin ve ikisinin arasinda bulunan herseyin Rabbi olan Allah'tir. Bu
gercegin disinda herhangi bir varsayima inanmak en biiyiik akilsizliklar-

dan biridir. Sadece insan ruhunu diisiinmek dahi evrimcilerin

Diistinme, karar verme, akletme gibi yeteneklerden
yoksun olarak yaratilmis olan maymunlarin zaman
icinde -herhangi bir etki sonucunda- teknolojiyi mey-
dana getirebilecek kadar Ustiin meziyetler kazanabile-

_l‘i |. = #_ cegini disiinmek kesinlikle mantik disidir.
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tesadiif masalinin ne derece biiytik bir yanilg: ve akilsizlik oldugunu agik-
ca gostermektedir. ("Insanin Evrimi Masali" ile ilgili daha detayh bilgiyi
Harun Yahya'nin Evrim Aldatmacas: ve Hayatin Gergek Kokeni isimli kitap-

larinda bulabilirsiniz.)

Evrimcilerin icinde Bulunduklar1 Durum

Buraya kadar anlatilan konulardan da goriilecegi gibi evrimciler nor-
mal bir zekaya ve siradan bir bilgiye sahip insanlarin dahi kesinlikle inan-
mayacaklar1 kadar sagma, akil ve mantik dis1, ayn1 zamanda da bilime ay-
kir1 seylere korii koriine inanabilmektedirler.

Bir insanin bu derece tuhaf ve akil almaz iddialara inanabilmesinin
altinda iki neden yatiyor olabilir. Bunlardan birincisi bilgisizliktir. Gergek-
ten de konu hakkinda pek bir bilgisi olmayan ve bu konular tizerinde hig
diisiinmemis biri, evrimle ilgili bilgilerle karsilastiginda inceleme ve aras-
tirma yapmadan bunlar1 kabul edebilir, karsisina ¢ikan bilimsellik kisve-
sine ilk anda kanabilir. Ancak bu insanlara gercekler anlatildiginda ve bu
konu tizerinde diistinmeleri saglandiginda evrimin ne denli sagma ve im-
kansiz bir teori oldugunu kolaylikla gortirler. Hatta bunun i¢in evrimi ¢ii-
riiten kiiciik bir cep kitapgig1 veya 2-3 saatlik bir konferans yeterli olabil-
mektedir. Ciinkii evrimin bir safsata oldugu ¢ok acik bir gercektir ve nor-
mal bir zekaya sahip her insan bunu kolaylikla goriip anlayabilir. Dolay1-
styla cehalet ¢ok kolay giderilebilecek bir eksikliktir.

Nitekim tilkemizde birka¢ yillik bir ¢alisma sonucunda evrim hak-
kindaki bilgisizlik ortadan biiytik bir hizla kaldirilmis, sagduyu sahibi
halkimiz, evrim teorisinin gercek yiiziinii gormiistiir. Hatta oyle ki bugiin
tilkemizin herhangi bir ilindeki veya ilgesindeki bir ilkokul ¢ocugu bile
evrimi ¢liriitecek delilleri sayabilir, evrimin ne kadar sa¢gma bir teori oldu-
gunu anlatabilir.

"Evrime neden inaniyorlar?" sorusuna verilebilecek ikinci cevap ise
bilgisizlikten ¢ok daha farklidir. Bu simiflamaya giren insanlar genel ola-
rak son derece kiiltiirlii, hatta biyoloji, paleontoloji, mikrobiyoloji gibi ev-

rimle ilgili konularda uzman kisilerden olusur. Bu kategorideki insanlara
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istediginiz kadar evrimi ciiriiten bilimsel delilleri biitiin agiklig: ile goste-
rin, istediginiz 6rnegi vererek mantiksizliklar1 gozlerinin 6niine serin, on-
lar yine de evrim inancin terk etmemekte kararhidirlar. Ayni giris bolii-
miinde ornegini verdigimiz, gokytiziindeki bulutlarin bir pamuk y1gimin-
dan ibaret oldugunu iddia eden adam gibidirler. Ornegin siz onlara evri-
me delil olarak gosterdikleri bir fosilin aslinda evrime delil olamayacagi-
n1 bilimsel yollarla agiklar ve kanitlarsiniz. Ancak onlar sizi hi¢ duymamais
gibi, o ¢lirtitiilmiis delili evrimin en 6nemli ispat1 olarak size tekrar tekrar
gostermeye devam ederler.

Darwinizm'in temel iddias1 tamamen bilim disidir ve bu iddiadaki mantik sefaleti,
ilkokul ¢agindaki ¢cocuklarin dahi anlayabilecegi kadar aciktir. S6zde ilkel diinya orta-
minda, camurlu bir su birikintisinin i¢inde, nasil oldugu asla agiklanamayan bir sekil-
de ilk hiicre meydana gelmis, daha sonra tesadiifler bu hiicreden hayvanlari, bitkileri,
insanlar1 ve medeniyetleri meydana getirmistir. Yani tiim insanlik ve medeniyet, biitiin
bitki ve hayvan alemi, sézde, bol miktarda camur, uzun zaman ve bol bol tesadiifiin
eseridir.

"Tesadiifler, bir batakligin icinden medeniyetleri meydana getirdi", gibi bir hikayeye
inanabilmek icin ya akil zayifli1 i¢cinde olmak ya da kavrama ve diisiinme yetenegin-
den tamamen yoksun olmak gerekir. Diisiinebilen ve diisiindiiklerinden sonug ¢ikara-
bilen bir insanin béyle bir durumu kabul etmesi ve Darwinistlerin yanilgilarina kapil-
mas1 miimkiin degildir. Darwinistlerin, "batakligin icinden ¢ikan canlilik" senaryosu
artik insanlar1 aldatamamakta, akil sahibi, diisiinebilen her insan evrim teorisinin sag-
maligin1 hemen gorebilmektedir.
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Bu insanlarin anlatilanlar1 kavrayabilecek zeka diizeyleri ve yeterli
bilgileri vardir. O halde hala nasil bu iddiay: siirdiirebilmektedirler soru-
sunun cevabi olarak geriye bir tek alternatif kalir; o da, iginde bulunduk-
lar1 biiytiden ¢ikmak istememeleridir. Darwinistlerin kendilerine ve diger
insanlara bu derece yogun bir telkini siirdiirmelerinin nedeni, daha once
de belirttigimiz gibi Allah'in varligini inkardaki direnisleridir. Elbette on-
lar da evrimin gergek olamayacagini bilmektedirler. Ancak evrimi inkar
etmeleri, Allah'in varligini kabul etmeleri demektir. Bu nedenle biiyiiniin
dozunu hig diisiirmemeye ve gercekleri gormemeye biiyiik bir 6zen gos-
terirler.

Allah gergekleri gérmekten kaginan, ve bu yiizden gercekleri kavra-
yamayan bu insanlarin durumunu Kuran'da soyle bildirir:

...Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gézleri vardir bununla

gormezler, kulaklar1 vardir bununla isitmezler... (Araf Suresi, 179)

Eger onlar1 dogru yola cagirirsaniz isitmezler. Onlar1 sana bakar (gibi) go-

riirsiin, oysa onlar gormezler bile. (Araf Suresi, 198)

Darwinistlerin bugiin yapmaya galistiklar1 sey, batili ayakta tutabil-
mek icin hakki reddetmek, gizlemek veya goz ard1 etmektir. Ama bu yan-
lis bir yoldur; bu sekilde kendilerini hem aldatmis, hem de kiigiik diistir-
miis olurlar. Allah'in Kuran'da, bildirdigi ayetten Darwinistler de ders al-
malidirlar:

Hakki batil ile 6rtmeyin ve hakk: gizlemeyin. (Kald1 ki) siz (gercegi) bi-

liyorsunuz. (Bakara Suresi, 42)

Gergegi gordiikten sonra direnmemek ve dogru olana yonelmek
dogru bir harekettir. Bir insan simdiye kadar bilgi eksikliginden ya da
kendisine yapilan telkinlerden dolay1 evrim yalanina inanmis olabilir.
Ama eger samimi bir insansa, bir aldatmacanin pesinden giderek diinya-
da ve ahirette kiigtik diisecegine, dogruyu arastirip bulmali ve ona uyma-
Iidir. Unutulmamalidir ki samimiyet ve diirtistliik diinyada da ahirette de

giizel bir karsilik gorecektir.
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| Kullanilan Ikna Yontemleri
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#®  nceki boliimlerde evrim teorisinin insanlar tizerinde adeta bii-
yu gibi bir etkisi oldugundan, bu teoriyi savunanlarin da on-
yargili tutumlar1 nedeniyle birbirinden mantiksiz, akil dis1 ve

inanilmas1 imkansiz olaylara inandiklarindan bahsettik. Peki belirli bir
kariyer sahibi, akli basinda gortiniimlii, egitimli insanlar bu gercek disi
senaryolara nasil inanmaktadirlar? Ellerinde hicbir somut delil olmama-
sina ragmen nasil 1srarla evrim teorisini savunmakta ve baska insanlar1
da bu konuda ikna etmeyi basarmaktadirlar? Kisacas1 Darwinist biiytiyi
nasil siirdiirmektedirler? Iste bu noktada karsimiza evrimcilerin ikna ve
telkin metodlar ¢ikar.

Tlerleyen bilim ve teknoloji sayesinde delilsiz ve asilsiz bir iddia ol-
dugu tim agiklig ile ortaya konan Darwinizm'in baghlari, teorilerini
ayakta tutabilmek icin gesitli yollara basvururlar. Bunlar aslinda gtiglii bir
telkin ve goz boyama igeren birtakim propaganda yontemlerinden baska
birsey degildir. Evrim teorisinin, bilimsel hicbir gegerliligi olmamasina
ragmen nasil bu kadar yaygin olarak benimsendigi sorusunun cevab: da
iste bu propaganda yontemlerinde yatmaktadr.

Glinlimiizde bu propaganday1 hayatin her alaninda gérmek miim-
kiindiir. Ancak yalniz bugiin degil, evrim teorisi ilk ortaya atildig: giin-
den bu yana evrimciler hep ayn1 yontemlerle insanlar1 inanilmaz seylere
inandirmay1 basarmislardir. Yani bu teorinin kabul gérmesi, bilimsel bir

deger icerdigi anlamina gelmemelidir. Nitekim evrim teorisinin bilimsel
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gegcersizligini ortaya koyan eserleriyle taninan Henry Morris'in kitabinin
onsoziinde David Jeremiah da, bu gercege dikkat cekmekte ve su soruyu
sormaktadir:

Aslinda bir ilahiyat 6grencisi olan ve sonra dininden donen Darwin, bir

avukat olan Lyell, bir tarimc1 olan Hutton, bir gazeteci olan Chambers ve bi-

lim adami olmayan diger kisiler tarafindan gelistirilen Darwinizm inanci

nasil oldu da bu kadar yayginlasabildi?®

Bu soruya verilecek tek cevap vardir: Evrim teorisi bazi 6zel teknik,
taktik ve illiizyonlarla bu kadar yaygin hale getirilmistir.

Darwinistler hem kendilerini, hem de diger insanlar1 bu diisiinceye
inandirmak igin ileride detayli olarak bahsedecegimiz metodlar: kullana-
rak bir tiir biiyti yaparlar. Ayni bir buiytict gibi baz1 "tilsimli" kelimeleri
siirekli tekrarlayarak insanlarin beyinlerine kazidiklar: safsatalarla, hip-
noz etkisi yapan resimler ve yazilarla, halk agisindan anlasilmas: imkan-
siz climlelerle insanlar1 diisinmekten, incelemekten ve arastirmaktan ali-
koyarlar. Ayni bir biiyticiintin biiytide kullanilan cesitli maddelerden,
karmasik kelimelerden, kiiciik kiiciik yazilardan medet ummas: gibi, on-
lar da tesadiiflerden, kemiklerden, kelimeler ve yazilarla olusturulan bir
tiir biiyliden medet umarlar. Bu sekilde insanlar: etkilemeye, hepsi birbi-
rinden akil dis1 olan ¢ikarimlara onlar1 da inandirmaya ve tizerlerinde
ozel bir telkin olusturmaya calisirlar.

Darwinistler bu karanlik biiyiiniin bozulmamasi i¢gin ellerinden ge-
len her ttirli yontemi kullanirlar. Insanlarm -eger diistintirlerse- gercekle-
ri, yani evrim teorisinin bir safsatadan ibaret oldugunu goriip fikirlerini
degistireceklerinden ¢ok biiyiik bir korku duyarlar. Bu nedenle de insan-
lara kendilerince ikna edici bir gortiniim sunmaya caligirlar. Bu ikna edi-
cilik ¢abasi, konusmalarinda, yazilarinda, dis goriintimlerinde ve hareket-
lerinde ¢ok yogun sekilde hakimdir. Bu biiyiliniin insana verdigi telkin,
daha once de belirttigimiz gibi sabah eline aldig1 bir gazetede, yolda gor-
diigii bir reklam tabelasinda, okulda okudugu bir kitapta, sinemada izle-
digi bir filmde ya da televizyondaki herhangi bir belgeselde kurgulana-
rak, hayatin her anina yayilmustir.

Iste bu yiizden, bu ikna ve telkin yontemlerini tiim ayrintilariyla
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gozler ontine sermek, insanlarin dikkatlerinin bu yonde acilmasina neden
olacak ve gevrelerini saran bu kapsamli senaryoyu sahne sahne fark etme-
lerine yardimci olacaktir. Bu amacla, ilerleyen sayfalarda evrimci telkinle-

rin ana kurallar1 ve yontemleri gesitli 6rnekleriyle birlikte aktarilacaktir.

1. Yontem: Evrimi Savunan Bilim Adamlarini
Cok Onemli Bilgilere Sahip, So6zde Insaniistii
Varliklar Olarak Gosterirler

Darwinistlerin yontemleri arasinda "evrimci bilim adamlarimin diger
insanlardan ¢ok tistiin oldugu" telkini 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu ki-
siler cok biiylik yeteneklere sahip, sezgileri ¢ok gticlii, olaylar diger in-
sanlara gore daha akilc1 ve iistiin bir bakis acisiyla degerlendirebilen kisi-
ler gibi tanitilirlar. Bu tstiinliigiin hissettirilmesi, Darwinist biiyii agisin-
dan son derece 6nemlidir. Cilinkii insanlarin genel psikolojisinde, kendile-
rinden tstiin gordiikleri kisilerden etkilenme 6zelligi vardr.

Nasil baz1 toplumlarda biiyticiilerin gizli giigleri olduguna, onlarin
sozde insantistii varliklar olduklarina inaniliyorsa, giiniimiiz toplumla-
rinda da Darwinist bilim adamlarinin erisilmez kisiler olduklarina inani-
lir. Ornegin fosil kalintilarina bakarak, bir kemigin hangi ¢aga ve hangi
canliya ait oldugunu soyleyebilmek diger insanlarin goziinde ¢ok biiyiik
bir yetenektir. Bu yetenege sahip olan insanlarin savunduklar: "teori"lerin
de her zaman tutarli ve dogru olacagina dair yanlis bir inan¢ hakimdir. Bu
ylizden evrimci bilim adamlarinin yazdiklar1 her ctimle, soyledikleri her
kelime insanlar tizerinde adeta tilsimli bir etki olusturur. Bu etki nedeniy-
le bir¢ok insan hayatin kokenine dair bilimsel gercekler tizerinde diistin-
meye, gercekleri arastirmaya girismez. Ciinkii evrimci bilim adamlarinin
gerekli bilgileri verdigini ve onlarin soylediklerinin de mutlaka dogru ol-
dugunu disiiniir. Bundan dolayi, "Ben kimim de onlarin soylediklerini
aragtiracagim."”, "Benim onlar1 anlamam igin daha uzun yillar okuyup, 6g-
renmem gerekir." gibi yanlis mantiklarla hareket eder. Adeta "insantistii"
gordiigli bu kisileri garip bir hayranlikla dinler, soylediklerini anlamasa
da yasadigr "biiyiiyi" hi¢ bozmadan, anliyormus gibi dinlemeye devam

eder. Darwinizm'in yanlighigin fark eden bircok kisi ise, bu karanlik etki
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yoluyla daha en basindan pasifize edilmek istenir. S6z konusu kisilere, ne
yaparlarsa yapsinlar bu insantistii varliklarin bilgi seviyesine asla ulasa-
mayacaklarina dair ¢ok ciddi bir telkin yapilir. Evrim taraftarlari, Darwi-
nist teorinin geligkilerini ve yanlisliklarini ortaya koymakla higbir sonuca
ulasilamayacagini anlatarak, bu yonde ¢alisan insanlar1 yildirmaya cali-
sirlar.

Ulkemizde de, bazi bilim cevrelerinde bu etki ¢ok yogun olarak go-
riilmektedir. Ulkemizdeki baz1 Darwinistler de, yabanci profesorleri ve
tarih boyunca evrim teorisi lizerinde ¢alisma yapan tiim bilim adamlari-
n1 kendilerince insaniistii varliklar olarak algilarlar. Onlar bu s6zde "insa-
niistii" bilim adamlarinin diizenledikleri konferanslarin sadece ¢ok az bir
boliimiint anlamayi bile kendileri igin ¢ok biiytik bir basar1 olarak goriir-
ler. O anlasilmazlik ve karmasiklik i¢inde birkag paragrafi anlayabilme
gliclinii gosterebilirlerse, bundan dolay: gurur duyarlar. Anlayabildikleri
bu birkag paragraf hakkinda tartismalara
girer, yazilar yazar, konusmalar yaparlar. -

Tiirkiye'deki baz1 Darwinistlerin bas-
ka bir yanlis inanc1 da; garip bir hayranlk
duyduklar1 bu profesorlerin ellerinde in-
sanin evrimi, fosiller, mutasyonlar, dogal
seleksiyon gibi evrime delil sandiklar1 pek
cok konuyla ilgili binlerce delil ve bilgi bu-
lundugudur. Bu kisiler evrimci bilim
adamlarinin ellerindeki tiim delilleri orta-
ya ¢ikarmamalarinin nedeninin ise, halkin
bu bilimsel gergekleri anlamasinin miim-

kiin olmamas! oldugunu diistintirler. Ka-

Fosillere bakarak bir kemik hakkinda
bilgiler vermek her fosil bilimcisinin ya-
pabildigi bir islemdir. Ancak evrimciler
bu olagan bilimsel islemi yaparken ken-
dilerine tilsimli, anlagiimaz bir is yapi-
yormus havasi verirler.
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muoyuna sunulan birkag delilin de halkin anlayabilecegi diizeydeki basit
ornekler oldugunu zannederler. Oysa gercekler hi¢ de boyle degildir. Bi-
limsel gelismelerle ortaya ¢ikan gergek, saygin bilim adami olarak takdim
edilen bu kisilerin ellerinde, teorilerini savunabilecekleri bir avug sahte
delilin ve yanilginin disinda higbir delil olmadigidir. Bu sahte delillerin
gecersizligi ise bilimsel arastirmalarla ytizlerce kez gozler oniine serilmis-
tir. (Detayl bilgi i¢in bkz. Hayatin Gergek Kokeni, Harun Yahya; Evrim Al-
datmacasi, Harun Yahya)

Sonug olarak sozde ¢ok tistiin varliklar olarak algilanan evrimci bi-
lim adamlar1 aslinda, ellerindeki birkag sahte delille ve sinirsiz varsayim-
la, tamamen hayal iiriinii bir senaryoyu savunmaya ¢alisan insanlardir.
Bu agidan bakildiginda, bu insanlarin bilgisi, zeka seviyesi, egitimi one-
mini yitirmektedir. Ciinkti bu insanlar belki ¢ok sey bilmektedirler ama
bu bilgilerden dogru sonuglar ¢ikartamamakta, gercekleri gorememekte-
dirler. Allah Kuran'da sahip oldugu bilgilerle yoldan ¢ikan ve apagik ger-
cekleri goremeyen insanlardan soyle bahsetmistir.

Simdi sen, kendi hevasini ilah edinen ve Allah'in bir ilim iizere kendisi-

ni saptirdigi, kulagini ve kalbini miihiirledigi ve gozii listiine bir perde

cektigi kimseyi gordiin mii? Artik Allah'tan sonra ona kim hidayet vere-

cektir? Siz yine de 6giit alip-diisiinmiiyor musunuz? Dediler ki: "(Biitiin
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olup biten,) Bu diinya hayatimizdan baskas1 degildir, 6liiriiz ve diriliriz;

bizi "kesintisi olmayan zaman' (dehrin akisin)dan baskas1 yikima (hela-

ke) ugratmiyor." Oysa onlarin bununla ilgili hi¢bir bilgileri yoktur; yal-

nizca zannediyorlar. (Casiye Suresi, 23-24)

Yukaridaki ayetlerde Allah, sahip olduklar: ilme ragmen Allah'in
varligini ve ahiret gercegini kavrayamayan, kendilerince bu diinya digin-
da bir hayat olmadigini iddia eden insanlarin durumunu bildirmistir. Ts-
te evrimciler de tipki bu kisiler gibi sahip olduklar: bilgilerle bazi zanlara
kapilmakta ve gerceklerden uzaklagsmaktadirlar. Icinde bulunduklar bii-
ylntin etkisiyle, ayetlerde soz edilen kisiler gibi adeta duyamaz, goremez

ve kavrayamaz hale gelmektedirler.

Darwinistlerin Hayal Kinkhg:

Evrim teorisini savunanlarin Charles Darwin'e ve evrimci bilim
adamlarina kars1 duyduklar1 garip hayranlik, yukarida soz ettigimiz tel-
kinin ¢ok 6nemli bir sonucudur. Bu nedenle de Darwin hakkinda yazilan
tiim yazilarda evrim teorisinin bilimsel hezimeti gizlenir, Darwin'in hata-
lar1 hasiralt1 edilmeye ¢alisilir. Darwin, sik sik ytizyilin —hatta bin yilin-
dehasi gibi anlatilir ve 6viiliir. "Tiirlerin Efendisi”, "essiz insan", "degerli
bilim adam1” gibi gergek disi sifatlarla ¢agrilip, teorisini tiim zorluklara
kars1 biiyiik bir sadakatle savunan tistiin bir bilim adami olarak tanitilir.

Oysa Darwin, bilim tarihindeki en biiyiik yanilgilardan birinin mi-
maridir. Hi¢bir somut bilimsel bulguya dayanmayan teorisi, kendisinin
de kabul ettigi gibi sadece bir "mantik ytirtitme"dir. Hatta Darwin'in ken-
disinin de Tiirlerin Kokeni isimli kitabindaki "Teorinin Zorluklar1" baslikli
uzun boliimde itiraf ettigi gibi, teori bir¢ok 6nemli soru karsisinda caresiz
kalmustir. Nitekim kendisi teorisini iginde bulundugu ¢ikmazlar1 pek ¢ok
kez dile getirmistir. (Detayli bilgi icin bkz. Evrimcilerin Itiraflari, Harun
Yahya) Bu ifadelerinden birkag1 soyledir:

Okur yapitimin (Tirlerin Kokeni) bu boliimiine varmadan 6nce bir y1gin

glicliikle karsilasmis olacaktir. Bunlarin bazilar1 bugiine dek iizerlerinde

belirli bir 6lgiide duraksamadan diisiinemedigim kadar cetindir.3
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Gortiglerimin, sayisiz miktarda zorluklarla dolu oldugunu géremeyecek ka-

dar kor oldugumu sanma...%’

Yukaridaki ifadelerinden agik¢a anlasildigr gibi Darwin, teorisinin
biiytiik bir ¢ikmazda oldugunun farkindaydi.

Gergekten de insanlik tarihinin en 6nemli birkag eserinden biri ola-
rak lanse edilmek istenen Tiirlerin Kokeni isimli kitapta, evrime dair her-
hangi somut bir bilimsel delil arayanlar ¢ok biiyiik bir saskinlik yasaya-
caklardir. Ciinkii bu arastirmalarindan elleri bos doneceklerdir. Tiirlerin
Kokeni'nin hicbir yerinde evrim teorisini destekleyecek somut bir delile
yer verilmemistir. Bu kitapta dogal seleksiyon ile tiiredigi bilinen higbir
yeni tiir adi1 belirtilmemis, hicbir ara gecis formu gosterilmemis, hi¢bir ev-
rim mekanizmasi belgelenmemistir. Aslinda tiim kitapta dikkati ¢eken

nokta, tamamen spekiilasyon, olasilik, hayal giicii, san1 ve varsayimlar

tzerine kurulmus olmasidir.

Boyle bir kitabin, insanlarin yasamlarinda, bilim ve fikir alaninda bu

Charles Darwin
"Tlirlerin Kéke-
ni” adli kitabin-
da evrim teorisi-
nin cikmazlarina
bir bélim ayir-
mistir. "Teori-
nin Guglikleri"
adli bu béliimde
evrimin ne denli
ctirtik bir man-
tik Gzerine ku-
ruldugunu an-
latmaktadir.
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kadar biiyiik bir etki olusturmus olmas1 bu nedenle ¢ok biiyiik bir yanil-
gidir. Pek ¢ok bilim adami bu yanilg: karsisindaki saskinligini acikca dile
getirmektedir. Ornegin, Amerikali fizik¢i Lipson, Darwin'in Tiirlerin Koke-
ni kitabin1 okudugundaki fikirlerini sdyle ifade etmistir:
Tiirlerin Kokenimi ilk okudugumda Darwin'in genelde sunulan tablonun ak-
sine, kendisinden pek de emin olmadigimi fark etmistim. "Teorinin Zorluk-
lar1" baslikli boliim, rnegin, ¢ok belirgin bir glivensizlik yansitmaktadir. Bir
tizik¢i olarak, goziin nasil ortaya ¢ikmis olabilecegi yoniindeki yorumlar:
kargisinda sagkinliga diigtiim.®
Ne var ki, Darwin'in ve ortaya attig1 teorinin bilimsel yonden yeter-
sizlikleri son derece agik olmasina ragmen, Darwinist biiytiniin etkisi ne-

deniyle en zeki insanlar bile bu gergekleri gbzardi edebilmektedirler.

2. Yontem: Evrim Teorisine Inananlar Sézde
Saygin Birer Bilim Adami, Inanmayanlan ise
Kendilerince Tutucu insanlar Gibi Gosterirler

Darwinizm'i savunanlarin kullandiklar1 bir baska yontem de kendi-
lerini son derece genis bir bilgi birikimine sahip, ¢ok zeki, akilli, modern
ve cagdas kisiler olarak tanitip, yaratilisa inananlari ise kendilerince geri-
ci, bagnaz ve tutucu kisiler olarak gostermeleridir. Bu ¢arpik mantiga ev-
rimci yayin organlarinda ve kitaplarda ¢ok sik rastlamak miimkiindiir.

Evrim teorisinin artik herkes tarafindan kabul edilen bilimsel bir ger-
cek, kanitlanmus bir kanun oldugu ve buna benzer bircok ifade, higbir so-
mut delil gosterilmeden her ortamda tekrarlanir. Hal boyleyken evrimi
reddetmek ise s6z konusu gevreler tarafindan, reddedenleri kii¢tik diisii-
ren, bilgisizliklerini gosteren bir davranis olarak lanse edilir. Henry Mor-
ris evrimcilerin yaratilis1 savunan saygin bilim adamlarina bakis agilarin
su sekilde ifade eder:

Cogu modern psikolog ve filozof evrime o kadar sadiklar ki, yaratilis1 sa-

vunmay1 zihinsel bir bozukluk olarak kabul ediyorlar. Herhangi bir dini

inanis sekli bir¢ok evrimci tarafindan sagliksizlik ve insanlarin gelistik-
lerini iddia ettikleri hayvan topluluklarindaki sosyolojik baskilarin bir

izi olarak goriiliiyor.>’
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- s - Oysa, yaratilis gercegini

Henry Morris ve gosteren apacik ytizlerce bi-

"The Long War limsel delile ragmen, canlili-
Against God"

adl kitabi gin kor tesadiifler eseri mey-

dana geldigi yanilgisinda 1s-
rar etmenin bir tiir kavrama
ve anlama bozuklugundan
kaynaklandig: bellidir. Yiice
Allah'in herseyi yoktan var
ettigi gercegini gormek ise
acik bir suurun, aklin, saglik-
I1 bir muhakemenin dogal
sonucudur. Bu ifadelerde de
aciklandig1 gibi, kendi yanilgilarini bilimsel bir havada insanlara sunan
evrimciler, yaratilis gercegini gozler ontine seren bilim adamlarini dog-
matik olmakla suglarlar. Oysa bu noktada kendileri tam anlamiyla dog-
matik bir tutum sergilerler. Yaratilis1 savunan bilim adamlarinin gozler
oniine serdikleri tiim bilimsel gercekleri, yaratilis delillerini gérmezlikten
gelirler. Teorilerine olan korii kortine baglhiliklar: nedeniyle karsilarindaki
kisilerin sunduklar1 somut delillerle hi¢ ilgilenmez, her ne olursa olsun
evrim fikrini savunmaya calisirlar.

Bu konuda evrimcilerin kendi ifadelerinden bir 6rnek verebiliriz. Ev-
rimci bilim adamlarindan Robert Shapiro, Origins: Skeptic’s Guide to Cre-
ation of Life on Earth (Kokenler: Bir Stiphecinin Diinyada Hayatin Yaratili-
st ile Tlgili Kilavuzu) isimli kitabinda, evrim teorisine olan dogmatik bag-
liigin1 soyle ifade etmistir:

Gelecekte bir giin biitiin mantikli kimyasal deneyler hayatin muhtemel ko-

keninin tamamiyla hatali oldugunu gosterebilir. Dahas, yeni jeolojik kanit-

lar diinya tizerinde ani bir hayat olusumunu gosterebilir. Son olarak tiim ka-
inat1 kesfedip baska bir yerde bir hayat izine veya hayata neden olabilecek
bir siirece rastlamayabiliriz. Boyle bir durumda birtakim bilim adamlari ce-
vap i¢in dine bagvurabilirler. Ancak benim de dahil oldugum digerleri, elde

olan daha az muhtemel bilimsel agiklamalari, kalanlardan daha miimkiin
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olan bir tanesini segebilmek amaciyla ayiklamaya galisacaklardir.%

Shapironun yukaridaki sozleriyle ne demek istedigi son derece agik-
tir. Gerek Shapiro'nun gerekse onun gibi bir¢ok evrimcinin, Darwinizm'e
adeta biiylilenmiscesine bir baghlik icinde olmasi, onlar: inkara stirtikle-
mektedir. Aslinda bu ifadelerle kastedilen, "Her ne delil goriirsek gore-
lim, yaratilisa inanmay1z" saplantisidir. Ancak sunu belirtmek gerekir ki,
bu mantik yalnizca giiniimiiz evrimcilerine ait degildir. Gegmiste de ayn1
dogmatik yaklasima sahip insanlar olmustur. Allah, kendilerini inkar icin
sartlandirmis olan bu gibi insanlar hakkinda Kuran'da 6nemli bilgiler ve-
rir. Ornegin, kendilerine gosterdigi pek cok mucize karsisinda Hz. Mu-
sa'ya "...Bizi biiyiilemek icin mucize (ayet) olarak her ne getirirsen ge-
tir, yine de biz sana inanacak degiliz..." (Araf Suresi, 132) diyen kisiler de
aslinda ayn bakis agisina sahiplerdi.

Bu insanlar Hz. Musa'y, ona iftira ederek, kendilerini biiytilemek is-
temekle sugluyorlardi ama aslinda kendileri inkarci bir biiytiniin etkisin-
deydiler ve bunun farkinda degillerdi. Giiniimiizde de ayn1 manti8 tasi-
yan insanlar inkar1 kendine temel edinmis Darwinist biiyiiniin etkisinde-
dirler ama kendi durumlarini fark edememektedirler. Iste bu yiizden ya-
ratilis1 savunan insanlar1 -ge¢misteki inkarcilar gibi- kendilerince dogma-

tik olmakla suglamaktadirlar.

"Cogunluk” Yamlgisi

Yukarida anlattiklarimizin yani sira evrimciler, insanlarin ¢ogunlu-
gunun evrime inandiklari ve hayatin kokeninde evrimin rol oynadigini
savunduklar1 yalanlariyla ortaya ¢ikarlar. Cevrelerindeki insanlara daima
cogunluk olduklar1 ve cogunlugun da her zaman dogru olani sececegi yo-
niinde telkinlerde bulunurlar. "Herkes evrime inaniyor, sen neden inan-
miyorsun?" gibi sozlerle insanlar tizerinde psikolojik baski uygulamaya
calisirlar.

Evrimcilerin bu konudaki telkin yontemleri ve bu yontemin yanhsl-
g1, Turkiye'deki evrimci bir diistintir tarafindan da kabul edilmistir. Boga-

zici Universitesi'nden Felsefe Profesorti Arda Denkel, evrimcilerin stirek-
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li olarak "Evrimi bu kadar insan kabul ediyor, dolayisiyla teori elbette
dogrudur” diye telkin yaptiklarini, ama bunun bilimsel olarak bir sey ifa-
de etmedigini Cumhuriyet gazetesinin Bilim ve Teknik adl1 ekinde yayin-
lanan bir makalesinde soyle anlatmaktadir:

Evrim kuramini, cok sayidaki saygin kisinin, kurulusun evrimciligi be-
nimsemis olmas1 mi1 kanitlayacak? Yoksa mahkeme kararlariyla m1 dogru
kilimacak bu kuram?... "Ulkemizde de Evrim Kurami, biitiin 6nde gelen bi-
lim insanlari, TUBA ve TUBITAK baskanlari, rektorler ve dekanlar tarafin-
dan desteklenmektedir". Boylesine saygin kisiliklerin destegi tabii ki ¢ok iyi-
dir. Ancak dogrulugu saglayan sey, saygin ve yetke sahibi kisilerce dogru
bulunmak midir acaba? Bir tarihsel olguyu animsatmak isterim. Galileo Ga-
lilei, doneminin biitiin saygin kisilerine, hukukgularina ve 6zellikle de bilim
adamlarina karsi (neyse ki onlar arasinda kadinlar yoktu ve yapilan hatala-
ra kadinlar karismadilar!) tek basina karsi ¢ikip dogru olani soyliiyor ve sa-
vunmuyor muydu? Engizisyon mahkemelerinin 6biir eylemleri de, ortaya
buna benzer goriiniimler koymamis miydi? Toplumda saygin ve basat olan
cevreleri arkasina almak, ne dogruluk yaratan, ne de bilimsellikle dogru-
dan ilgili olan bir seydir. !

Arda Denkel ayrica Tiirkiye'deki evrimcilerin tistteki telkinlere bas-
vurmalarina ragmen Darwinizm adina somut bir bilimsel delil ortaya ko-
yamadiklarini, buna karsilik Tiirkiye'de Darwinizm'i elestiren en etkin
kurulus olan Bilim Arastirma Vakfi'nin son derece somut bilimsel deliller
gosterdigini belirterek soyle yazmustir:

Bilim insanlar1 grubu (evrimciler), yukarida elestirdigim tiirden "gerekgele-

ri" vurgularken, "Ayrica", diye ekleyiveriyorlar, "diinyadaki bir¢ok bilim in-

san1 ve kurulugu, Yaratilisgilarin safsatalarini ¢iiriiten binlerce makale ve ki-
tap yayimlamislardir". Tepeden inme bigimde soylenen bu sozlerle ciddi bir
sonug almabilir mi? Oysa kanimca isin kalbi tam da burada atiyor. Bilimsel
tutum, One siiriilen seyi gostermek ya da o "binlerce makale ve kitaptan" en
az birkag argiimani, veriyi, okurun gozi ontine serip anlatmak ya da 6zet-
lemek olurdu. Bilim insanlar1 grubu boyle yapmiyor. Buna karsilik Bilim

Arastirma Vakf1 yazarlari, dagittiklar: bildirilerde kendi agilarindan sii-

rekli olarak elestirel gerekgeler ortaya koymaktalar. Grup tiyelerinin ma-

nifesto yayimlamakla bilimsellik agisindan B.A.V.'cilarin gerisine diistiik-



Harun Yahya (Adnan Oktar)

lerini sOyleyenler ciksaydi, boyle bir seyi nasil yadsiyabilirdim, bilmiyo-
rum... Konuya hakim kimi bilimciler B.A.V. yazarlarinca ileri siiriilen gerek-
geleri bir bir ¢iirtitmedikge ve bu kimselere kars1 bilimsel yanitlar vermedik-
e, Oyle otoritelere basvurmak ya da vatan-millet- sakarya edebiyatiyla bu
konuda bir sonug alinabilecegini ummak, tam tamina hayal gormektir. 42
Evrim teorisine inanan ve bu teoriyi savunan bir bilim adami olan
Prof. Arda Denkel'in yazdig1 bu satirlar, Darwinistlerin sadece i¢i bos pro-
paganda telkinlerine dayandiklarinin, Darwinizm'in gegersizligini ortaya
koyan delillere karsi ise hicbir bilimsel cevap veremediklerinin bir itirafi
niteligindedir. Evrimcilerin en biiyiik dayanagi, "Darwinizm tiim bilim
diinyas tarafindan kabul ediliyor" seklindeki basma kalip telkinlerdir.
Kald1 ki bugiin evrim teorisi "tiim bilim diinyas: tarafindan kabul
edilen bir teori" degildir. Bilime objektif bir bakis agisiyla yaklasan insan-
lar, 6zellikle son 20-30 senedir evrim teorisini reddeden sayisiz bilim ada-
minin goriislerini de
g6z ontinde bulundur-
mak zorundadirlar.
Bunlar1 gormezlikten
gelmeye calismak, ob-
jektiflikten uzaklas-
mak olur. Bugiin —gec-

miste oldugu gibi-

ve yanly diinya tizerinde yara-

vy pndbur bapecs

tilis gercegini gorerek
evrimci biiytiden kur-

tulan pek cok bilim

Evrimci bir bilim adami olan
Arda Denkel, Cumhuriyet Bi-
lim ve Teknik Dergisi'ndeki
bir makalesinde (yanda) ev-
rimcilerin yaptiklari telkinle-
rin bilimsel olarak bir sey ifa-
de etmeyecegini anlatmistir.
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adami ve bu kisilerin evrimin gecersizligini ortaya koyan sayisiz ¢alisma-
st vardir. Bu insanlar ne felsefeci, ne de din adamudir. Hepsi Amerika, In-
giltere, Israil, Avustralya gibi iilkelerden biyoloji, biyokimya, mikrobiyo-
loji, anatomi, paleontoloji gibi bilim dallarinda uzman, yillarin1 bu konu-
ya sarf etmis, kariyer sahibi akademisyenlerdir (Ayrintil1 bilgi i¢in bkz.
Kuran Bilime Yol Gosterir, Harun Yahya). Evrimi savunanlar bilim diinya-
sinin geneli degil, yalnizca bazi bilim adamlaridir.

Ayrica sunu da belirtmek gerekir: Cogunlugu olusturmanin da her-
hangi bir degeri yoktur. Ve evrimcilerin "¢ogunluk telkini" yalnizca onla-
ra has bir tutum degildir. Tarih boyunca Allah'in tistiin yaratisini inkar et-
mek isteyen pek c¢ok insan "¢ogunlugu" temsil ettigi icin hakl oldugunu
sanmustir. "Bak, herkes dini inkar ediyor, bu kadar ¢ok insan yaniliyor
mu?" gibi batil telkinlerle insanlar1 Allah'in ¢agirdig1 yoldan gevirmeye ca-
lismistir. Allah, bu tiir insanlara karst iman eden kullarin1 uyarmakta ve
cogunluga uymanin yalnizca zarara stirtikleyecegine soyle bildirmektedir:

Yeryiiziinde olanlarin ¢ogunluguna uyacak olursan, seni Allah'in yolun-

dan sasirtip-saptirirlar. Onlar ancak zanna uyarlar ve onlar ancak 'zan ve

tahminle yalan soylerler.' (En'am Suresi, 116)

Allah bagka ayetlerinde ise, ge¢gmiste de bir¢ok kavmin kendilerine
gelen uyarilar1 goz ardi ettigini, cogunlukta olduklarini iddia ettigini, an-
cak bu ¢oklugun bir degeri olmadigini haber vermistir. Kurtulus bulanla-
rin ise, iman edenler oldugunu haber vermistir:

Biz hangi iilkeye bir uyaric1 gonderdikse, mutlaka oranin 'refah i¢inde s1-

maran onde gelenleri": "Gercekten biz, sizin kendisiyle gonderildiginiz

seyi tanimiyoruz" demislerdir. Ve: "Biz mallar ve evlatlar bakimindan da-
ha ¢ogunluktayiz ve bir azaba ugratilacak da degiliz" de demislerdir. De
ki: "Siiphesiz benim Rabbim rizki diledigine genisletir-yayar ve kisar da.

Ancak insanlarin ¢ogu bilmiyorlar." Bizim Katimizda sizi (bize) yaklagt:-

racak olan ne mallariniz, ne de evlatlarinizdir; ancak iman edip salih

amellerde bulunanlar baska. iste onlar; onlar icin yaptiklarina karsilik ol-

mak iizere kat kat miikafaat vardir ve onlar yiiksek kosklerinde giiven

icindedirler. (Sebe Suresi, 34-37)
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3.YOontem: Agir Bilimsel Terimler ve Halk
Acisindan Anlasilmaz Kavramlarla Insanlar
Uzerinde Bir Etki Yaratmaya Cahisirlar

Darwinizm'i savunan kisilerin insanlar1 ikna ederken gii¢ aldiklar
en Oonemli dayanak noktalarindan biri de "anlasilmaz olma" taktigidir.
Kullandiklar1 halka hitap etmeyen bilimsel tanim ve terimlerde, Latince
isimlerde, anlasilmaz tisluplarda, kafa karistiran mantiklarda, nereye bag-
lanacag1 anlasilmayan tuhaf 6rneklerde ve daha pek ¢cok demagojik anla-
timda, biiyli yontemlerinden biri olan "anlasilmazlik" ilkesi gizlidir.

Pek ¢ok insan tarafindan anlasilmaz bulunan kelimelerin arka arka-
ya dizilmesiyle olusturulan konusmalar ve yazilar, aymn bir biiytliciiniin
biiyii sirasinda kullandig garip, tilsimli sozciikler gibi insanlar tizerinde
esrarengiz bir etki olusturur. Bu anlasilmazlik adeta o konusmay1 yapan
kisinin s6zde engin bilgisinin, tistlin ilminin, gliciiniin ve erdeminin bir
gostergesi olarak kabul edilir. Ne kadar ¢ok tilsimli ve anlasilmaz sozciik
kullanilirsa bu etki o derecede artar. En anlasilmaz konusan da, bu biiyti-
ye kapilan ¢ogu insan tarafindan en saygin bilim adamu ilan edilir.

Evrimcilerin, 0zellikle zaman zaman makalelerinin basliklarinda kul-
landiklar1 bu kural, bir¢ok insanin daha en basimndan "Biz zaten boyle tis-
tlin bir ilmi anlayamay1z" demelerine neden olmaktadir. Evrimcilerin kul-
landiklar1 bu makale bashiklarindan birkagini s6yle 6rneklendirebiliriz:

"RNA Diinyasinda Alternatif Esaslar: Urazol ve Ribozidlerin Sentezi"

"Polimerizasyona Engel Olarak Niikleotid Analoglarinin Devinimi"

"Dengelenmemis Trans-versiyon Modelinin Tiim Lineer Sabitlerinin
Derivasyonu..."

Yukarida bashiklarini verdigimiz konularin her biri elbette bilimsel
olarak incelenmesi gereken, ciddi konulardir. Bu sekilde ifade edilmeleri
de yeri geldiginde son derece dogal olabilir. Ancak bu konular1 bu kelime-
lerle incelemeleri, evrimcilerin kars: karsiya olduklar1 sorunlar1 ¢c6zmez.
Cunki evrimcilerin oncelikle agiklamalar1 gereken ve evrimin oniinde
duran ¢ok temel sorular vardir. Ve onlar daha bu temel sorulara dahi bir

yanit verememektedirler.
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Evrimcilerin oncelikle ilk canlinin ve hiicrenin nasil olustugu, hiicre
icindeki muazzam sistemlerin ne sekilde meydana geldigi, hayali sudan
karaya gecis stirecinin nasil olup da isledigi gibi sorular1 cevaplamalidir-
lar. Veya insanin sozde evrim stirecinin delillerinin neler oldugu, hayvan-
lardaki olaganiistii akil 6rneklerinin kokeni, canlilardaki fedakarlik gibi
bilingli davraniglarin kaynag1 benzeri konulara agiklik getirmelidirler.
Bunlarin yan1 sira DNA ya da goz ve kanat gibi kompleks organlarin, her
hiicrenin kusursuzca basarabildigi protein sentezi ve kanin pihtilasmasi
gibi kompleks sistemlerin, onlarin iddia ettikleri gibi nasil olup da asama-
I1 bir sekilde olustuklar: gibi konular1 somut delillerle ele almalidirlar. Oy-
sa hicbir evrimci ¢ikip da canliligin olusumu ile ilgili olan bu en temel ko-
nulara agik, net ve somut delillere dayanan acgiklamalar getiremez. Konfe-
ranslarina, kitaplarina, makalelerine bakildiginda evrimcilerin bu tip bir
konuyu anlatmak durumunda kaldiklarinda sayisiz bilimsel terimin, La-
tince kelimenin ve halk ac¢isindan anlagilmaz ciimlelerin arkasina sak-
lanarak dikkati dagitmaya calistiklar1 goriiliir.

Bu agidan bakildiginda, evrim teorisinin somut bilgilere dayanma-
yan bos soz, ilging ¢ikarim, tahmin ve esinlenmelerle dolu, uzun felsefi
agiklamalara dayanan, kelime tekrarlariyla diisiinmeyi engelleyen bir
soz oyunundan baska birgey olmadig1 anlasilabilir. Yukarida birkacinm
verdigimiz makale basliklar1 da, bu anlasilmazlik tizerine kurulu s6z oyu-
nunun orneklerindendir.

Evrimciler bu yollarla hedeflerine ulasabileceklerini zannederler. Bir-
seyler anlatmis havasin verdiklerini diistinerek, alabildigine bilimsel bir
uslup kullandiklar1 kanaatine varirlar. Oysa agikgasi evrimcilerin yaptikla-
r1 sadece halkin genelinin bilimsel konulara uzak olmasindan istifade et-
mektir. Bu konuya biraz daha netlik getirmek agisindan soyle bir 6rnek ve-
rebiliriz. Kendisi de evrim teorisinin savunucularindan olan George Stav-
ropoulos, American Scientist dergisinde soyle bir agiklama yapmuistir:

Normal sartlarda, Termodinamigin Ikinci Kanunu dogrultusunda, higbir

kompleks organik molekiil hi¢bir zaman kendi kendine olusamaz, tersine

parcalanir. Gergekte, bir sey ne kadar kompleks olursa o kadar kararsizdir

ve kesin olarak eninde sonunda pargalanir, dagilir. Fotosentez, biitiin ya-
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samsal stlirecler ve yasamin kendisi, karmasik veya kasitl1 olarak karma-

siklastirilmis agiklamalara ragmen, halen termodinamik ya da bir baska

kesin bilim dali vasitasiyla anlagilamamugtir.3

Yukaridaki sozlerinde goriildiigii gibi Stavropoulos, evrimci bilim
adamlari tarafindan cesitli konularda yapilan agiklamalar: "karmasik ve-
ya kasith olarak karmasiklastirilmis agiklamalar” olarak nitelendirmekte-
dir. Ayrica biitiin bu agiklamalara ragmen yasamla ilgili stiregleri aydinla-
tan bir bilim dalinin var olmadigini da agikga itiraf etmektedir.

Kuskusuz Darwinistlerin bu oyunlarinin agiga c¢ikarilmasi, konu
hakkinda yeterli bilgi sahibi olmayan pek ¢ok insan i¢in bu tiir taktiklerin
desifre edilmesi son derece 6nemlidir. Iste bu nedenle de evrimcilerin tel-
kin yontemlerinin farkinda olan kisilere ¢ok biiytik bir sorumluluk diis-
mektedir. Bu sorumlulugun yerine getirilmesi, bilim diinyasinin 6niinii t1-
kayan tiim yalanlarin, sahtekarliklarin da ortadan kalkmasiin yolunu

acacaktir.

4. Yontem: Darwinizm Biiyiisiinii Bozmamak

icin, Kendilerini Elestiren Hicbir $eyi Okumak

Istemez ve Tabilerine de Okutmazlar

Darwinizm'in karanlik biiytisiine kapilanlar, bu etkinin higbir sekil-
de bozulmasini istemezler. Bu nedenle de Darwinizm'i elestiren kitaplari,
yazilar1 ve bilimsel eserleri miimkiin oldugunca okumazlar, bunlar1 oku-

manin ve arastirmanin son derece zararli oldugunu diistintirler.



Soguk ve Anlasilmaz Goriiniimlii Kitaplar

I) arwinist yontemlere gore bir konuya bilimsel gortiniim verme-
nin ilk sart1 "sogukluk"tur. Bu nedenle evrimciler tiim kitaplarin-

da, son derece agur, ic karartic1 ve soguk bir hava yaratmaya calisirlar. Ki-
taplarinin kapaklarindaki, i¢ diizenindeki, yazilarindaki gortinimii 6zel-
likle okumay1 ve anlamay1 zorlastirict sekilde diizenlerler. Kitaplarin igle-
rinde kullandiklar1 resimler de genellikle anlasilmaz ¢izimler, silik resim-
ler, ilk bakildiginda hicbir anlam tagimayan soyut sekiller, ne oldugu an-
lasilmayan kemik ve tas parcalarindan olusur. Eserlerinde karmasik gra-
fik ve sayisal hesaplarin bolca yer almasinin ise ilmi goriintiiyli daha da
gelistirdigine inanirlar. Ve bu yolla "Evrim son derece bilimseldir" ama
"Insanlar bilgi eksikligi nedeniyle bunu anlayamaz" telkinlerini tam ola-
rak verdiklerini distintirler.
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Evrimi savunan kitaplarin or-
tak dzelligi soguk goriinimli
ve anlasilmaz icerikli olmala-
ndir. Bundaki amag kitaplara
ilmi bir gériiniim kazandir-
maktir. Karmasik grafikler ve
anlasilmasi gii¢ sayisal he-
saplar ise bu ilmi havayi ar-
tirmak icin kullanihr.
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Darwinizm'in Karanlik Biiytisii

Bu korkular1 nedeniyle de inanglar1 aleyhinde kitaplar ¢ikmasi, faali-
yetler yapilmasi onlar1 endiselendirir. Bu yondeki her haber onlarda bii-
yik bir sikint1 meydana getirir. Darwinizm'in ¢okiisiinii sergileyen kitap-
larin dagitim haberi onlar i¢in olabilecek en kotii haberdir. Ciinkii bu, s6z
konusu kitaplarin insanlarin eline ge¢mesi ve okunmasi anlamina gel-
mektedir. Darwinizm biiytisiinii korumaya calisanlarin en biiyiik korku-
lar1 da budur. Insanlarin karsit fikirleri okumasi, diisiiniip degerlendir-
mesi ve bu degerlendirmeler sonucunda gerceklere ulasmasi...

Bu korkular1 nedeniyle, kendileri okumadiklar gibi tabilerine de bu
tip eserleri hicbir sekilde okutmazlar. Hatta konferanslarinda, kitaplarin-
da ve konusmalarinda verdikleri en 6nemli mesaj "onlar1 sakin okuma-
ym!" mesajidir. Ciinkii kendilerinden ¢ok, diger Darwinistlerin inanglari-
n1 kaybetmelerinden korkarlar. Ozellikle de genglerin Darwinizm'in bir
sahtekarlik oldugunu anlamalarindan siddetle rahatsizlik duyarlar. Geng-
leri teorilerinin gelecekteki koruyucular1 olarak diisiiniirler. Onlarin ev-
rim konusunda aldiklari telkini hicbir sekilde kaybetmemelerini, gelecek-
lerinin teminat1 olarak goriirler. Bu nedenle de onlar1 kendilerince sozde
zararli etkenlerden —yani yaratilis gercegini anlatan kisilerden- korumak
icin dis diinyadan soyutlamaya gayret ederler.

Bu yolda ilk yaptiklari faaliyetlerden biri ise gengleri kendi diizenle-
dikleri kurslarda veya kamplarda biraraya toplayip, ¢cok yogun bir telkin
uygulamaktir. Yemek yerken, spor yaparken, kitap okurken, sohbet eder-
ken anlasilmaz sozler, anlatimlar, tasvirler ve karmasik kelimelerle bu egi-
time devam ederler. Insanlar1 sik sik biraraya toplamalarinin bir nedeni
de "Darwinist trans"m bozulmamasinin ancak stirekli gozetim altinda tu-
tularak, telkin yapilarak saglanacagini diistinmeleridir. Kisa bir stirelik
ara bile genclerin kafalarina bazi stiphelerin -evrim teorisinin bir safsata
oldugu gercegiyle ilgili- gelmesine neden olabilir.

Genglerin evrimin bilimsel agidan gegersizligi ve yaratilis gercegi ko-
nusundaki ¢alismalar1 okumalarina engel olma nedenleri de iste bu kor-
kulardir: Transin bozulmasi, biiyiiniin etkisini yitirmesi, evrim teorisi
hakkinda stiphelerin olusmaszi... Bu siipheleri ortadan kaldirmak igin

yaptiklar1 yegane sey ise abartili ifadelerle evrimin s6zde ne kadar "ulu"



Harun Yahya (Adnan Oktar)

bir gii¢ oldugunu anlatmaktir. Evrimsel hiimanizm akiminin 6nctilerin-
den Fransiz evrimci Teilhard de Chardin'in asagidaki sozleri, evrimcilerin
bu tarz anlatimlari agisindan agik bir 6rnektir:

Evrim bir hipotez midir? Hayur, o bunlarin hepsinden &te bir seydir. Evrim,

kendisinden kusku duyulmayan yegane ilkedir ki, tiim teoriler, tiim sistem-

ler, tiim hipotezler, ciddiye alinabilir ve dogru olabilmek icin ona dayanmak
zorundadirlar. Evrim, tiim gercekleri aydinlatan bir 151k, tiim c¢izgilerin
kendisinden ¢ikmasi gereken ana ¢izgidir. Iste, evrim budur.#

Yukaridaki alintida goriildiigi gibi Chardin-bilimsel deliller aksini
sOylese de- evrime olan korii koriine baghligini dile getirmektedir. Ve bu
batil inancini da kesin bir iislupla ifade etmektedir. Iste bu, genel olarak
tim evrimcilerin kullandiklar: bir taktiktir. Taraftarlarinin bagka fikirleri
okuma ve onlardan etkilenme ihtimaline kars1 evrimciler daima ¢ok emin
ve keskin bir tislup kullanirlar. Eger evrimin bilimsel ve akli delillerle ¢ii-
rittldigi bir yayin okurlarsa, tabileri evrimden vazge¢mesinler diye 6n-
ceden tedbir alir ve "evrimin delili olmasa bile evrim gerceklesmistir" gi-
bi celigkili mantiklarla telkinde bulunurlar.

Bu koérii kériine baghligr Bilim Utopya dergisinin sadik yazarlarin-
dan evrimci Umit Sayin, "Varsayalim ki, heniiz hicbir fosil bulamadik;
bu tiim canlilarin kayboldugunu, dogaya karistigin1 gosterir" ya da "Di-
yelim ki tiim fosiller fos ¢ikti! Bu bile evrim kuramini ¢okertmez..."*
sOzleriyle ifade etmistir. Boylece herhangi bir taraftarin, evrimin bilimsel
olarak gecersizligini agiklayan herhangi bir eserden etkilenmesine karsi

kendince 6nlem almis ve biiyiiniin kaybolmasini engellemeye calismistr.

5. Yontem: Evrimciler, Darwinizm

Biiyiisiiniin Bozulmamasi Icin Taraftarlarinin

Diisiinmelerini Engellerler

Darwinizm'i savunanlarin en biiylik amaglar: taraftarlarinin distin-
melerini engellemektir. Ciinkii bir insanin vicdanini kullanarak eldeki bi-
limsel bulgular tizerinde ¢ok kisa bir siire diistinmesi dahi bu teorinin ge-
cersizligini anlamasi i¢in yeterlidir. Bu nedenle de insanlarin diistinmele-

rine engel olacak sekilde, hi¢ nefes aldirmadan, adeta bir bombardiman
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gibi bu biiytiniin propagandasi yapilir. Bunun igin hig ara verilmeden her
turli imkan sonuna kadar kullanilir. Reklamlardan, sinema filmlerine,
miizik kliplerinden sarki sozlerine, cizgi filmlere, kitaplara, makalelere
kadar her tiirlii firsat bu biiyiiniin bozulmamas igin kullanilir. Amag in-
sanlarin bazi kelimeleri ve ctimle kaliplarin1 ezbere bilmeleri ve goriintii-
lere asina olmalaridir. Hayali maymundan insana gecis asamalari, fosil
gortintiileri, ilkel insan canlandirmalar1 hayatimizin her anini kaplamistir.
Gazete ve dergilerde kiiciik ya da biiytik, bir kelime olarak ya da kapsam-
l1 bir sekilde, stirekli bu konu tizerinde durulur. Bu sekilde insanlarin tize-
rindeki biiyii etkisinin bozulmamasi saglanir.

Evrimciler, stipheye diismenin sonucunun yaratilisa ve dine inan-
mak anlamina gelecegini ¢ok iyi bildikleri i¢in biiytiyii giinlitk konusma-
larinda da devam ettirmeye c¢alisirlar. Din aleyhindeki fikralarin, soh-
betlerin, karikatiirlerin, yazilarin bir nedeni de iste budur. Din aleyhin-
de akilsizca yaptiklar1 alayci sakalarin, hakarete varan ifadelerin altinda
yatan neden, kisilerde dine kars: olabilecek en kiigiik bir egilimin bile or-
tadan kaldirilmasi, hayatin kokeni ile ilgili zihinlerde olusabilecek tiim
siiphelerin yok edilmesidir.

Evrimcilerin insanlarin diistinmelerini engellemeye yonelik girisim-
leriyle ilgili yakin zamanda tilkemizde gerceklesmis olan bir ornegi ele
alabiliriz. Evrim Aldatmacas: isimli kitabimiz 1999 yili icinde Tiirkiyenin
pek ¢ok iline ve ilgesine ulastirildi. Bu kitapta gozler

oniine serilen gercekleri okuyan halkimiz, evrimin bir

Bu sayfadaki gériintiilere herkes ¢cok asinadir. Cilinkii gaze-
te ve dergilerde sik¢a rastlanan maymundan insana evrim-
lesme tasvirleri evrimcilerin sik kullandiklar taktiklerden-
dir. Hicbir gercekligi olmayan bu gibi resimlerin amaci bii-
yiinin etkisinin bozulmamasini saglamaktir.
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Yukaridaki resimler cesitli filmlerden alinmis karelerdir. Bunlar da herkesin ezbere
bildigi gérintulerdir. Filmlerde kullanilan yari maymun yari insan karakterleri de ev-
rimci blyinin bozulmamasi i¢in kullanilan klasik yéntemlerdendir.

kandirmacadan ibaret oldugunu tiim delilleriyle gordii. Bu gergek karsi-
sinda Tirkiye'deki evrimci ve materyalist ¢evreler yogun bir panik at-
mosferi yasamaya basladilar. Evrim Aldatmacas: kitabinin, evrimin bilim-
sel ¢okiisiinii anlatiyor olmasi onlar igin biiytik bir tehlikeydi. Ama bu bo-
liimlerin yanisira 6zellikle "Maddenin Ardindaki Sir" ismini tastyan ve bi-
zim muhatap oldugumuz diinyanin ger¢ekte ruhumuzun gordiigi algilar
oldugunu ve hi¢ kimsenin diinyanin disarida var olan ash ile muhatap
olamadigini ortaya koyan, materyalist felsefeyi kokten yikan bolim bu
panigin ana kaynagiydi.

Ttirkiye'deki evrimci materyalist ¢evrelerin yasadiklar: bu endise ve
panigi en acik bicimde ifade edenlerden birisi ise, materyalizmi savunma-
y1 gorev edinmis bulunan Bilim ve Utopya dergisinin yazari ve ayni za-
manda bir 6gretim iiyesi olan Rennan Pekiinlii oldu. Pekiinlii, gerek soz
konusu dergide yazdig1 yazilarda, gerekse s6z aldig1 birtakim panellerde,
Evrim Aldatmacas: adli kitab1 kendince bir numaral "tehlike" olarak gos-
terdi. Pekiinlii'yui en ¢ok endiselendiren konu ise, biraz 6nce belirttigimiz
gibi kitabin Darwinizm'i gegersiz kilan boliimlerinin de 6tesinde, asil ola-

rak "Maddenin Ardindaki Sir" isimli kisimdi. Okurlarina ve az sayidaki

93

— .
i, L. SR |



Evrim Aldatmacasi adli kitap-
ta anlatilan gergekler, bir egi- |

tim gérevlisi olan Rennan

Pekiinlii gibi materyalist Kisi-
leri derinden sarsmistir. 3
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dinleyenlerine "Sakin kendinizi idealizmin bu telkinlerine kaptirmayin,
materyalizme olan sadakatinizi koruyun." mesajlar1 veren Pekiinlii, ken-
disine dayanak olarak Rusya'daki kanli komiinist devriminin lideri Vla-
dimir I. Lenin'i bulmustu. Lenin'in bir asir 6nce yazdig1 Materyalizm ve
Ampiryokritisizm isimli kitabr okumay1 herkese 6giitleyen Pekiinli'niin
yaptig1 tek sey ise, yine Lenin'e ait olan "Sakin bu konuyu diisiinmeyin,
yoksa materyalizmi kaybedersiniz ve kendinizi dine kaptirirsiniz" seklin-
deki uyarilar: tekrarlamak oldu. Pekiinlii, yazdig: bir makalede, Le-
nin'den su satirlar1 aktariyordu:
Duyularimizla algiladigimiz nesnel gergekligi bir kere yadsidin mi, kusku-
culuga (agnostisizm) ve 6znelcilige (subjektivizme) kayacagindan, fideizme
(dini inanca) kars1 kullanacagin tiim silahlar1 yitirirsin; bu da fideizmin iste-
digi seydir. Parmagini kaptirdin m1, 6nce kolun sonra tiim benligin gider.
Duyular1 nesnel diinyanin bir goriintiisii olarak degil de, 6zel bir 6ge olarak
aldiginda, diger bir deyisle materyalizmden 6diin verdiginde, benligini fi-
deizme (dini inanca) kaptirirsin. Sonra duyular hi¢ kimsenin duyular olur,
us hi¢ kimsenin usu, ruh hi¢ kimsenin ruhu, isteng¢ hi¢ kimsenin istenci
olur.*®
Bu satirlar, Lenin'in biiyiik bir korkuyla fark ettigi ve hem kendi ka-
fasindan hem de "yoldas"larinin kafalarindan silmek istedigi gercegin,

glniimiiziin evrimci materyalistlerini de ayni bicimde tedirgin ettigini
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Harun Yahya (Adnan Oktar)

gostermektedir. Ama Pekiinli ve diger materyalistler Lenin'den daha da
biiyiik bir tedirginlik icindedirler; ¢linkii bu gercegin bundan 100 yil 6n-
cesine gore ¢cok daha acik, kesin ve giiclii bir bicimde ortaya kondugunun
farkindadirlar. Bu konu, tiim diinya tarihinde ilk kez bu kadar kars1 ko-
nulamaz bir bigimde anlatilmaktadir. Ve materyalist ¢evrelerin biiytik bir
cabayla olusturduklar1 Darwinist biiyii agisindan biiyiik bir tehlike olus-
turmaktadir. (Bu konuyla ilgili detayl bilgi icin bkz. Evrimcilerin Yanilgi-
lari, Harun Yahya)

6. Yontem: Evrim Teorisinin Cékiisityle ilgili
Deliller Hakkinda Sorulan Sorulan ilgisiz
Cevaplarla Gecistirip, Sonra da "Susmadik,
Cevaplanm Verdik" Havasi Olustururlar

Evrimi savunan bilim adamlarinin bir baska ilging 6zellikleri ise hic-
bir cevap vermeden, cevap vermis havasin olusturabilmeleridir. Cevap
veremeyecekleri bir soruyla karsilastiklarinda o kadar uzun ve karmasik
ciimleler kullanirlar ki, konuyla ilgili yeterli bilgiye sahip olmayan kisiler
"Herhalde o cevap verdi de, biz anlamadik" diyerek kendilerinden kusku
duymaya baslarlar. Ciinkii karsila-

rinda "koskoca" bir bilim adaminin

durdugunu distiniirler. Ve bu kisi-

nin agzindan ¢ikan kelimeler her

Ve Allahile beraber
baska bir ilaha tapma.
O’'ndan baska ilah
yoktur. O'nun yiiziin-
den (zatindan) baska
hersey helak olucudur.
Hiikiim O'nundur ve siz
O’na déndiiriileceksi-
niz. (Kasas Suresi, 88)

ne kadar ici bos olsa da, arka arka-
ya geldiginde giizel bir ciimle ha-
vas! yarattig i¢in s6z konusu kisi-
leri etkileyebilir.

Bu konudaki orneklerden bir

tanesi evrim teorisini savunan fosil

bilimcilerin hicbir sekilde cevap ve-

remedikleri "ara gegcis form"lar1 konu-

sudur. Asagida bir kitabindan alin-

t1 verecegimiz evrim savunucusu

ara gegcis formlar1 konusunun "gok
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basit" bir cevab1 oldugunu vurguladiktan sonra su garip ornegi verir:

Gegisim fosilleri (ana gruplar arasindaki "baglantilar") dikkat cekici dl¢iide
az rastlanir fosillerdir ¢linkii pek ¢ok tiir uzun dénemler boyunca ayni kalir.
Degisim ortaya ¢iktiginda (yerbilimsel zamana kiyasla) oldukga hizlidir ve
siklikla kiigiik, yalitilmis niifuslardan baslar. Cok katl bir otoparkin zaman-
la dondugunu diisiiniin. Cesitli katlarda biiyiik araba "niifuslar1” buluna-
cak, ama yokuslarda birkag tanesine rastlanacaktir. Arabalarin yokuslarda
harcadiklar1 zaman park edilmis olarak kaldiklar1 zamana kiyasla kisadir,
ama yine de hepsi yokusu ¢ikmugtir.’

Bu cevaptaki mantiksizligin nedenlerini kisaca ele alalim. Oncelikle
yalnizca glintimiizde yerytiziinde yasamakta olan milyonlarca canli tiirii
vardir. Evrimcilerin iddialarina gore bu milyonlarca canlinin her biri bas-
ka canlilardan yavas asamalarla meydana gelmistir. Anlagilir bir 6rnek
vermek gerekirse bir denizyildizinin bir balifa doniismesinin hayali asa-
malarimi gozden gecirebiliriz. Once bir denizyildiz1 vardir. Ardindan bu
denizyildizinin iki kolu ytlizge¢ gortinimii almaya baglar. Daha sonra vii-
cudunun diger kisimlarinda da gozle fark edilen degisimler olur. Ve en
son asamada denizyildiz1 artik yoktur ve bir balik vardir. $Simdi evrimci-
lerin hayali iddialarinin yukaridaki 6rnekle baglantisina bir bakalim. El-
bette bir canlinin olusumundaki bu hayali asamalarin yukaridaki otopark
benzetmesi ile higbir ilgisi yoktur. Yani otoparktaki arabalar belki uzun
siire park etmis sekilde beklemektedirler ama evrim gecirdigi iddia edilen
canlilar i¢in bekleyecek bir vakit yoktur.

Evrimin iddiasina gore belirli bir stire iginde denizyildizlarinin ve

baliklarin s6z konusu degisimleri gegirmis olmalar1 sarttir. Bu da ¢ok sa-

HAYALL + ¢

Evrimcilerin hayal glicleri deniz yildizlarini baliklara gevirebilecek kadar gelismistir.
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yida gecis asamasinin var olmasi demektir. Dolayisiyla bir otoparktaki gi-
bi sabit tlirler ve ¢ok ender gegis asamalar1 degil; aksine bugtin var olan
milyonlarca canli i¢in milyon x milyon x milyon tane gecis asamasi olma-
s1 gereklidir. Ancak ne ilgingtir ki bugiin var olduklar1 iddia edilen bu mil-
yon x milyon x milyon ornekten tek bir tanesi bile bulunamamusgtir.

Iste bu noktada karsimiza yukaridakine benzer érneklerin ne kadar
anlamsiz oldugu ve aslinda bir g6z boyamadan ibaret oldugu ¢ikmakta-
dir. Aslinda evrimciler kendileri de bu tip 6rneklerin gerceklerle bagdas-
madigini fark edebilirler ama burada vermek istedikleri mesaj "Susmadik,
cevaplarini verdik" iddiasidir. Ancak bu yolla tabilerinin inanglarini koru-
yabileceklerini diistintirler.

Evrimciler, yaratilis gerceginin birer birer 6nlerine koydugu sorular:
cevaplamak icin yukaridaki 0rnek benzeri mantiksiz 6gretiler iceren kurs-
lar, paneller diizenler, yazilar yazarlar. Bu gibi girisimlerle "Biiyii bozul-
madi, biz ayni1 sekilde devam ediyoruz" demeye calisirlar. "Yikilmadik,
ayaktayiz" misali anlamlar tasiyan mesajlarini gereken yere ulastirabil-
mek icin caresizliklerini ifade eden kitaplar, dergiler ¢cikarmay1 da ihmal
etmezler. Bu yayinlar da adeta birbirlerini teselli etme amaciyla ¢ikaril-
mis, sadece demagojiden olusan eserlerdir. Ancak bu yayinlarin ve calis-
malarin hicbirinde evrimi ¢iiriiten temel bilimsel bulgulara bir cevap ve-
rilmez. Ayn1 konular sanki hig ciirtitiilmemis, hicbir karsit delil sunulma-
mis gibi tekrar tekrar anlatilir.

Ornegin, evrimin en biiyiik cikmazlarindan biri yeryiiziindeki haya-
tin ortaya ¢ikisindaki molekiiler asamadir. Evrim teorisi daha canliligin
molekiiler agidan nasil basladigini, canlili§in yapitaslar1 olan, protein,
hiicre gibi yapilarin nasil meydana geldiklerini dahi agiklayamazken, son
derece tali konular1 evrimin 6nemli bir konusu gibi anlatir. S6zgelimi,
Michael J. Behe'nin kitabinda yer verdigi gibi, diinyanin en bilinen mole-
kiiler biyoloji dergisi JME'de yayinlanan "Molekiiler evrim" konulu yazi-
larin yiizde sekseni aminoasit dizilimlerinin kiyaslanmasindan olusur. Bu
dizilim karsilastirmasinda iki proteinin tiim aminoasitleri siralanarak in-
celenir veya bir DNA tizerindeki niikleotidler karsilastirilir. Bu karsilastir-

manin molekiiler evrimin ¢ikmazlarimi agiklamak agisindan hicbir fayda-
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s1 olmadigini Michael J. Behe soyle anlatur:

Nesiller arasindaki iliskileri ortaya koymak ac1-
sindan faydali olmasina ragmen bu dizilimle-
rin karsilagtirilmasi, hicbir sekilde karmasik
bir biyokimyasal sistemin fonksiyonlarini na-
sil elde ettigini agikla-
yamaz. Bir benzerlik
kurmak agisindan ayni
sirket tarafindan tiretilen iki
ayr1 model bilgisayara ait
kullanim kilavuzlari, bircok
benzer kelimelere, cimlelere ve
hatta paragraflara sahip olmasma

ve ortak bir ataya isaret etmesine

Michael Behe ve kitabi "Darwin’s Black Box"
(Darwin'in Kara Kutusu)

ragmen (belki de kullanim kilavuz-
larin1 ortak bir yazar kaleme almus-
tir), bu kullanim kilavuzlarindaki harflerin dizilimini karsilagtirmak hicbir
zaman bu bilgisayarlarin bir daktilodan evrimlestigini gostermeyecektir...
Bir¢ok arastirma vardir. Fakat baslangicta sorulan temel soru hala cevap-
lanmamuistir: Karmasik sistemlerin ortaya ¢ikmasina ne neden olmustur?
Simdiye dek hi¢ kimse ayrintili ve bilimsel anlamda, mutasyon ve dogal
seleksiyonlarin nasil karmasik sistemleri olusturdugu konusunda bir
aciklama yapamamigtir."$
Behe'nin yukaridaki sozleriyle ifade ettigi gercek son derece agiktir:
Evrimciler hayatin gercek kokeni ile ilgili temel sorular1 agik bir sekilde
cevaplamaya yanasmazlar; ¢linkii onlarin bu sorular1 evrimsel stireclerle,
tesadiifi asamalarla cevaplayabilmeleri miimkiin degildir. Dolayisiyla bu
biiyiik eksikliklerini gormezlikten gelerek, Darwinist biiyiiniin sagladig:
etkiyi devam ettirebilmek i¢in ¢aba harcarlar. Bu nedenle de yayinlarinda
evrimi higbir sekilde ispatlamayan ilgisiz konulari, siislii resimlerle ve bol
Latince kelimelerle anlatmakta bir sakinca gormezler. Bu sekilde temel
konulardaki agiklarini kapattiklarini ve insanlar1 kandirabildiklerini zan-

nederler.
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7. Yontem: Darwinistler insanlan Etki Altina
Alabilmek Icin Demagojinin Her Tiiriinii
Kullanirlar

Darwinistlerin en 6nemli 6zelliklerinden biri, yukarida da zaman za-
man degindigimiz gibi demagojiyi yani s6z sanatini son derece etkin bir
sekilde kullanmalaridir. Laf ve kelime oyunlar1 yapmada oldukga basari-
hidirlar. Cok sey soyliiyor gibi goziikiip, aslinda elle tutulur hicbir sey
sOylemezler. Diizenledikleri konferanslarda saatlerce konusmalarina rag-
men, evrim teorisini kanitlayacak tek bir kelime bile etmemeyi basarabi-
lirler. Amag karmasik ctimleler ve sozde bilimsel izahlarla laf kalabalig:
yapma ve insanlar1 konusmanin son derece bilimsel bir ¢izgide gittigi il-
liizyonuna inandirmadr.

Darwinistler bu tarz konusmalar yaparken bilimsel bir hava olustu-
rabilmek icin evrim teorisinin temel konulariyla hicbir baglantis1 olma-
yan, jeoloji, genetik, tip gibi konularin detaylarina da girerler. Bu konula-
r1 o kadar uzun uzun ve agir bir dille anlatirlar ki, dinleyicilerde adeta bir
"sarhosluk" olustururlar. Evrim teorisiyle ilgisi olmayan bu konularin ara-
sina sikistirdiklar: evrimci izahlardan ise ¢ok fazla sey beklerler. Boylece
tiim bu konularin birbirleriyle ilgisi varmis, bunlar birbirlerini destekli-
yormus gibi bir hava yaratirlar. Ornegin genetik biliminde yasanan gelis-
melerle ilgili cok uzun agiklamalarda bulunurlar. Ancak bu ac¢iklamalarin
arasinda evrim teorisini destekleyecek higbir bilgi yoktur. Buna ragmen
yazinin veya konusmanin sonunu "Iste genetik bilimi de evrim teorisinin
cok biiytik bir delilidir" diye bitirirler. Bu sekilde de sanki genetik bilimi
evrim teorisini destekliyormus gibi bir izlenim olustururlar.

Insanlar1 bu karanlik biiyiiniin etkisi altina almak igin kullandiklar:
bir baska yontem ise, "Elde bir siirti delil var, ama bunlarin hepsini bura-
da anlatmaya vaktimiz yetmeyecegi icin baska konulardan s6z edece-
gim", "Evrim teorisinin delillerini anlatmaya ne bu kitap ne de ansiklope-
diler yeter, onun i¢in size sadece bir-iki tanesini soyleyecegim", "Evrim te-

orisinin delillerini anlatirim, ama siz anlamazsiniz, onun i¢in bosverin" gi-
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bi sozlerle insanlar1 aldatmaktir. Bu yontemler saye-
sinde hi¢bir zaman ve hicbir ortamda evrim teorisi-
nin asil cevaplamasi gereken sorular1 cevaplamazlar.
Evrimci, Christopher Wills de bir kitabinda ayn1 yon-
teme bagvurmaktadir:

Oncelikle, evrimin nasil calistigi konusunda Dar-

win'den bu yana toplanmis olan kanitlarin bazilarina

hizla g6z atmak gerekecek. Bunu sizi miimkiin oldu-

Christopher Wills

gunca tizmeden yapmaya ve ilging kilmaya ¢alisaca-
gim. Aslinda bu boyutlarda bir kitabin bu bilginin tiimiinii kapsamasi ola-
nakl degil. Bir arkadasim yillardir boylesi bir evrim ansiklopedisi tizerinde
calistyor ve ben de ona sans diliyorum...%
Oysa Wills'in yukaridaki sozlerinin gerceklerle hicbir baglantis1 yok-
tur. Kitabin 6zellikle ilk boltimlerinde ele aldigimiz gibi evrimcilerin iddi-
alar1 son derece inanilmazdir ve bilimsel bulgularla da kesin olarak yalan-
lanmaktadir. Dolayisiyla "ansiklopedilere sigmayacak kadar ¢ok delil" ifa-
desi tamamen gercek disidir. Sik sik tekrarladiklar: bu agiklamanin sebe-
bi, neden her kitapta, her konferansta hep ayni birkag "sozde" delili gos-
terdiklerini kendilerince ortbas edebilmektir. Aslinda delil olarak 6ne stir-
diikleri konular evrim karsit1 pek ¢ok yayimda defalarca ciirtitilmistiir.
Ama evrimciler bu gercekleri kabul ederlerse evrimin gegersizligini de
kabul etmek zorunda kalacaklarini anladiklar: igin, sanki kimse onlarin
bu delillerini ¢iirtitmemis gibi bir tislup kullanirlar.
Darwinci teorilerin sadece s6z sanatina ve evrimcilerin ikna yetenek-
lerine dayandigini Phillip E. Johnson da su sekilde ifade etmektedir:
Teori biiyiik 6l¢lide s6z sanatina 6zgii ikna etme yontemlerine dayanan bir
propaganda kampanyasiyla ayakta tutulmaya calisilmaktadir: Gizli varsa-
yimlar, Gizerinde konusulan sanki kanitlanmis gibi varsayilan ifadeler, belli
belirsiz tanimlanmis ve tartismanin ortasinda anlami degistirilmis terimler,
hayali diismanlara saldirilar, se¢mece kanitlarin alintilar1 ve benzeri. Teori
ayn1 zamanda kiilttirel itibariyla korunmaktadir.5
Johnson'in da yukaridaki sozleriyle ifade ettigi demagojik anlatimla-

ra pek ¢ok ornek vermek miimkiindiir. Evrimci bilim adamlarmin insan-
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lar1 aldatmak igin kullandiklar1 kelime oyunlarina ¢ok gtizel bir 6rnek de
Tiirk Darwinistlerden Umit Saymn'in asagidaki agiklamasidir:

Yasam, Diinya'da denizlerde veya gollerde baslamis ya da yasami olustura-

bilecek molekiiler bilgi uzaydan diisen meteoritlerden, kuyruklu yildizlar-

dan gelmistir.5!

Bu ifadelerinde goriildiigii gibi Umit Sayin hayatin baslangicina da-
ir higbir kesinlik ifade etmeyen, bilimsel bir delile de dayandirilmayan bir
anlatim kullanmaktadir. Hep ortali ifadeler kullanmaktadir ki, evrim
diinyada tutmazsa uzaya da mutlaka bir agik kap1 birakabilsin. Bu agikla-
ma aslinda evrimcilerin hayatin kokeni hakkinda higcbir aciklama getire-
mediklerinin ¢ok net bir gostergesidir.

Darwinistlerin kullandiklar: bir bagka yontem de akilla ve mantikla
bagdasmayan ornekleri ¢ok biiytik bir bilimsel gercege parmak basmis gi-
bi sunmalaridir. Evrimciler insanlarin gozlerini boyamak igin son derece
mantiksiz konulari, giinliik hayatlarindan 6rnekler vererek mantikl hale
getirmeye calismaktadirlar. Bununla ilgili bir 6rnege —fosil otopark ben-
zetmesi- Onceki sayfalarda baska bir basglik altinda yer vermistik. Ancak
bu boliimde de konuyla ilgili birkag¢ 6rnegi anlatmakta fayda vardir.

Bununla ilgili bir 6rnek yine Umit Sayin'in Tim M. Berra isimli bir ev-
rimciden aldig tinli "Corvette araba ornegi"dir. Berra, kitabinda Corvet-
te'lerin 1953, 1962, 1978, 1990 modellerinin resimlerini arka arkaya dizmis,
sonra da "Tste Corvette nasil evrimlesiyorsa, canhlar da 6yle evrimlesiyor"®
demistir. Bu 6rnekteki mantik bosluklar1 ve gerceklerden uzak yaklasim
rahatlikla fark edilebilmektedir. Yazar, sanki s6z konusu araba modelleri,
miihendislerin, tasarim uzmanlarmnin, bilgisayarlarin uzun ve koordineli
bir calismasi sonucu degil de daglarda riizgarin, yildirimlarin, yagmurun,
glines 1s1gmin etkisiyle tesadiifen gelismis gibi, "Corvette'in evrimi'nden
bahsetmektedir! Oysa Corvette modelleri tesadiiflerle degil, bilingli ve
akilli bir planla gelismistir. Bu nedenle, Berra'min verdigi ¢rnek, evrim te-
orisine degil, Yaratilisa delil olusturmaktadir. Ama halkin bir kisminin in-
celeme ve arastirma imkanlar1 son derece kisitli oldugu ve genellikle bu
konular tizerinde pek diistinmedikleri igin evrimciler bu konuyu istis-

mar ederler. Gerek konusmalarinda gerekse yazilarinda bircok mantiksiz
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acgiklamayi, bilim adami sifatlarinin ardina si-

giarak ¢ok biiyiik bir rahatlikla kullanabi-

lirler. Evrimcilerin teorilerini makul ve
anlasilir gostermek icin verdikleri tuhaf
orneklere evrimci bilim adamlarindan
Richard Dawkins'in kitaplarinda da
sik sik rastlamak mumkiindir. Gen
Bencildir ismini verdigi kitabindaki
ilging tezinde Dawkins, genlerle Chi-
cago gangsterleri arasinda garip

bir benzetme yapmaktadir: Richard Dawkins

Bu kitaptaki tez, bizim diger bi-

tlin hayvanlar gibi, genlerimiz tarafindan yaratilmis makinalar oldugumuz-

dur. Bagarili Chicago gansterleri gibi. Bizim genlerimiz de, epey rekabetci

bir diinyada milyonlarca sene boyunca hayatta kalmay1 basarabilmisler-
dir.

Daha tek bir genin dahi nasil olustugunu agiklayamayan Dawkins,
bu ilging benzetme ile genlerin de tesadiiflerle hayatta kalabilecegi gibi
son derece akil dis1 bir yaklasimda bulunmaktadir. Fakat ne yazik ki ko-
nu hakkinda bilgisi olmayan bir kisi, Dawkins'in "profesor" iinvanina al-
danarak bunlar1 inandiric1 ve makul gorebilmektedir.

Buraya kadar verdigimiz orneklerde goriildiigii gibi Darwinistler,
Chicago gangsterleri, Corvette marka arabalar, fosil-otopark baglantilar:
gibi anlamsiz benzetmelerle insanlar etkilemek zorundadirlar. Ciinkii el-
lerinde bu tiir ici bos sozler disinda bilimsel bir delil, gercek olarak suna-
bilecekleri bilimsel bir bulgu yoktur.

8. Yontem: Siirekli Tekrarlanan ici Bos Soézlerle

insanlann Beyinlerini Uyusturarak "Biiyii"

Etkisi Olusturmaya Calisirlar

Evrimcilerin ana telkin yontemlerinden olan demagoji konusunda
vurgulanmasi gereken bir bagska nokta da ¢ikan tiim kitaplarda bilimsel

delil yerine, hep ayn1 ama "ici bos" s6z ve kaliplar kullanmalaridir. Her ki-
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vrimcilerin bagka bir demagoji 6rnegi de yine Bilim Utopya dergisinde, Umit Sayin ta-
E rafindan yapilmistir. Sayin, yazisinda evrimi elestiren eski tarihlerde basilmis birkag ki-
tabin kisa bir listesini verdikten sonra, "Bilim insanlarinin yaratiliscilara yanit olarak yazdik-
lar1 kitaplardan bazilar1" baslig: altinda yirmi civarinda kitap igeren daha uzun bir liste yer-
lestirmistir. Kendince, "Evrimcilerin ¢ok daha fazla yayin var, demek ki evrim daha dogru"
gibi ¢ocukga bir mantiga basvurmustur. Halbuki yalnizca son birkag yilda bile, evrim teorisi-
nin bilimin tiim dallar1 tarafindan gegersizligi ortaya konmus bir varsayimm oldugunu, yine bi-

limsel veri ve yontemlerle acik-

layan Amerikali, Alman, Israilli,

Taunbpplarn yrymiadian Wtaplerdan baslany “
Iy —raremn "Hmm Avustralyali bilim adamlarinin
ﬁE’: LEa %Em—luﬂﬁu pek cok degerli eseri ve galig-

mas1 mevcuttur. Bu kitaplarda

evrimin cevap verilmedik, ¢ii-
ritiilmedik tek bir senaryosu

orisinin biitliniiyle uydurma bir

senaryo oldugunu anlamak icin
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tapta onlarca hatta ytizlerce kez gecen bu "tilsimli" sozler ve kaliplar bu
tarz ikna yéntemleriyle adeta insanlarin kafalara kazinmaktadir. Orne-
gin, "Insan olduguna gore evrim de olmus demektir.", "Insan en gelismis
hayvandir.", "Hayvan tiirleri i¢cinde sadece insan...", "Sonunda evrimin ek-
sik halkas1 bulundu.", "Ilkel insandan gliniimiiz insanina gegiste...", "ke-
sin kanitlanmistir, kusku gotiirmez gercekler, bir kez daha ispatlanmaistir,
hi¢ kusku yok..." gibi telkin ytiklu ifadeleri sik sik satir aralarina yerlesti-
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rip, insanlara bunlarin bilimsel birer gercek oldugu fikrini asilarlar. . Gi-
orgio de Santillana ve Hertha von Dechend Hamlet’s Mill: An Essay Inves-
tigating the Origins of Human Knowledge and Its Transmission Through Myth
adl1 kitaplarinda bu yontemi su sozleriyle en 6zli bigcimde tarif etmekte-
dirler:

Bize insanoglunun sanat1 kademe kademe gelistirdigi ve sonunda tarihin

1s1g1nda ortaya ¢iktigr anlatildi. Bu "yavas yavas" ve "adim adim" gibi insa-

nin beynini uyusturmak ic¢in kullanilan kelimeler siirekli olarak tekrar-
landilar. Amag biiyiik bir bilgisizligi 6rtmekti. Biri su soruyu sormalrydu:

Hangi kademeler? Ancak bu soruyu soran kisi de verilen yavan cevaplarla

uyusturuldu ve vazgecti. Ciinkii hi¢ kimse medeniyetin bir anda olustugu-

nu distinmek bile istemiyordu.>

Aslinda Darlington'in yukarida tarif ettigi tarzda ifadeler herhangi
bir insan tarafindan dile getirilse, hicbir sekilde inandirici bulunmaz. Fa-
kat bu konusmalar1 bilim adami goriintiisiindeki ciddi ve goriiniirde ken-
dinden emin bir kisi yaptiginda, insanlarin 6nemli bir kismi1 biiyiik bir
hayranlikla tiim sOylenenleri dinler.

Richard Dawkins'in kullandig1 "programlanma" kelimesini bu tarz
tilsim etkisi olusturan kelimelere bir 6rnek olarak verebiliriz. Dawkins ki-
taplarinda bu kelimeyi sik sik kullanir. Ornegin Gen Bencildir (The Selfish
Gene) isimli kitabinda 6zveri konusunu evrimci bir anlayisla "Genetik
olarak ozverili olmaya programlanmis olsaydik, 6zverili olmay1 6gren-
memiz simdikinden daha kolay olabilirdi"® seklinde anlatir. Dawkins
tiim kitab1 boyunca hep bir programlanmadan s6z eder, bu programlan-
manin etkisiyle olusan davranislar tahlil eder. Ama programlayanin kim
oldugu, canlilar1 nasil bir islemle programladigi, amacinin ne oldugu so-
rularina higbir sekilde cevap aramaz. Dawkins'e gore ortada programcisi-
nin kim oldugu belli olmayan bir program vardir. Bir kisi biraz diisiiniip
"Bu programi yapan kim?" diye sorsa Dawkins ve ayni zihniyeti tagiyan-
lar, muhtemelen Darwinist biiyiiyli devam ettirebilmek i¢in "Bu, tabiatin
bir mucizesidir" diyeceklerdir.

Oysa Darwinist biiyiiniin etkisinde olmayan bir insan doganin, hig-
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bir canlinin genine milyarlarca bilgiyi sifreli olarak kodlayamayacagin
rahatlikla idrak edebilir. Bu insan sunlar1 diistintir: Dogada bu bilgilerin
bir tanesine bile kendi iradesiyle sahip olan bir varlik yoktur ki bir de bu
bilgiyi baska bir canliya kodlasin.

Tim canlilar1 genlerindeki bilgileri ile yaratanin tstiin bir gii¢ ve il-
im sahibi olan Allah oldugu acik bir gercektir. Ancak evrimci biiytiniin et-
kisindeki insanlarin durumu farkhidir. Biiytiniin etkisi onlarin gozlerinin
tizerine adeta bir perde indirir ve onlarin bu agik gercekleri gormelerini
engeller. Bu ruh haliyle ilgili olarak Kuran'da pek ¢ok 6rnek verilmistir.
Insanlarin birgogunun tarih boyunca apacik gercekleri géremedikleri, ya-
ratilis1 kavrayamadiklari anlatilmistir. Insanlarin kavrayis eksikligini bil-
diren bu ayetlerden biri soyledir:

Andolsun, cehennem i¢in cinlerden ve insanlardan ¢ok sayida kisi yarat-

tik (hazirladik). Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozleri

vardir bununla gérmezler, kulaklar1 vardir bununla isitmezler. Bunlar

hayvanlar gibidir, hatta daha asagiliktirlar. iste bunlar gafil olanlardir.

(Araf Suresi, 179)

9. Yontem: ilgisiz Konulan ve Buluslan Evrimin

Ispat1 Gibi GOostermeye Calisirlar

Darwinistlerin evrimci biiyliyl siirdiirmeye yonelik bir diger yon-
temleri ise evrim teorisiyle hicbir baglantis1 olmayan konulari sanki evrim
teorisini dogruluyor gibi gostermeleridir. Ornegin hayvanlardaki ve in-
san viicudundaki miikemmel yaratilis 6rneklerini sayfalarca anlatip, en
son ciimleyi de "Iste evrimin giizel bir iiriinii" diye bitirirler. Oysa bir sis-
temin nasil calistigini 6grenmek onun nasil ve neden meydana geldigini
anlamaya yetmez. Ornegin Giines Sistemi'nin nasil calistig1, gezegenlerin
birbirleriyle etkilesimleri, hangi hizda dondiikleri gozlem yoluyla 6greni-
lebilir. Fakat bu, Glines Sistemi'nin neden ve nasil meydana geldigini an-
latmaya yetmez. Iste evrimcilerin yaptiklar1 da budur. Genetik biliminin,
uzay biliminin, biyolojinin, anatominin, jeolojinin, sosyolojinin ve daha

pek cok konunun ayrintilarini saatlerce anlatir, fakat asil soruya, yani
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bunlarin neden ve nasil meydana geldikleri gercegine hicbir sekilde de-
ginmezler.

Amerikali biyokimya profesorii Michael ]. Behe ilgili ve ilgisiz her
konunun evrimle agiklanmaya ¢alisilmasini, asagidaki sozleriyle ¢cok agik
bir sekilde ifade etmektedir:

Hatta bu teori, bazi bilim adamlar tarafindan insan davranislarinin anlasil-

mas igin de genisletilmisti: Intihar eden insanlar neden bunalima diiser, ne-

den gengler evlenmeden ¢ocuk sahibi olurlar, neden bazi gruplar zeka test-
lerinden digerlerinden daha basarili olur ve neden dini misyonerler evlene-
mez ve ¢ocuk sahibi olamazlar... Evrimsel diisiinceye konu olmamis higbir
sey kalmamustir aslinda, bir organ veya fikir, goriis ya da duygu olsa bile...%

Baska bir bilim adami ise Darwinistlerin evrim teorisini, tim evreni
sarip kusatan kendilerince inkar edilemez bir ilke olarak kabul ettirme ¢a-
balarini su sekilde aciklamaktadir:

Evrim kavrami kisa zamanda biyolojik alanin disina da yayilmusgtir. Bir yan-

da yildizlar ve kimyasal elementlerin olusumu gibi inorganik konular, bir

yanda dil bilimi, sosyal antropoloji, karsilastirmali kanun ve din gibi konu-
lar evrimci bir agidan incelenmeye baslanmustir, ta ki bugiin bizler evrimi
evrensel ve hergeyi sarip kusgatan bir siireg olarak goérene kadar.””

Yukaridaki alintida da belirtildigi gibi amag, evrimin "evrensel" ve
"herseyi sar1p kusatan bir stire¢" oldugu konusunda insanlari ikna etmek-
tir. Dolayisiyla ekonomiden evlilik oranlarina kadar hersey evrimin konu-
su haline getirilmistir. Bu yontem ayni zamanda evrimcilerin, hayatin her
alanina evrimci biiytliniin telkinini yaymalaria da imkan saglamaktadir.
Ornegin bu kisiler, teknolojik ilerlemelerden, bilgisayarm icadindan bah-
sederken bir anda "Iste evrim siirecinin giizel bir 6rnegi" diyebilmektedir-
ler. Bu, tamamen i¢i bos ve bilimsel anlam tasimayan bir ifadedir. Evrim-
ci biiytiden siyrilarak diisiinen bir insan bu ifadenin, bir komtinistin ide-
olojisini savunmak icin "Marx bir kez daha hakl1 ¢ikti: Dolar, Alman Mar-
ki1 karsisinda geriledi” demesine benzedigini rahatlikla kavrayabilir. Kus-
kusuz Marx'in ideolojisiyle Alman Markinin veya dolarin higbir ilgisi

yoktur; sozde evrimsel siireglerle bilgisayarlarin bir ilgisi olmadig: gibi...
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Evrimcilerin klasik biiyii yontemlerinden biri de evrimle ilgili bir yazi imis izlenimi verecek baslk-
lar atip, aslinda o konu hakkinda sadece genel bilgi vermektir. Ornegin "Primati insana Déniisti-
ren Ellerimiz" baslikli yazida "Bundan milyonlarca yil 6nce bir canli tiirii iki ayagi Gizerinde durma-
yi basardi” seklinde birkac beylik evrimci slogan yerlestirilmis ve bunun altina da iki sayfa tama-
men elin fizyolojisiyle ilgili tibbi bilgiler verilmistir. Ayni taktik alttaki makalede de kullaniimakta-
dir. Bu yolla sanki anlatilan konu evrimle ilgiliymis gibi bir izlenim yaratiimak istenmistir. Oysa ya-
zinin iceriginde, evrimin varhgini ispatlayan tek bir delil dahi bulunmamaktadir.
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Evrimi ve
Organizasyonu

YANILTICI BASLIKLAR

Burada gériilen yazilardaki ortak 6zellik, evri-
min varligini cagristiran bashklaridir. Ancak ya-
zilarin icerikleri incelendiginde son derece il-
ging bir durumla karsilasiimaktadir. Glinkii yazi-
larin tiimiinde evrimle ilgili bir delil sunmaktan
cok, deniz analarinin mucizevi yoénleri, insan
beyninin calisma sistemi gibi yaratilis mucizele-
ri anlatilmaktadir.
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10. Yontem: Bilimsel Delil Teskil Etmeyen
Konulan ve Bulgulan, Evrimin Delili Gibi
Gosterirler

Evrim teorisini ¢ok biiyiik bir sadakatle sahiplenen Darwinistlerin
kullandiklar: bir bagka yontem de hicbir bilimsel gecerliligi olmayan ko-
nulari insanlara bilimsel gergekler olarak sunmalaridir. Ornegin ¢ok basit
bir kemigin ele alinip, saatlerce o kemigin bulundugu katman hakkinda
karmasik bilgilerin anlatilmasi, o kemige halkin telaffuz etmekte giicliik
cekecegi Latince isimlerin takilmasi, kemigin ait oldugu canlinin atalar:
ve hayat1 hakkinda ¢ok ayrintili tasvirler yapilmasi, insanlarin tizerinde
¢ok derin bir etki olusturur. Anlatan kisinin kemigin tarihi ve dogrulugu
hakkinda ¢ok sey bildigi ve her soyledigini bir delile dayandirdig dusii-
niliir. Oysa gercekler hi¢ de dustintldigi gibi degildir. Kemiklerle ve
sozde delillerle bir biiyiicii edasiyla oynanan bu oyun, bir g6z boyama-
dan bagka birsey degildir.

Eline kemigi alan evrimci, ayn1 bir buiyticti gibi bu kemikten medet
ummakta, tiirli illiizyonlarla kemik tizerine senaryolar kurmaktadir.
Ciinki s6z konusu kisi aslinda o tasvirleri yapmasini saglayabilecek hic-
bir delile sahip degildir. lerleyen satirlarda fosil bilimcilerin kaleminden
verecegimiz birkag¢ ornek, konunun daha rahat anlasilmasini saglayacak-
tir.

Evrim teorisini savunan bir fosil bilimcinin insanin kékenini ve ev-
rim siirecini anlatmak i¢in yazdig: bir kitab1 ayrintili olarak incelemek, bu
biiyliyii kavramak icin yeterlidir. Bir fosil bilimcinin kitabimin en énemli
ozelligi arastirma yaptig1 bolgenin sayfalarca siiren tasvirlerini yapmasi-
dir. Adeta bir efsane ya da bir masal anlatir gibi, o bolgenin iklimi, bitki
ve hayvan toplulugu, daglari, golleri, ovalar1 ayrintili olarak anlatilir. Bu-
rada amag, kitab1 okuyan kisinin gerceklerden uzaklastirilip, bir hayal
diinyasina gotiiriilmesidir. Elde higbir delil olmadig igin ancak bu tarz
g0z boyamalarla, masals1 anlatimlarla insanlarin etkilenmeleri ve ikna
edilmeleri gerekmektedir. Ama konu bulunan fosillere gelince ¢ok ilging

bir gercekle karsilasiriz. Fosil konusunun anlatimi da milyonlarca yil 6n-
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ceki hayali ortamin uzun tasvirleriyle baslar. Satir aralarinda "Iste atalari-
mizin yasadiklar1 yerler buralardir" gibi hicbir bilgi, kanit ve bulguya da-
yanmayan sozler soylenir. Bu kitaplarda yer alan bazi ifadeler ise son de-
rece ilging itiraflar tagir. Ornegin bir fosil bilimci olan Richard Leakey bir
kitabinda, ele gegirilen bir kemik parcasiyla aslinda bu kadar ¢ok detay:
ogrenmenin miimkiin olmadigini acikca itiraf etmektedir:

Diiriist olmak gerekirse, Ramapithecus hakkinda hemen hemen higbir sey

bilmedigimizi itiraf etmeliyiz: Neye benzedigini, neler yaptigini ve nasil

yaptigini bilmiyoruz. Ama elimizde bulunan ve hepsi birkag¢ diizine bireye
ait olan ¢ene ve dis parcalari ile, birkag kol ve bacak kemigi parcasinin yar-
dimiyla ve bunlardan esinlenerek tahminlerde bulunabiliriz.>

Iste buradaki "hicbirsey bilmedigimizi itiraf etmeliyiz" ve "esinlene-
rek tahminlerde bulunabiliriz" ciimleleri son derece 6nemlidir. Clinkii bu
ifadeleri kullanan bilim adami diinyanin en tanimmus fosil bilimcilerin-
dendir ve onun tahminleri insanlar arasinda ¢ok biiytik itibar gormekte,
bilimsel delil olarak kabul edilmektedir. Peki bu bilim adami acaba kita-
bin devaminda -gerceklerden uzaklasarak- ne tip tahminlerde bulunmak-
tadir?

Evrimci fosil bilimciler genellikle bulduklar1 bir fosilin ilk 6nce bo-
yunu, yasadig yerleri, nasil ve nelerle beslendigini, ytiz yapisini, diger bi-
reylerle arasindaki iligkilerini, aligkanliklarini, iki ayakli m1 dort ayakli mi
oldugunu, sosyal yasamini, tiremesini, tiiylii olup olmadigini, rengini ve
zekasini sasirtici bir sekilde tahmin ederler. Glintimiiziin fosil avcilarindan
Richard Leakeynin, kendi buldugu fosiller tizerindeki yorumlarina bak-
mak bu konudaki tahminlerin boyutlarini anlamak igin yeterli olacaktir:

Ornegin, bir grup erken insan, golge sagladigi icin bir agacin altinda bir sii-

re kalmis, sonra burada o aletlerle tas kirmis olabilirlerdi; belki de s6zgelimi

yumru kokleri cikarmakta kullanacaklar1 sopalar1 yontmak icin yonga yapi-
yorlardi. Grubun buradan ayrilmasindan sonra bir leopar avini ¢ekerek bu-
raya gelmis olabilirdi. Les yavas yavas ciiriiyecek ve kemikler aletlerin ara-
sina diisecekti. Alan1 1.5 milyon yil sonra kazan bir arkeolog, bu senaryo ile
diger senaryolar arasinda nasil bir ayrim yapabilir? I¢giidiilerim bana, er-

ken insanlarin bir tiir avcilik ve toplayicilik yaptiklarini soylityordu, ama
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[saac'in kanitlarin dogru bir sekilde

yorumlanmasina iliskin kaygisini da

anlayabiliyordum.>

Bu ifadelerinden anlasildig1 gibi
Leakey yukaridaki detayh tarifleri bi-
limsel gerceklere degil "iggiidiilerine"
dayanarak yaptigini agik¢a soylemek-
tedir. Nitekim Richard Leakey bir bas-
ka ifadesinde de, fosil bilimi ac¢isindan
"diis glicii"nlin 6nemine soyle dikkat
cekmektedir:

Sit 50'de elde ettigimiz zengin arke-

olojik kanitlar ve diis giictimiizii kul-

lanarak 1.5 milyon yil 6ncesi igin soy-

le bir sahneyi yeniden kurabiliriz...*

Leakey yukaridaki ifadesinden

Unlii evrimci Richard Leakey fosiller hak-
sonra kitabin bes sayfas1 boyunca diis- kinda yorum yaparken kesin delilleri de-
gil de icgudulerini kullanmaktan cekin-

meyen bir kigidir.

sel bir kurgu yapmaktadir. Bu kurgu-

nun igerdigi ayrintilar ise sanki gidip go-
rilmiis de, gozlemler aktariliyormus gibi bir hava yaratmaktadir. Bu tah-
minleri okuyan kisi ise bunlarin fosil bilimcinin hayalgiiciiniin trtinleri
oldugunu diistinmez bile, hatta bu tasvirlerin her birinin ¢ok kesin delil-
lere dayali oldugunu zanneder. Boylece efsaneler ve masalvari anlatim-
larla insanlar adeta eski ¢aglara gidip, atalarinin yasantilarini1 gormiis gi-
bi olurlar. Bu da, Leakey'nin ifadelerinden de acikca anlasildig: gibi, Dar-
winist biiytiniin neden oldugu "haltisinasyonlar"dan baska bir sey degil-
dir. Yapilan agiklamalar higbir bilimsel gerceklik ifade etmemekte, tama-

men fosil bilimcinin hayal giiciiniin genisligine dayanmaktadar.

11. Yontem: Gorsel Telkinlerle Darwinist Biiyiiyii
Yayginlastirmaya Calisirlar

Darwinistler, tarihte 6zelikle yar1 maymun-yar1 insan canlilarin yasa-

dig1 fikrini toplumun 6nemli bir boliimiine kabul ettirmek igin ¢ok ciddi
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Hicbir bilimsel degeri olmayan konularin biiyiik puntolu basliklarla evrim delili imis
gibi halka sunulmasi evrimcilerin sik kullandiklari taktiklerdendir. Bu basliklar bilim-
sellikten uzak hatta zaman zaman komik bile olabilmektedir. Soldaki sayfada goériilen
gazete kiipirlerinin timiinde bu yéntem kullaniimistir. Okundugunda yazidaki man-
tik bozukluklari ve masalimsi anlatim hemen fark edilecek kadar aciktir. Ne var ki bu
yéntem ile evrimciler bu gibi yazilari okumayan, sadece basliklara g6z atan kisilere
"evrim vardir" telkinini vermis olurlar. Bu sayfada ise, hicbir bilimsel gerceklik icer-
meyen konulara, bir-iki kemik parcasi ya da hayal lriinii resim kullanarak "énemli
bulgu”, "sir ¢ézildi", "eksik halka bulundu" gibi baslklarla inandiricilik kazandiril-
maya calisiimasi ile ilgili 6rnekler goriilmektedir.



Darwinizm'in Karanlik Biiyiisii

bir telkin programi yiiriitmektedirler. Gorsel telkin metodlar: ise bu prog-
ramlariin 6énemli bir boliimiinii olusturur. Ciinkii insanlar duyduklar:
birseyi unutsalar bile gordiikleri hafizalarinda daha kalic1 olacaktur.

Gorsel telkin metodlar: i¢inde evrimcilerin en yaygin olarak bagvur-
duklar1 ise baz fosilleri kullanarak yaptiklar1 rekonstriiksiyonlardir. Re-
konstriiksiyon "yeniden insa" demektir ve sadece bir kemik parcas1 bu-
lunmus olan canlinin resminin ya da maketinin yapilmasidir. Simdiye ka-
dar gazetelerde, dergilerde, filmlerde gordiigiiniiz "maymun adam"larin
her biri aslinda birer rekonstriiksiyondur.

Ancak insanin kokeni ile ilgili fosil kayitlar1 cogu zaman daginik ve
eksik olduklari i¢in, bunlara dayanarak herhangi bir tahminde bulunmak,
biitiintiyle hayal giiciine dayal bir istir. Yani insanin kokenini tasvir etti-
gi iddia edilen rekonstriiksiyonlar gercekleri degil, ya fosil bilimcinin ya
cizerin ya da heykeltirasin hayal giiclinii yansitmaktadir. Bu ytizden ev-
rimciler tarafindan fosil kalintilarina dayanilarak yapilan rekonstriiksi-
yonlar, tamamen evrim ideolojisinin gereklerine uygun olarak tasarlanir-
lar. Boylelikle yar1 insan-yar1 maymun bir maket veya bir ¢izim goren bir
insan adeta gercegini gormiis gibi etkilenir. Bircok miizede bu maketler

sergilenir ve insanlar boylece

gercek atalarin1 yakindan




Alttaki resimde gori-
len kisinin goérevi ha-
yal gticlinii kullana-
rak rekonstriiksi-
yon resimler yap-
maktir. iste film-
lerde ya da ga-
zete ve dergi-
lerde gordigu-
miiz yari may-
mun-yari insan
canlilarin tiimi
bu kisilerin ge-
nis hayal glicle-
rinin birer Grdint-
diir. Gercekte boyle
canlilar hicbir zaman
yasamamistir.

gorme imkanini bulduklarina inandirilir. Oysa bu ¢izimlerin veya maket-
lerin bilimsel olarak hicbir degeri ve gecerliligi yoktur. Ciinkii kemik ka-
Iintilarina dayanilarak yapilan calismalarda sadece eldeki objenin ¢ok ge-
nel ozellikleri ortaya ¢ikarilabilir. Oysa asil belirleyici ayrintilar, zaman
icinde kolayca yok olan yumusak dokular-
dir. Evrime inanmis bir kimsenin bu
yumusak dokulari istedigi gibi se-
killendirip ortaya hayali bir
yaratik ¢ikarmasi ¢ok

kolaydir. Bunlarin
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milyon yllllk degisim !
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Ustteki resimde hayali bir yan maymun yari insanin nasil olusturuldugu gérilmek-
tedir. Altta yer alan haber ise; dikkat cekici, evrimi cagristirici bir bashkla sunul-
mus, ancak icerik olarak tuhaf safsatalarla dolu bir yazidan ibarettir.

tiimi, insanlar1 ge¢miste yar1 insan-yar1 maymun seklinde varliklarin ya-
sadigina inandirmak amaciyla hazirlanmustur.

Darwinist biiytiniin gorsel etkilerle stirdiirtilmesinde ikinci bir yon-
tem ise, stislii, rengarenk dergiler ve carpici sayfa diizenleriyle insanlarin
gozlerini boyamaktir. Bu boliimiin basinda Darwinistlerin bilimsellik

imaji vermek icin gortiniimlerine ¢ok fazla dikkat ettiklerini belirtmistik.
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Ciinki insanlarin biiyiik cogunlugu dis gortintisten ¢ok fazla etkilenmek-
te, fikirlerini bunlara gore sekillendirmektedirler. Bu nedenle Darwinist-
ler de teknolojiden ve ellerindeki imkanlardan azami sekilde faydalana-
rak, insanlar1 ikna etmeye calisirlar.

Icerik olarak birbirinden tuhaf safsatalarla dolu, fakat carpici sayfa
diizenlerine sahip evrimci dergi ve gazeteler insanlarin gozlerini boya-
mak amaciyla tasarlanmiglardir. Bunlar yapilirken de pek ¢ok detay dii-
stiniilmiistiir. Ornegin derginin genel goriintimii, kapak tasarimi, sayfa
diizeni, kapak ve sayfalarda kullanilan renkler, secilen fotograflar ve hi-
tap sekli okuyucuya ¢ekici ve etkileyici gelecek bir kalitede hazirlanmis-
tir. Boyle carpici bir ambalaj altinda sunulan bilgiler ve konular da ister is-
temez okuyanda bir giiven duygusu uyandirmaktadir.

incelendiginde hicbir anlam ifade etmedigi anlasilan bu dikkat cekici resmin amaci,
gorsel yonden insanlarin ilgisini cekerek evrim telkini yapmaktir.



MEDYADAKI EVRIM TELKINLERI

Bilimsel hicbir dayanagi olmayan evrim
teorisinin "bilimsel bir gercek” zannedil-
mesindeki en biliylik etken medyadir.
Diizenli olarak evrim teorisini konu edi-
nen basin yayin organlari bu sekilde te-
orinin glindemde kalmasini saglarlar.
Kitlesel evrim telkinine medyanin yani-
sira, bilimsel kaynaklarda, ansiklopedi-
lerde hatta biyoloji kitaplarinda rastla-
mak bile mimkiindiir. Dikkat cekici say-
fa diizenleri, carpici kapaklar ve renkli
resimler kullanilarak hazirlanmis olan
kitaplarin ve dergilerin amaci gérsel
yoénden ilgi cekerek halka "evrim vardir”
telkinini verebilmektir.
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Gorsel anlatimla buiyl etkisi yaratmak, evrimcilerin ¢ok kullandiklari bir yéntemdir.
ilkel insanlar, magara adamlari, insanin atasi gibi kavramlarin timi hayali ¢cizimlerle
sekillendirilmistir. Bu sayfada bir-iki 6rnegi yer alan gésterisli sayfa diizenlerinin,
dikkat cekici resimlerin tek bir amaci vardir: Evrimi cagristirmak...
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Glizellik ve carpicilik maskesi altinda gizlenen bu biiyti, digerleriy-
le birlestiginde okuyucunun tizerinde gerekli olan etki olusur. Okuyucu
ister istemez, boyle bilimsel goriintimli ve kaliteli bir derginin veya kita-
bin, asilsizlig1 bilimsel olarak ispat edilmis bir teoriyi savunabilecegine ih-
timal vermez ve kimi zaman sirf bu nedenle evrim teorisinin dogrulugu-
nu arastirmaya gerek duymaz.

Oysa sunu bir kez daha belirtmek gerekmektedir: Evrimcilerin ytiz-
lerce kemik parcasi iizerine Latince kelimelerle bezenmis, fotograflarla
doldurulmus ciltler dolusu demagojik anlatimlari, ¢cok sade bir dille ve
ozIi aciklamalarla tamamen gegersiz kilinabilir. Ornegin ii¢ ciltlik ok
agir bir dille yazilmis, sozde bilimsel gortintislii bir kitap, birka¢ paragraf-
lik gercek bilimsel degere sahip bir yaziyla tamamen gecersiz hale gelebi-
lir. Hatta daha once de belirttigimiz gibi, evrimcilere ait kitaplarin tiimiin-
de delil olarak ortaya konulan bilgilerin ve bilimsel oldugu iddia edilen
acgiklamalarin tiimii, sadece kiiciik bir cep kitabi ile tam anlamiyla ¢irii-

tiilebilecek kadar zayif ve ici bostur.

12. Yontem: Gergek Bir Bilim Adam Olabilmek
Icin Mutlaka Evrim Teorisine Inanmak Gerekir
Onyargisimi Insanlara Kabul Ettirmeye Calsirlar
Icinde yasadigimiz donemde Darwinizm bilim diinyasinda belirli
cevrelerce biiytik bir baski araci olarak kullanilir. Bunun en 6nemli goster-
gelerinden biri, bu teoriyi savunmayan ve dogruluguna inanmayan bilim
adamlarinin farkli uygulamalarla sindirilmeye ¢alisiilmasidir. Belirli aka-
demik cevrelerde -evrimcilerin ¢ogunlukta oldugu- bir bilim adaminin
kabul gorebilmesi i¢in mutlaka evrim teorisini savunmasi, hatta o konu-
da yazilar yazmas: gerekmektedir. Bunu yapmayanlar ise soz konusu
cevrelerdeki diger bilim adamlar1 —ki bunlar da evrimcilerden olusur- ta-
rafindan diglanir. Ozellikle Batili iilkelerde bir bilim adaminin yiikselebil-
mesi, dogent, profesor gibi tinvanlara ulasabilmesi, bilimsel dergilerde ya-
zilarin1 yayinlatabilmesi i¢in bazi standartlara uymasi gerekir. Evrim te-

orisini kayitsiz sartsiz kabul etmek ve dini inkar etmek bu batil sistemin
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en Onemli standartlarindandir. Scientific American dergisinin Eylil 1999
sayisinda, "Scientists and Religion in America" (Amerika'da Bilim Adam-
lar1 ve Din) baslikli yazida, Washington Universitesi sosyologlarindan
Rodney Stark, bilim adamlarinin tizerinde kurulan bu baskiy1 soyle acik-
lamustir:

200 yildir 'eger bilim adami1 olmak istiyorsan, zihninin tiim dini zincirlerden

arinmasi gerekir' fikri pazarlandi... Universitelerde dindar olan kimseler

susuyorlar. Ve dinsiz olanlara ayricalik taniniyor. Ust kademelerde dinsizli-
gi odiillendirme sistemi var.®!

Bu tiir baskilara maruz kalan bilim adamlarinin karsilastiklar: en bii-
ylik problemlerden biri de bilimsel dergilerde makalelerinin yayinlanma-
st sirasinda ¢ikmaktadir. Yaratilisi savunan bilim adamlarinin diinyaca ta-
ninan dergilerde yazi yazmalari, evrim teorisi aleyhindeki delilleri anla-
tabilmeleri miimkiin degildir. Ciinki bu dergiler cogunlukla Darwinist
biiytintin etkisi altindaki kisilerin ellerindedir.

Bunun yani sira ders verdikleri iiniversitelerde de yaratilis1 savunan
bilim adamlar1 pek ¢ok zorluklarla kars1 karsiya gelmektedirler. Bircok
kademesi Darwinistlerden olusan iiniversitelerde profesér olmak ya da
etkin boliimlerde 6n planda bulunabilmek icin evrim teorisi adeta bir 6n-
kosul haline getirilmistir. Bu kosulu kabul etmeyenler itibar saglayamaz-
lar, saygiyla anilmazlar. Hatta alayci tisluplarla, bu kisiler sindirilmeye ca-
Lisilir.

Iste bu, aslinda evrimci telkin metodlariin, Darwinist biiyiiyii siir-
diirmede kullanilan yontemlerin en etkililerinden biridir. O yiizden bu

konuda biraz daha derinlemesine durmakta fayda vardir.

Darwinistlerin "Alaycilik” Silahi

Alay, karsidaki insana zarar vermek ve onu diger insanlar ontinde
kiiciik diistirmek amaciyla yapilan bir kotii ahlak 6zelligidir. Bu yola bas-
vuranlarin baska bir amaclari ise bu yolla kendilerini yticeltmek, 6n pla-
na cikartmak ve insanlar arasinda itibar gormektir. Kendi teorilerine iti-

bar kazandirma ve yaratilis1 savunanlara zarar verme pesinde olan Dar-
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winistler i¢in de alay, vazgecilmez bir yontemdir. Bu nedenle de Darwi-
nizm biiyiisiiniin temelini alaycilik olusturur.

Evrimci ¢evrelerin her konusmalari, yazilari, mimikleri, bakislar1 bu
alayc ifadelerle siislenmistir. Bunun nedeni yaratilis1 savunan bilim
adamlar karsisinda bilimsel platformda basar1 kazanamayacaklarin bil-
dikleri igin, onlar1 psikolojik olarak yipratmak istemeleridir. Yaratilis ger-
¢eginin ortaya koydugu deliller karsisinda suskun kalmak yerine, alayci
ifadelerle bezenmis, agiz, kas ve gozleriyle yaptiklar1 alayct mimiklerle
desteklenmis ciliz ifadelerde bulunmayi tercih ederler. Boylece bazi agik-
larini, eksiklerini kapatmaya calisirlar. Ornegin evrim teorisinin giinii-
miizdeki liderlerinden Richard Dawkins bu alayc tislubu en yogun ola-
rak kullanan kisilerdendir. Dawkins evrime inanmayan kisileri kendince
sOyle tanimlar:

Eger evrime inanmadigini iddia eden birisiyle karsilasirsaniz bu kisinin ya

cahil, ya aptal ya da deli oldugunu sdylemek tamamen yerinde bir ifade-

dir.®?

Bu ifadesinde goriildiigii gibi Dawkins karsisindaki kisinin getirdigi
bilimsel delillere daha en bastan gozlerini kapatmis ve tizerindeki Darwi-
nist biiytiniin yok olmamasi i¢in onyargili bir tutumu tercih etmistir.
Dawkins insanlara da bu 6nyargili diistincelerini telkin etmektedir.

Evrimcilerin bu alanda kullandiklar1 bir baska yontem de saldirgan
ve hakaret dolu bir iislupla, yaratilis gerceklerini dinleyip etkilenen in-
sanlar1 kendilerince zararda gibi gostermeleridir. Onlara gore bu insanlar
hatal1 bir yoldadirlar ve kayip icindedirler. Oysa asil hatali olan kendile-
rine sunulan binlerce agik delile ragmen yaratilis gercegini kabul etme-
mekte direnenlerdir. Buna ragmen evrimciler, sahte telkinlerini devam et-
tirebilmek icin insanlara cirkin isimlerle hitap etmekten, kutsal degerlere
saldirmaktan higbir sekilde cekinmezler.

Evrimcilerin kullandiklar1 bir bagka yontem ise Darwinizm'i elesti-
ren kitaplar1 veya calismalar: alayci bir tislupla anmalari, bunlara bilimsel
delillerle cevap vermek yerine, alayla giilerek gecistirmeye calismalaridir.
Evrimci bilim adamlarmin bu 6nyargili tutumlarina, Michael J. Behe'nin

Darwin’s Black Box (Darwin'in Kara Kutusu) isimli kitabinin onsoziinde
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Notre Dame Universitesi'nden felsefe profesorii Peter van Inwogen soyle
dikkat cekmistir:

Eger Darwinistler bilimsel gerceklerle dolu bu kitabi, 6nemsemeyerek, yan-

lis anlayarak veya ona giiliip gecerek karsilarlarsa, bu durum bugtin Dar-

winizm'in bilimsel bir teori olmaktan ¢ok bir ideoloji oldugu yoniindeki git-

gide yayilan gtipheler icin 6nemli bir kanit olacaktir.®

Yukaridaki alintida da ifade edildigi gibi, Darwinistlerin bilimsel de-
lilleri alayc1 tutumlarla karsilamalarinin altinda yatan neden tamamen
ideolojiktir. Evrimciler, yalnizca dini ve yaratilis gercegini inkar edebil-
mek i¢in bu teoriye sarilmislardir. Ve bu inkarlarini stirdiirebilmek igin de
buraya kadar anlatmis oldugumuz Darwinist biiyli yontemlerini halen
kullanmaktadirlar. Karsit fikirlere yonelik alaycilik da bu yontemlerin ba-
sinda gelmektedir. Bu yontem sayesinde insanlara evrimi savunmanin ge-
rekli oldugunu, yaratilisa inanmanin ise kendilerini kiiciik diisiirecegini
telkin etmeye calisirlar. Oysa Darwinistler son derece biiyiik bir yanilg:

icinde, kendi kendilerini kandirmaktadirlar.
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itap boyunca "Darwinizm'in Karanlik Biiytisii"niin insanlar1 ne

duruma getirdigini ayrintilariyla inceledik. Darwinizm'in, insa-

n1 diistinmeyen, akletmeyen, yargilamayan, degerlendirme yap-
mayan ve gerceklere gozlerini kapatan bir insan haline getirdigini gor-
diik. Boyle bir insanin muhakemesinin kapandigini, adeta bir biiytiyle "eli
kolu baglanmis" gibi oldugunu, gozleri gormez, kulaklar1 duymaz hale
geldigini anlattik.

Peki bu biiytiden kurtulmanin bir yolu yok mudur?

Iste burada vicdan ve akil sahibi, diisiinebilen, gorebilen insanlara
diisen sorumluluk, tiim Darwinistleri ve onlarin tabilerini, aklin, vicdanin
sesine ve bilimsel gerceklere cagirmaktir. Clinkii bu biiytiyi kaldiracak
olan insanin kendisidir. Iman edenlerin cagrisini dinleyen bu kisiler 6n-
yargisiz, taassupsuz ve dogrulara acik bir sekilde diistiniirlerse apagik
gercekleri mutlaka gorecekler, tizerlerine ¢oreklenen bu biiyiiyli ortadan
kaldiracaklardir. Bu ¢agri tipki Hz. Musa'min Firavun'un biiytictilerinin si-
hirlerini ortadan kaldirmasinda oldugu gibi, tiim Darwinist biiyiileri or-
tadan kaldiracak bir ¢agridur.

Allah Kuran'da Hz. Musamin Firavun'un biiyiiciilerinin yaptiklar
sihirleri nasil gegersiz ve etkisiz kildigini soyle bildirmistir:

"Biitiin bilgin biiyiiciileri sana getirsinler." Sihirbazlar Firavun'a gelip de-

diler ki: "Eger biz galip olursak, herhalde bize bir karsilik (armagan) var,
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degil mi?" "Evet" dedi. "(O zaman) Siz en yakin(larim) kilinanlardan ola-

caksiniz." Dediler ki: "Ey Musa (ilkin) sen mi atmak istersin, yoksa biz mi

atalim?" (Musa:) "Siz atin" dedi. (Asalarini) ativerince, insanlarin gozleri-

ni biiyiileyiverdiler, onlar1 dehsete diisiirdiiler ve (ortaya) biiyiik bir sihir
getirmis oldular. Biz de Musa'ya: "Asani firlativer" diye vahyettik. (O da
firlativerince) bir de baktilar ki, o biitiin uydurduklarini derleyip-topar-
lay1p yutuyor. Boylece hak yerini buldu, onlarin biitiin yapmakta olduk-
lar1 gecersiz kaldi. Orada yenilmis oldular ve kiigiik diismiisler olarak

tersyiiz cevrildiler." (Araf Suresi, 112-119)

Ayetlerde, dikkat edilirse, Hz. Musa'nin asasiin biiyticiilerin biitiin
uydurduklarini yuttugu bildirilmistir. Miisliimanlarin gergegi, yani icin-
deki varliklarla birlikte tiim evreni tistiin gii¢ sahibi olan Allah’in yaratti-
g1 gercegini insanlara anlatmalari, Darwinist biiytiniin uydurmalarin ve
telkin yontemlerini insanlarin gozleri 6niine sermeleri, bu biiyiiniin etki-
sini tamamen ortadan kaldirmaya yetecektir. Bu yol, ayn1 Hz. Musa'nin
asas1 gibi bir etki olusturacaktir.

Yillarca kohne evrim masallariyla, ateist ve materyalist safsatalarla
yanlis yonlendirilmis, beyinleri yikanmis ve bu karanlik biiyiiniin hayat-
larmin her asamasinda etkisi altinda kalmis olan tiim insanlarin yapmasi
gereken, bu biiytiyti ortadan kaldirabilmek i¢gin bir kez silkinmektir. Ctin-
kii insan sadece kendisinin nasil var oldugunu, bir damla sudan nasil
olustugunu diisiinse ya da herhangi bir canlinin miitkemmel 6zelliklerin-
den tek bir tanesini incelese bile, yaratilis gercegini kolaylikla gorebilir.

Nitekim glintimiizde bu gergekleri gorebilen insanlarin sayisi giin
gectikce artmaktadir. Darwinizm biiyiisiiniin etkisi altinda kalarak dii-
siinme yetenegini yitirmis, sahtekarliklara ve aldatmacalara korii koriine
inanmaktan vicdanlar1 korelmis insanlar, insanlik i¢in tehlike tegkil eder-
ler. Oysa tiim diinyanin, karanlik biiytilerin etkisinden kurtulmus, hiir ve
ozglr dislinebilen, muhakeme ve yarg: yetenegi giiclii, akil ve vicdan
sahibi genglere ihtiyaci vardir. Darwinist biiyiiniin etkisinin insanlarin
tizerinden hizla kalkiyor olmasi tiim diinya toplumlar: agisindan, aydin-

lik ve refah dolu bir gelecek i¢in ¢ok dnemli ve tarihi bir gelismedir.
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Dediler ki: "Sen Yiicesin, bize dgrettigin-
den baska bizim higbir bilgimiz yok.
Gergekten sen, herseyi bilen, hiikiim ve
hikmet sahibi olansin."
(Bakara Suresi, 32)



NOTLAR

1 D.M.S. Watson, "Adaptation", Nature,
say1 124, s. 233

2 Dr. Michael
Ekim1982, s.44

3 Philip E. Johnson, Defeating Darwi-
nism by Opening Minds., Intervarsity
Press, 1997 s.11

4- Michael Denton, Evolution: A Theory
in Crisis. London: Burnett Books,
1985, s. 351

5- Bilimsel Gaflar, Dogruya Giden Egri
Yolda Seriivenler, Billy Aronson,
Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari,
1997, s.33

6- Fred Hoyle, The Intelligent Universe,
New York: Holt, Rinehard &Winston,
1983, s. 256

7- Andrew Scott, "Update on Genesis",
New Scientist, Vol. 106, 2 Mayis 1985,
s.30

8- Stephen Jay Gould, "The Return of
Hopeful Monsters", Natural History,
cilt 86, Temmuz-Agustos 1977, s. 28

9- Colin Patterson, "Cladistics", Brian
Leek ile Roportaj, Peter Franz, 4 Mart
1982, BBC

10- J. Hawkes, "Nine Tentalizing
Mysteries Of Nature," New York Times
Magazine, 33, 1957

11- Cemal Yildirim, Evrim Kurami ve
Bagnazlik, Bilgi Yayinevi, Ocak 1989,
s.185

12- B.G. Ranganathan, Origins?,
Pennsylvannia, The Banner of Truth
Trust, 1988

13- Pierre-Paul Grassé, Evolution of Li-
ving Organisms, Academic Press,
New York, 1977, s. 103

14- "Genetic Effects of Radiation", Bul-
letin of Atomic Scientists, No: 14, ss.
19-20

15- Ali Demirsoy, Kalitim ve Evrim, An-
kara: Meteksan Yayinlari, 1984, s. 61.

16- Ali Demirsoy, Kalitim ve Evrim, An-

Walker, Quadrant,

kara: Meteksan Yayinlari, 1984, s. 61.
17- Fred Hoyle, Chandra Wickrama-
singhe, Evolution from Space, s. 130.
18- Mahlon B. Hoagland, Hayatin Kokle-
ri, Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari,

1993, .25

19- William Provine, in First Things,
("Responses to Phillip Johnson's ar-
ticle, "Evolution as Dogma: The Es-
tablishment of Naturalism," October
1990), p. 23.

20- Dr. Lee Spetner, Not By Chance!, The
Judaica Press, Inc.1998, s. 30

21- Pierre P. Grassé. L'Evolution du Vi-
yant (1973); Ingilizce baskisi: The
Evolution of Living Organisms, 1977

22- 92 W. R. Bird, The Origin of Species
Revisited., Nashville: Thomas Nelson
Co., 1991, ss. 298-99.

23- Jhonm D. Morris, "Natural Selecti-
on Versus Supernatural Design" Ins-
titute For Creation Research, "Vital
Articles on Science/Creation", Ocak
1993, Impact No.223

24- Michael Denton, Evolution: A Theory
in Crisis, London: Burnett Books,
1985, s. 242

25- The Earth Before Man, s. 51

26- T. Neville George, "Fossils in Evolu-
tionary Perspective", Science Progress,
cilt 48, Ocak 1960, s. 1- 3

27- Steven M. Stanley, Macroevolution:
Pattern and Process, (1979), s. 159

28- Frank Sherwin, "Scientific
Roadblocks to Whale Evolution",
Institute for Creation Research, "Vital
Articles on Science/Creation", Ekim
1998, Impact No:304

29- Francis Crick, Life Itself: It's Origin
and Nature, New York, Simon &
Schuster, 1981, s.88

30- Michael J. Behe. Darwin’s Black Box.
s. 249

31- George Gamow, Martynas Ycas,
Mr. Tompkins Inside Himself, Allen



& Unwin, Londra, 1966, s. 149

32- Philip E. Johnson, Objections Susta-
ined, Intervarsity Press, 1998, s. 23

33- Charles Darwin, Tiirlerin Kokeni,
Onur Yayinlari, Besinci Baski, Anka-
ra 1996, s. 198

34- Elaine Morgan, The Scars of Evoluti-
on, New York: Oxford University
Press, 1994, s. 5

35- Henry M. Morris, The Long War
Against God, Baker Book House,
1996, s. 10

36- Charles Darwin, Tiirlerin Kokeni,
Onur Yayinlari, 5. Baski, Ankara
1996, s.185

37- Francis Darwin, The Life and Letters
of Charles Darwin, Cilt I, 5.395

38- H. S. Lipson, "A Physicist’s View of
Darwin’s Theory”, Evolution Trends
in Plants, Cilt 2, No. 1, 1988, s. 6

39- Henry M. Morris, The Long War
Against God, Baker Book House,
1996, s. 34

40- Michael J.Behe, Darwin’s Black Box,
s. 233

41- Arda Denkel, Cumhuriyet Bilim Tek-
nik Eki, 27 Subat 1999, s.15

42- George P. Stavropoulos, "The Fron-
tiers and Limits of Science", American
Scientist, Cilt 65, Kasim-Aralik 1977,
s. 674.

43- Philip E. Johnson, Darwin on Trial, 2.
ed. Illinois: Intervarsitiy Press 1993,
s. 131

44-Umit Sayin, Bilim Utopya, Kasim
1998, Say1 53, s. 28

45- Bilim Utopya, Aralik 1998, Say1 54,
s.15

46-Richard Milner, Charles Darwin, Bir
Dogabilimcinin Evrimi, Evrim Yayine-
vi, 1999, s. 117)

48- Michael J. Behe, Darwin "in Kara Ku-
tusu, Aksoy Yayincilik, 1998, s. 179

49- Christopher Wills, Genlerin Bilgeligi
—Evrimde Yeni Patikalar, Sarmal Yayi-
nevi, Mart 1997, s. 18

50- Phillip E. Johnson, Objections Susta-
ined, InterVarsity Press, 1998, s. 9

51- Bilim Utopya, Ekim 1998, s. 28

52- Tim M, Berra, Evolution and the
Myth of Creationism, Stanford Univer-
sity Press, Stanford, California, 1990,
s. 117

53- Richard Dawkins, Gen Bencildir,
TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari,
Oxford University Press, 1995, s. 11-
12

54- C.D. Darlington, "Origin of Darwi-
nism", Scientific American (Mayis
1959), .68

55- Richard Dawkins, Gen Bencildir,
TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplars,
Oxford University Press, 1995, s. 12-
13

56- Michael J . Behe, Darwin’in Kara Ku-
tusu, Aksoy Yaymcilik, 1998, s. 14

57- Henry M. Morris, The Long War
Against God, Baker Book House,
1996, s. 19

58- Richard Leakey, Roger Lewin, Gdl
Insanlar1, Evrim Siirecinden Bir Kesit,
TUBITAK Popiiler bilim Kitaplars, 4.
Baski, 1998, s.14)

59- Richard Leakey, [nsanin Kokeni, Var-
lik Yayinlar1 AS, 1998, s. 77

60- Richard Leakey, Insanin Kokeni, Var-
ik Yayinlar1 AS, 1998, s. 85

61- Edward J. larson ve Larry Witham,
"Scientists and Religion in America",
Scientific American, Eylil 1999, s. 81

62- Phillip E. Johnson, Darwin On Trial,
2. ed. Illinois: InterVarsity Press,
1993, p. 9

63- Michael J.Behe, Darwin’s Black Box,
arka kapak



