B oy ok

(ADNAN OKTAR) "4




Charles Darwin:

"Avrupal medeni irklar, yasam miicadelesinde
Tiirk barbarligina karsi galip gelmislerdir...
Gelecege baktigimda bu gibi asag irklarm

vok olacagim goriiyorum."

D arwin'in evrim teorisinin irkgilikla olan iliskisi, pek giindeme getirilmek
istenmeyen, ancak gercekte biiyilk Gnem tasiyan bir iliskidir. Insanlarin
maymun benzeri canlilardan evrimlestiklerini, ancak bazi rklann hala "yan

maymun® statiislinde kaldigini iddia eden Darwinizm, gergekte 19. yiizyilda
yayginhk kazanan irkg diislincelerin biyolojik temelini elusturur.

Darwinizm'in bu karanhk yiziiniin bizim agmizdan daha da énemli olan yénii 2
ise, sozkonusu irkghgin Gzellikle Tiurk Milleti'ni hedef almasidir. Charles .' Y
Darwin'in irklar hakkindaki gorisleri arasinda, yiice Turk Milleti'ni "asagn k"
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olarak tamimlayan ve yakinda yok olacag iddiasim tasiyan hezeyanlar da vardir.
Darwin, bu hezeyanlari ile hem Osmanl Imparatorlugu’nu hedef alan 19. yiiz-
yil emperyalizmine, hem de bugline kadar uzanan tim difer Tirk dlismam giic-
lere sozde hilimsel bir dayanak saglamstir.

Tarihin karanhkta kalmis bu biyiik gergedini 6grenmek isteyenler, bu kital
mutlaka okumahdir...

YAZAR HAKKINDA: Harun Yahya miistear ismini kullanan Adnan
Oktar, 1956 ythnda Ankara‘da dogdu. 1980'li yillardan bu yana,
imani, bilimsel ve siyasi konularda pek cok eser hazidadi. Bunla-
rin yant sira, yazarm eveimcilerin sahtekarhiklarm, iddialarmm
gecersizlifini ve Darwinizm'in kanh ideolojilerle olan karanhk
baglantilarnm ortaya koyan ¢ok dnemli eserleri bulunmaktadr,
Yazarin tiim ¢alismalanndaki ortak hedef, Kuran'in tebligini diin-
- yaya ulaghrmak, biylelikle insanlare Allah'mn varlig, birligi ve ahi-
S ret gibi temel imani konular tizerinde dilsiinmeye sevk etmek ve in-
9 karci sistemlerin ¢iirlik temellerini ve saplan uygulamalarim gozler Gniine sermektir,
% = Nitekim yazarm, bugiine kadar 63 ayrt dile cevrilen 300°den fazla eseri, diinya capinda
:“ % genis bir okuyucw kitlesi tarafindan takip edilmektedir, ®
4l “‘ﬁ Harun Yahya Kiilliyats, -Allah‘in izniyvle- 21, yiizyilda diinya msanlarmm Kuran'da &;
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= tarii edilen huzur ve barisa, dogiruluk ve adalete, giizellik ve mutlulugia tasima-
% va bir vesile olacaktir,
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VAV ARREIESERIFER
FRAGSINIDIA

Harun Yahya miistear ismini kullanan yazar Adnan
Oktar, 1956 yilinda Ankara'da dogdu. ilk, orta ve lise
ogrenimini Ankara'da tamamladi. Daha sonra Istanbul
Mimar Sinan Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi'nde
ve Istanbul Universitesi Felsefe Boliimii'nde 6grenim
gordii. 1980'li yillardan bu yana, imani, bilimsel ve siya-

si konularda pek ¢ok eser hazirladi. Bunlarin yani sira,
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yazarin evrimcilerin sahtekarliklarini, iddialarinin geger-
sizligini ve Darwinizm'in kanl ideolojilerle olan karanlik
baglantilarini ortaya koyan ¢ok énemli eserleri bulunmak-
tadir.
Harun Yahya'nin eserleri yaklasik 40.000 resmin yer aldi-
&1 toplam 55.000 sayfalik bir kiilliyattir ve bu kiilliyat 63 fark-
. Lidile ¢evrilmistir.
Yazarin miistear ismi, inkarci diisiinceye karsi miicadele
! I eden iki peygamberin hatiralarina hiirmeten, isimlerini yad
§ etmek icin Harun ve Yahya isimlerinden olusturulmustur.
% Yazar tarafindan kitaplarin kapaginda Resulullah'in miihrii-
niin kullanilmis olmasinin sembolik anlamui ise, kitaplarmn ig-
erigi ile ilgilidir. Bu miihiir, Kuran-1 Kerim'in Allah'n son kita-
b1 ve son sozii, Peygamberimiz (sav)'in de hatem-iil enbiya ol-
f masin1 remzetmektedir. Yazar da, yayinladig: tiim c¢alismala-
rinda, Kuran't ve Resulullah'in stinnetini kendine rehber edin-
mistir. Bu suretle, inkarci diisiince sistemlerinin
tim temel iddialarin tek tek ciiriitmeyi ve dine
kars1 yoneltilen itirazlar1 tam olarak susturacak
"son s0z"ii soylemeyi hedeflemektedir. Cok bii-
yiik bir hikmet ve kemal sahibi olan
Resulullah'm miihrii, bu son sozii sdyleme
niyetinin bir duasi olarak kullanilmistir.
’ d Yazarin tim ¢alismalarindaki ortak he-
SR *  def, Kuran'in tebligini diinyaya ulastirmak,
boylelikle insanlar1 Allah'n varligi, birligi
ve ahiret gibi temel imani konular {izerin-
de diisiinmeye sevk etmek ve in-
karai sistemlerin ¢liriik temelle-
rini ve sapkin uygulamalarini
gozler Oniine sermektir.
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Nitekim Harun Yahya'nin eserleri Hindistan'dan Amerika'ya, Ingiltere'den
Endonezya'ya, Polonya'dan Bosna Hersek'e, Ispanya'dan Brezilya'ya, Malezya'dan
Italya'ya, Fransa'dan Bulgaristan'a ve Rusya'ya kadar diinyanin daha pek gok iilke-
sinde begeniyle okunmaktadir. ingilizce, Fransizca, Almanca, italyanca,
ispanyolca, Portekizce, Urduca, Arapga, Arnavutca, Rusca, Bosnakca, Uygurca,
Endonezyaca, Malayca, Bengoli, Sirpga, Bulgarca, Cince, Kishwahili (Tanzanya'da
kullaniliyor), Hausa (Afrika'da yaygin olarak kullaniliyor), Dhivelhi (Mauritus'ta
kullaniliyor), Danimarkaca ve Isvegce gibi pek cok dile cevrilen eserler, yurt digin-
da genis bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmektedir.

Diinyanin dort bir yaninda olaganiistii takdir toplayan bu eserler pek ¢ok insa-
nin iman etmesine, pek ¢ogunun da imaninda derinlesmesine vesile olmaktadir.
Kitaplar1 okuyan, inceleyen her kisi, bu eserlerdeki hikmetli, 6zl1ii, kolay anlasilir ve
samimi tislubun, akilc1 ve ilmi yaklasimin farkina varmaktadir. Bu eserler siiratli et-
ki etme, kesin netice verme, itiraz edilemezlik, ¢tirtitiillemezlik o6zellikleri tagimak-
tadir. Bu eserleri okuyan ve iizerinde ciddi bi¢cimde diistinen insanlarin, arttk ma-
teryalist felsefeyi, ateizmi ve diger sapkin goriis ve felsefelerin hi¢birini samimi ola-
rak savunabilmeleri miimkiin degildir. Bundan sonra savunsalar da ancak duygu-
sal bir inatla savunacaklardir, ¢iinkii fikri dayanaklar: ¢lirtitiilmiistir. Cagimizdaki
tiim inkarci akimlar, Harun Yahya Kiilliyat1 karsisinda fikren maglup olmuslardir.

Kuskusuz bu 6zellikler, Kuran'in hikmet ve anlatim ¢arpiciligindan kaynaklan-
maktadir. Yazarin kendisi bu eserlerden dolayi bir 6viinme icinde degildir, yalniz-
ca Allah'in hidayetine vesile olmaya niyet etmistir. Ayrica bu eserlerin basiminda
ve yaymlanmasinda herhangi bir maddi kazan¢ hedeflenmemektedir.

Bu gergekler géz oniinde bulunduruldugunda, insanlarin gérmediklerini gor-
melerini saglayan, hidayetlerine vesile olan bu eserlerin okunmasini tesvik etmenin
de, cok 6nemli bir hizmet oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu degerli eserleri tanitmak yerine, insanlarin zihinlerini bulandiran, fikri kar-
masa meydana getiren, kusku ve tereddiitleri dagitmada, iman1 kurtarmada giiglii
ve keskin bir etkisi olmadig1 genel tecriibe ile sabit olan kitaplar: yaymak ise, emek
ve zaman kaybina neden olacaktir. iman1 kurtarma amacmdan ziyade, VEEN R
edebi giiciinii vurgulamaya yonelik eserlerde bu etki i
Bu konuda kuskusu olanlar varsa, Harun Yahya'n:
sizligi ¢iirtitmek ve Kuran ahlakini1 yaymak oldugunu, bu hizmetteki etki, basari ve
samimiyetin agtk¢a goriildiigiinii okuyucularin genel kanaatinden anlayabilirler.

Bilinmelidir ki, diinya tizerindeki zuliim ve karmasalarin, Miisliimanlarin ¢ek-
tikleri eziyetlerin temel sebebi dinsizligin fikri hakimiyetidir. Bunlardan kurtulma-
nin yolu ise, dinsizligin fikren maglup edilmesi, iman hakikatlerinin ortaya kon-
masl ve Kuran ahlakinin, insanlarm kavrayip yasayabilecekleri sekilde anlatilmasi-
dur. Dilnyanin giinden giine daha fazla igine ¢ekilmek istendigi zultim,
- ga§a ortarm:hkkate ahndlglnda bu hlzmetm elden geldigince hlzl_vﬁkl i

L k gec kalmabilir.

ve barisa, dogru-

tlliyati, Allah'in iz-
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Okuyucuya

e Bu kitapta ve diger calismalarimizda evrim teorisinin ¢okistine 6zel bir yer ayrilmasinin nede-
ni, bu teorinin her tirli din aleyhtari felsefenin temelini olusturmasidir. Yaratilisi ve dolayisiyla
Allah'in varhgini inkar eden Darwinizm, 150 yildir pek ¢ok insanin imanini kaybetmesine ya da
kuskuya diismesine neden olmustur. Dolayisiyla bu teorinin bir aldatmaca oldugunu gozler 6nii-
ne sermek ¢ok 6nemli bir imani gérevdir. Bu 6nemli hizmetin tim insanlarimiza ulastirilabilmesi
ise zorunludur. Kimi okuyucularimiz belki tek bir kitabimizi okuma imkani bulabilir. Bu nedenle
her kitabimizda bu konuya 6zet de olsa bir bolim ayrilmasi uygun gorilmastar.

¢ Belirtilmesi gereken bir diger husus, bu kitaplarin igerigi ile ilgilidir. Yazarin tim kitaplarinda
imani konular, Kuran ayetleri dogrultusunda anlatilmakta, insanlar Allah'in ayetlerini 6grenmeye
ve yasamaya davet edilmektedir. Allah'in ayetleri ile ilgili tim konular, okuyanin aklinda hicbir
stiphe veya soru isareti birakmayacak sekilde aciklanmaktadir.

Bu anlatim sirasinda kullanilan samimi, sade ve akici tslup ise kitaplarin yediden yetmise herkes
tarafindan rahatga anlagilmasini saglamaktadir. Bu etkili ve yalin anlatim sayesinde, kitaplar "bir
solukta okunan kitaplar" deyimine tam olarak uymaktadir. Dini reddetme konusunda kesin bir ta-
vir sergileyen insanlar dahi, bu kitaplarda anlatilan gerceklerden etkilenmekte ve anlatilanlarin
dogrulugunu inkar edememektedirler.

e Bu kitap ve yazarin diger eserleri, okuyucular tarafindan bizzat okunabilecegi gibi, karsilikli bir
sohbet ortami seklinde de okunabilir. Bu kitaplardan istifade etmek isteyen bir grup okuyucunun
kitaplari birarada okumalari, konuyla ilgili kendi tefekkiir ve tecriibelerini de birbirlerine aktarma-
lari acisindan yararli olacaktir.

e Bunun yaninda, sadece Allah rizasi igin yazilmis olan bu kitaplarin taninmasina ve okunmasina
katkida bulunmak da biiyiik bir hizmet olacaktir. Ctinkii yazarin tim kitaplarinda ispat ve ikna edi-
ci yon son derece gticliidir. Bu sebeple dini anlatmak isteyenler icin en etkili yontem, bu kitapla-
rin diger insanlar tarafindan da okunmasinin tesvik edilmesidir.

e Kitaplarin arkasina yazarin diger eserlerinin tanitimlarinin eklenmesinin ise 6nemli sebepleri var-
dir. Bu sayede kitabi eline alan kisi, yukarida s6z ettigimiz 6zellikleri tagiyan ve okumaktan hos-
landigini umdugumuz bu kitapla ayni vasiflara sahip daha bircok eser oldugunu gorecektir. imani
ve siyasi konularda yararlanabilecegi zengin bir kaynak birikiminin bulunduguna sahit olacaktir.
e Bu eserlerde, diger bazi eserlerde goriilen, yazarin sahsi kanaatlerine, stipheli kaynaklara daya-
I izahlara, mukaddesata karsi gereken adaba ve saygiya dikkat edilmeyen tsluplara, burkuntu ve-
ren Uimitsiz, stipheci ve ye'se siriikleyen anlatimlara rastlayamazsiniz.

Bu calismada kullanilan ayetler Ali Bulag'in hazirladig
"Kur'an-1 Kerim ve Tiirkge Anlami" isimli mealden alinmistir.

1. Baski : Haziran 1999 / 2. Baski : Ekim 2001
3. Baski: Nisan 2010
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Tel: (0 212) 222 00 88

Baski: Secil Ofset
100 Yil Mahallesi MA_S—SIT Matbaacilar Sitesi, 4. Cadde No: 77
Bagcilar-Istanbul, Tel: (0 212) 629 06 15

www.harunyahya.org - www.harunyahya.net
www.harunyahya. TV



icindekiler

Girisg 8

Somiirgeciligin Mantigi ve
Sosyal Darwinizm 11

Ingiliz Somiirgeciligi
ve Osmanli 28

Darwin'in Tiirk Milleti'ne

Bakist 44
Tiirk Milleti’'nin Serefli
Tarihi 54

Tiirk Diismanliginin
Giiniimiize Yansimalart 80

Komiinizme Acilan Kapui:
Darwinizm 89

Sonug 104

Darwinizm'in Bilimsel
Cokisi 106

Notlar 139



Giris

iyasi tarihe baktigimizda, farkli ideolojilerin zaman zaman

kendilerine so6zde "bilimsel" dayanaklar aramaya ¢alistikla-
rin1 goriiriiz. Iddiali siyasi teorilerle ortaya ¢ikan ideologlar, ortaya at-
tiklar1 iddialarin "bilimsel" oldugunu 6ne stirmiis ve bu imajla birlikte
kendilerine inanilirlik ya da mesruiyet saglamaya ¢alismislardir. Or-
negin Karl Marx ve Friedrich Engels, komiinist ideolojiyi gelistirirken,
hicbir dogruluk pay1 olmamasina ragmen tamamen "bilimsel" bir teo-
ri ortaya attiklarini 6ne stirmiiglerdir.

Elbette kendisini "bilimsel" ilan eden tek ideoloji komiinizm de-
gildir. Ayn sekilde irkcilik ve fasizm de kendilerince "bilimsellik" id-
dasiyla ortaya ¢ikmustir. Hitler, Alman irkinin diger tiim irklardan ts-
tiin oldugu yanilgisina dayanan ideolojisini, Almanlarin ve diger irk-
larin kafataslarini ya da benzeri fiziksel yapilarin 6lgerek sozde biyo-
lojik yonden ispatlamaya ¢alismistir. Benzeri bilimsellik iddialari, bas-
ka 1rkc1 ideologlar tarafindan da tekrarlanmustir.

Bunlar siyasi tarihin bilinen 6rnekleridir. Ancak biz bu kitapcikta
bunlar kadar tinlii olmayan, fakat aslinda biiyiik 6nem tasiyan, ozel-
likle de Tiirk Milleti'ni yakindan ilgilendiren baska bir 6rnegi inceleye-
cegiz. Inceleyecegimiz ideoloji, "Tiirk Diismanlig1"dir. Bu kavram, ki-
mi zaman bir tiir ideoloji kimi zaman da siyasi bir tavir olarak son bir-

kac ytizyildir Bat1 diinyasinda etkilidir.



Harun Yahya (Adnan Oktar)

Tirk diismanligl, 6nce Osmanli'nin duraklama devirlerinde
"Tirkler Avrupa'dan silinip atilmalidir" diyen bazi Avrupali devlet
adamlari ile baslamis, ardindan Osmanli'nin parcalanmasini hedefle-
yen 19. yiizy1l emperyalizminin temel diistincelerinden birini olustur-
mustur. Kendilerini sozde "ileri ve medeni milletler" olarak goren ki-
mi Avrupalilar, Tiirk Milleti'ni ve medeniyetini olabilecek en uzak
cografyaya kadar siiriilmesi gereken giiya "geri ve ilkel" bir unsur ola-
rak gormiislerdir. Ozellikle 19. yiizyilin sonunda ve 20. yiizyilin ilk
ceyreginde bu Tiirk diismanu fikirler Avrupa baskentlerinde biiyiik et-
ki uyandirmistir. Ord. Prof. Enver Ziya Karal'in yazdigina gore, o do-
nemde Avrupalilar arasinda yaygin olan bu yanilgimin 6zeti sudur:

"Tiirkler sar1 wrktandir. Turan kokenlidir. Gogebe ve zalim bir giiruhtur.

Her cesit degisiklige ve ilerleme fikrine diismandir.” !

Bu fikrin tarihin eski bir doneminde kalmais bir yaklasim oldugu-
nu diistinmek ise buiyiik bir yanilg: olur. Ciinki Tiirk diismanlig: bu-
gln de hala baz1 Batili ¢evrelerde son derece canlidir. Basta Almanya
olmak tizere Batili tilkelerdeki Tiirk azinliklara kars: siddet eylemleri
diizenleyen, savunmasiz Tiirk soydaslarimizi acimasizca katleden
neo-Naziler ve benzeri fasist gruplar, Tiirk diismanligini bir ideoloji
olarak benimsemislerdir. Avrupa iilkelerinin gesitli uluslararasi siyasi
platformlarda Tiirkiye aleyhinde sergiledikleri 6n yargilarin kokenin-
de de, 19. ylizyildan miras olan Tiirk diismanhiginin kalintilar yat-
maktadir.

Kisacasi, Tiirk diismanlig: bir ideoloji olarak hala vardir ve can-
dur.

Bu noktada konunun ilging bir yoniine dikkat etmemiz gerekir.
Basta, farkli ideolojilerin kendilerine sozde "bilimsel" bir gortintii ver-
meye calistiklarindan s6z etmistik. Acaba ayn1 durum Tiirk diismanli-
g1 icin de gecerli midir? Bu fikrin gerisinde de ona s6zde "bilimsellik"

boyasi katan bir etken var midir?
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DARWIN'IN TURK DUSMANLIGI

Ilerleyen sayfalarda bu sorunun cevabini inceleyecegiz. Ve cogu
kimsenin simdiye dek fark etmedigi, ama gercekte cok 6nemli olan bir
baglantiy1 ortaya ¢ikaracagiz. Bu, Darwinizm ile Tiirk diismanlig:
arasindaki baglantidir... Evrim teorisinin kurucusu olan Darwin,
Tirk Milleti'ni kendi yanilgilarina gore "yar1 maymun asag1 bir rk"
olarak tanimlayan ve yok edilmesi gerektigini savunan fanatik bir
Tiirk diismanidir. Dahasi, ortaya attig: teori ile de Tiirk diismanligina
sozde "bilimsel" dayanak kazandirmustir. Glintimiiziin neo-Nazileri,
hala Darwin'in Tiirk Milleti hakkindaki hezeyanlarindan kuvvet bul-
maktadirlar.

Unutulmamalidir ki, fasizm ve komiinizm basta olmak tizere bu-
tiin din ahlakina uygun olmayan ideolojiler, milli birligi, btitiinliig,
manevi degerleri hedef almaktadirlar. Komiinistler ve fasistler vatan-
larina, bayraklarina, milletlerine degil, kendi kisisel menfaatlerine bag-
lidirlar. Milletin mutlulugu icin degil, kendi mutluluklar icin ¢aligir-
lar. Biiyiik Onderimiz'in bize 6grettigi ve biraktig1 vasiyet ise, milli ve
manevi degerlere bagli, vatanini, bayragini, milletini seven, milli ahlak
inancina sahip olan, mukaddesatini korumak igin gerekirse canini ve-
rebilecek insanlar olmaktir. Atamiz, bizim ve bizden sonra gelecek ne-
sillerin, dindar, milliyet¢i duygular tasiyan, vatani ve bayrag: ugruna
hayatini ortaya koyan, yasami boyunca milletinin mutlulugu icin cali-
san, aile kurumunun kutsiyetini savunan insanlar olmamizi istemek-
tedir. Materyalist zihniyet ise, Atamiz'in bize kutsalligin1 6grettigi tiim
bu degerlerin karsisinda yer almaktadir. Dolayisiyla milliyetci ve va-
tansever insanlarin, yalnizca bu iki ideolojiye kars: degil, materyalist
tim sistem ve ideolojilere kars1 fikri miicadele i¢cinde olmalari, sinsi
odaklarin kirli oyunlarina gelmemek icin dikkat gostermeleri sarttir.

Biiyiik Onderimiz Kemal Atatiirk sunlari séylemistir:

.. Hayir, ne komiinizm ne de fagizm... Bu iki ideoloji de memleketimizin,

ulusumuzun gerceklerine, karakterine asla uymaz. Sunu da ilave edeyim ki,

ne fagizmin ne de Nazizm'in sonu yoktur. (Atatiirk’iin Izinde Bir Omiir
Boyle Gegti, Sabiha Gokgen, s. 159)



Somiurgeciligin Mantig:
ve Sosyal Darwinizm

£l

mperyalizm ya da bir baska deyimle somiirgecilik, modern

E tarihte cografi kesiflerle birlikte basladi. 15. ve 16. yiizyilda

birtakim Avrupalilar, elde ettikleri askeri teknoloji ile bir-

likte baska kitalara yayilmaya basladilar. Giiclii donanmalar, etkili

atesli silahlar ve disiplinli ordular kullanarak, diinyanin uzak bolgele-

rini ele gecirdiler ve bu bdlgeleri kelimenin gercek anlamiyla "somdir-
meye" bagladilar.

[k somiirgeciler Portekizliler ve Ispanyollar'di. Ozellikle Kristof
Kolomb'un Amerika'y1 kesfinden sonra, bu iki tilke modern diinyanin
ilk somtrge imparatorluklar1 olarak tarih sahnesine ¢iktilar. Amerika
kitasinin gilineyini kisa bir siire icinde somiirgelestirdiler. Burada ya-
sayan ve temelde barisci bir tabiata sahip olan yerlileri kolelestirdiler.
Zorla calistirdiklar: bu insanlar1 Amerika kitasinin tiim altin ve giimiis
zenginliklerini yagmalamak icin kullandilar.

Ispanya ve Portekiz'i diger Avrupa iilkeleri izledi. 17. yiizyilda
Hollanda giiglii bir somiirge tilkesi olarak rekabete katildi. Hollanda'y1
Ingiltere izledi. Bu iki yeni somiirgeci gii¢ de, hem Amerika kitasina
hem de Uzakdogu'ya el atti. 18. yiizyila gelindiginde Ingiltere diinya-
nin en biiytik somiirge imparatorlugu haline geldi. Fransa ve Belcika da
cok gecmeden yarisa katildi. 19. yilizyila gelindiginde, Amerika kitasi-
nin biiytik boliimii, Afrika'nin neredeyse tamami ve Uzakdogu'nun ¢ok
sayida tilkesi bu Avrupa devletlerinden birinin somiirgesi durumun-
daydi. Bu iilkeler, somiirgeciler tarafindan atanan "Genel Vali"lerce yo-

netiliyordu. Somiirge iilkelerinde yer alan bu yonetimler, bu tlkelerin
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halkinin yeterince verimli olarak ¢alistirilmasina ve dogal kaynaklari-
nin yine yeterince verimli olarak Avrupa'ya aktarilmasina 6zen goste-
riyorlardi. Bu nedenle 19. ytizyil, adeta bir "somiirgecilik ytizyili"yd.
Hatta yakin tarihle ilgilenen ¢ogu otoritenin kabul ettigi gibi, I. Diinya
Savasi da bu somiirgelerin paylasilmasi kavgasindan dogdu.

Somiirgecilik ekonomik ve siyasi bir sistemdi ve bu yondeki ¢1-
karlar i¢in kullaniliyordu. Ama bir de bu sistemin "kiltiir" yonii vardi.

Bunu soyle aciklayabiliriz: Somiirgeci tlkeler, az 6nce belirttigi-
miz gibi, agik¢a yagmacilik yapryorlardi. Hicbir hak sahibi olmadikla-
11 bir tilkeyi zorla ele gegiriyorlar, sonra bu tilkedeki insanlar1 baski al-
tina aliyorlar ve tilkenin kaynaklarina el koyuyorlardi. Ama elbette bu
somiirgeci tilkeler kendilerinin "yagmaci" olarak goriilmesini ve tarihe
Oyle yazilmasini istemiyorlardi. Bu nedenle yaptiklar isi bir sekilde
mesru ve hakli gostermeye calistilar. Kendilerini hakl gibi gosterecek
birtakim agiklamalar aradilar.

Peki bu agiklama ne olabilirdi? Bir tilkeyi ve milleti kolelestirme-
ye ne gibi bir kilif bulunabilirdi?

Somiirgeciler, bu cevab1 aslin-
da ilk giinden buldular. Yaptiklar
isi mesru gibi gosterecek bir kilif
bulmanin tek yolu, hedef aldiklar
insanlar1 sozde "ilkel insanlar"”, hat-
ta "hayvanimsi canlilar" gibi goste-
rebilmekti. Eger bu bilim dis1 dii-
siince kabul ettirilirse, kendilerinin
de "ileri insanlar" olarak bu sozde
"geri" toplumlar1 giitmeleri son de-
rece makul bir hareket olacakti.

Somiirgecilige mesruiyet sag-
Kristof : lamak icin kullanilacak olan bu

Kolomb . qess .
mantik, somiirgeciligin hentiz do-
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Iﬂ-;?-’ o :" Taen Amerika kitasinda bulduklari yer-
% ;- o 5 et gt " o
o v 7 o [ f lileri "bir tiir hayvan" sayarak ké-
-ﬁ'.:._ g =] ™| le gibi kullanan ve yandaki re-

simde goruldiigi gibi, gerekti-
ginde katliamdan geciren ispan-
yol fatihler. (conquistadorlar) Bu
kigiler yerlileri "ilkel" sayarak is-
gal ve sémirilerini mesrulastir-
maya calisiyorlardi. iste Dar-
win'in evrim teorisi, emperyaliz-
me bu insanlar "ilkel" saymak
icin gerekli olan sahte "bilimsel"
dayanagi da sagladi.

gus asamasinda, yani Kolomb'un Amerika yolculugunda ortaya atildi.
Bu bilim ve akil dis1 iddiaya gore, Amerikali yerliler gercek birer insan
degil, gelismis bir hayvan tiiriiydiler.

Bu yanilgy, ilk kez Kristof Kolomb ve adamlari tarafindan ortaya
atilmis, sonra da Gliney Amerika'nin kolonilestirilmesi isini tistlenen
Ispanyol somiirgeciler tarafindan savunulmustu. Aslinda altin, sohret
ve toprak pesinde kosan bu yagmacilara karsi, Katolik Kilisesi tavir
koymustu. Bunun en iinlii 6rnegi, Chiapas piskoposu Bartolome de
Las Casas'mn, Kolomb ile birlikte Yeni Diinya'ya ayak basan kolonicile-

rin "yerliler bir tiir hayvandir" iddiasina karsilik, yerlilerin "gercek bi-

rer insan" oldugunu savunmasiydi.
Bu nedenle Las Casas "yerlilerin ha-
varisi" olarak anilmaya bagslamisti.
Daha sonra, 1537'de, Papa III. Paul
de, yayinladig1 Sublimis Deus adli fer-
maninda somiirgeci vahsetini lanet-
lemis, Kizilderililer'in gercek insanlar

(veros homines) olduklarini, onlar1

18. yuzyilda Amerikali kéle tiiccarlar tara-
findan yakalanip, kéle olarak calistirlimak
uzere Amerika'ye géturulen zenciler.
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kole diizeyine indirgemek kiistahligin1 gosterenlere, iman sahibi olma
yetenegine haiz insanlar olduklarini ilan etmisti.2

Bu gibi itirazlardan dolay1, somiirgecilerin, yerlileri "bir tiir hay-
van" sayan bilim dis1 iddias1 uzun bir siire tartismali olarak kald1.
Somiirgeciler kendi mantik disi tezlerini savunmakta 1srarliydilar, ama
tiim insanlar Allah'in esit olarak yarattig1 ve herkesin tek bir atadan, Hz.
Adem (as)'dan geldigi gercegini kabul eden Kilisenin etkisi Avrupa'da
bir siire daha devam etti. Ancak Avrupa toplumlarinin giderek dinden
daha fazla uzaklasmasi ve materyalist diinya goriisiine giderek daha

fazla kapilmasi, dengeyi somiirgeciler lehinde degistirecekti.

19. Yiizyil: Somiirgeciligin Zirvesi

19. ytizyil, siyasi anlamda bir somiirgecilik ytizyil1 olarak da ta-
nimlanabilir. Cinki bu donemde somiirgeci tilkeler tarih boyunca
ulasamadiklar1 kadar genis topraklara yayilmislardir. Ozellikle Ingil-
tere ve Fransa, Afrika'dan Hindigini'ne kadar uzanan dev bir cografya-
ya hakim olmustur.

19. ytizy1l, bu siyasi tablonun yaninda, felsefi anlamda da olum-
suz yonde biiyiik bir degisim yasamistir. Bu bozulmanin temelindeki
akim ise materyalizmdir. Avrupa'da Hiristiyan kiiltiirtine kars: asir-
lardir yiiriitiilen savas bu ytizyilda galip gelmis ve Allah'mn varligim
inkar edip sadece maddeyi mutlak varlik sayan materyalizm yanilgisi,
kiltiir ve bilim diinyasina tamamen egemen olmustur.

Isin ilging tarafi ise, 19. yiizyihn farkli gibi goziiken bu iki 6zelli-
ginin, yani somiirgeciligin ve materyalizmin aslinda birbiri ile yakin-
dan iligkili olmasidir. Avrupa'nin uyguladig: siyasi strateji olan so-
miirgecilik, felsefi dayanagini da materyalizmde bulmustur.

Tlerleyen sayfalarda bunun detaylarini inceleyecegiz. Ama once-
likle bu iliskinin temel mantigin1 aciklamakta yarar var. Somiirgecili-
gin tarihteki gelisiminden s6z ederken, bu sistemin birtakim mesruiyet

arayislari icinde oldugunu da belirtmistik. Bunun nedeni, somiirgeci-
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ligin gayri ahlaki bir sistem olmasidir. Somiirgecilik, birtakim insanla-
rin haklarinin yenmesine, adaletsizlige, baski ve zulme dayali bir sis-
temdir ve insanliga dogruyu, diiriistliigii, adaleti, baris ve kardesligi
emreden ahlaki kistaslarla agikga celisir. Bu ahlaki kistaslarin kaynag:
ise dindir. Clinkii ancak din insanlara, adaletin, diirtistligiin, dogrulu-
gun kutsal oldugunu 6gretir ve yine ancak din insanlar1 bu ahlaki kis-
taslar icin, kendi ¢ikarlarindan gerektiginde feragat etmeyi emreder.

Bu bizlere, somiirgeci anlayisla dinin getirdigi ahlak anlayis: ara-
sinda biiyiik bir geliski oldugunu gostermektedir. Kolomb ve diger Is-
panyol somiirgecilerle Kilise arasindaki ¢atisma, bu kuralin Avrupa
tarihindeki bir ifadesi olmustur.

Ancak az once belirttigimiz gibi, Avrupa giderek artan bir siireg-

le dinden uzaklasmis ve dinin karsisinda yer alan materyalizm, 19.

Kizilderililere katliam uygulayan
Amerikallar

15



16

r

DARWIN'IN TURK DUSMANLIGI
Charles Darwin ve

kitabi "Tdrlerin —~ e
Kékeni"nin /"-' . "

kapagi I

¢

N\
/.!""*

TRLE n@iils sFLCTE

ylizyilda zirveye ¢ikmistir. Bu nedenle de 19. ytizyil, Avrupa agisindan
somiirgeciligin gelisebilecegi ideal bir kiiltiirel ortam olmustur. Tim
insanlarin Allah'in yarattig1 esit varliklar olduklar ve birbirlerine kar-
s1 da yine Allah'in bildirdigi ahlaki kurallara gore davranmalar: ge-
rektigi reddedilince, somiirgeciligin gelisecegi bir zemin meydana gel-
misgtir.

Avrupali toplumlar, tiim insanlarin Allah'in yarattig: esit kullar
oldugu gerceginden uzaklastikca, insan irklarinin bazilarinin (yani
kendilerinin) "ileri", bazilarinin ise "geri" olduklar1 yanilgisina inanir
hale gelmislerdir. Yaratilis gerceginin reddedilmesi, irk¢iligin dogma-
sina neden olmustur.

Amerikali bilim adami1 James Ferguson, New Scientist dergisinde
yazdig1 "Irk¢iligin Laboratuvari” baslikli makalede, irk¢iligin ytikseli-
sinin Yaratilisin reddedilmesiyle olan baglantisini soyle aciklar:

19. yiizyil Avrupa’sinda gelisen sosyal bilimler, ik kavramuyla fazlaca igi-

ce girmisti... Gelisen yeni antropoloji, insanin kokeni hakkimdaki iki zit dii-

stince ekoliiniin savag meydani haline geldi. Bunlarin daha eski ve koklii ola-
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ni, "monogenizm"di (tek kokenlilik). Monogenizm, tiim insanoglunun,
renk ve ozellik fark: olmadan, dogrudan Adem'in soyundan geldigi ve Tan-
ri’'min tek bir fiili ile yaratildig: inancina dayaniyordu. Monogenizm Kilise
tarafindan savunuluyordu ve 18. yiizyila kadar da ¢ok yaygin bir kabul go-
riiyordu. Ancak bu donemde "poligenizm" (cok kokenlilik) olarak bilinen ve
dini otoriteye karsi koymaktan dogan rakip bir teori gelisti. Poligenizm,
farkly insan wklarinim farkli kokenleri oldugunu savunuyordu 3

"Farkl1 insan 1rklarinin farkli kokenleri oldugu" iddiasinin sozde

bilimsel temeli ise evrim teorisiydi.

Evrim ve Irklar

Eski caglardan beri materyalist felsefeciler tarafindan savunulan
evrim fikri, Avrupa'nin giindemine 18. ytizyilin sonlarinda girdi. Jean
B. Lamarck, Georges de Buffon ve Erasmus Darwin (Charles Dar-
win'in dedesi) gibi isimler tarafindan ortaya atilan evrim teorisini en
kapsamli olarak ortaya koyan kisi ise Charles Darwin oldu. Darwin, o
zamana kadar biyoloji biliminde yaygin kabul goren "canh tiirlerini
Allah ayr1 ayr1 yaratmistir” gercegini hicbir bilimsel bulgu ve bilgiye
dayanmadan reddetti ve tiim tiirlerin rastlantilar sonucunda birbirle-
rinden evrimlestikleri yanilgisini 6ne siirdii. Darwin'in bilim dis1 id-
diasina gore baliklarin atas1 solucanlar, kuslarin atasi siiriingenler ve
insanlarin atas1 da maymun benzeri canlilarda.

Bilimsel bulgulara degil, hayal giiciine dayanan bu teori kisa sii-
rede ¢ok sayida taraftar kazandi. Bu taraftarlarin ortak 6zelligi ise, bi-
limsel kaygilarla degil, ideolojik 6n yargilarla hareket etmeleriydi.
Ciinkii Darwin, canlilar1 ve insanoglunu Allah'in yarattigi gercegini
reddetmekle, her tiirli ateist diinya gortisiine zemin hazirlamis olu-
yordu. Bu nedenle biyoloji bilimi ile hicbir ilgileri olmayan birtakim
insanlar Darwin'in en hararetli savunuculari haline geldiler. Ornegin
komiinizmin kurucusu olan Karl Marx, kendi deyimiyle Darwin'in

"atesli bir hayran1" idi.
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Evrim teorisi genel olarak materyalist diinya goriisiinii destekler-
ken, bir yandan da 6zellikle somiirgecilige zemin hazirlayan bir boyut
iceriyordu. Ciinkii evrim teorisini ortaya atanlar ve savunanlar, basta
Charles Darwin olmak tizere, insan irklarinin bazilarinin evrim stire-
cinde daha "ileri" olduklar: yalanini 6ne siiriiyorlardi. Darwin insanin
kokeni konusuna, 1859'da yaymnlanan tinlii kitab1 Tiirlerin Kokeni'nde
pek az deginmisti. Ama bu kitaba koydugu alt baglik bile, onun insan-
l1iga 1rke1 bir agidan baktigini gosteriyordu: "Tiirlerin Kokeni, Dogal Se-
leksiyon ve Yasam Miicadelesinde Kayirilmig Irklarin Korunmast Yoluyla”.

Darwin, s6z konusu "kayirilmis irklar" kavramiyla Avrupal be-
yaz wrklar1 kastettigini ve diger irklar1 da kendi bilim dis1 yorumlarina
gore "yari-maymun ilkel canlilar" olarak gordiigiinii ise, 1871 yilinda
yayinlanan [nsanin Tiireyisi adli kitabinda agikca ifade etti. Darwin bu
kitabinda insanin s6zde maymunlarla ortak bir ataya sahip oldugunu,
ancak insan irklarmin farkli evrimsel stirecler izledigini one stiriiyor-
du. Darwin'in bilimsel hi¢bir dayanagi olmayan bu iddiasina gore ba-
z1 irklar evrimde ¢ok ileri gitmisken, bazilar1 hala maymunlara yakin
bir seviyedeydiler. Darwin'in kendi aklinca "ileri irklar" olarak saydik-
lar1 ise, elbette Avrupali "Beyaz Adam"d1. Ona gore Beyaz Adam, fi-
ziksel ve zihinsel yonden diger irklardan ¢ok ileriydi. Bu farkliliga
olan inancini "farklr irklarin zihinsel dzellikleri birbirinden ok farklidir; bu
hem duygusal hem de entellektiiel yeteneklerinde kendisini agikca belli eder”
diyerek ifade ediyordu.?

Benjamin Farrington Darwin Gergekte Ne Dedi? (What Darwin Re-
ally Said?) adl1 kitabinda Darwin'in bu irk¢1 goriislerini vurgular ve
Darwin'in Insanin Tiireyisi adli kitabinda "insan irklarinin esit olma-
diklar1" konusunda ¢ok uzun aciklamalar yaptigini belirtir.®

Ancak Darwin'in bu konudaki bilim dis1 gortiislerinin en 6nemli
yont, "geri kalmis 1irklar"a ne olmasi gerektigi yoniindeki akil dis1 yo-
rumlariydi. Eger bir insan bazi irklarin digerinden daha "ileri" olduk-
lar1 gibi bir fikre kapilmis olsa bile, buradan "ileri" irklarin "geri" ka-

lanlara yardim etmesi, onlarin gelisimine katkida bulunmas: gerektigi
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gibi insancil bir sonug¢ da ¢ikarabilirdi. Ama Darwin boyle diisiinmii-
yordu. Aksine, "ileri" irklarin "geri" irklar1 kolelestirmeleri, hatta yok
etmeleri gerektigi gibi son derece acimasiz bir goriisii savunuyordu.
Insamin Tiireyisi adl kitabinda sdyle yazmisti:

Belki de yiizyillar kadar siirmeyecek yakin bir gelecekte, medeni insan 1rkla-

r1, vahgi irklar: tamamen yeryiiziinden silecekler ve onlarin yerine gececek-

ler. Ote yandan insanst maymunlar da... kuskusuz elimine edilecekler. Boy-
lece insan ile en yakin akrabalar: arasindaki bogluk daha da genisleyecek..®

Darwin bu akil ve bilim dis1 sonuca "yasam miicadelesi" kavra-
miyla varmisti. Darwin bu kavrami oncelikle dogaya atfetmisti. Bu
yonde higbir somut bulgusu olmamasina ragmen, dogada canlilar ara-
sinda kiyasiya bir yasam miicadelesi oldugunu, her bireyin sadece ken-
di ¢ikarlar1 ve yasamu i¢in ¢abaladigini ve digerleriyle savastigini iddia
etmisti. Darwin'in iddiasina gore bu yasam miicadelesi iginde zay1f bi-
reyler elenirken, giiclii ve uygun yapiya sahip bireyler de secilip hayat-
ta kaliyorlardi. Oysa ilerleyen donemde dogada yapilan gozlemler bu
iddianin dogru olmadigini, canlilar arasinda son derece giiclii dayanis-
ma mekanizmalar1 bulundugunu, hatta ¢cogu canlinin i¢cinde bulundu-
gu grup icin kendisini bile bile feda ettigini ortaya ¢ikaracakt1.”

Ancak Darwin "yasam miicadelesi'nin evrensel bir kanun oldu-
guna inandirmisti kendisini. Sonra da, dogadaki canlilar igin yazdig:
bu bilim dis1 senaryoyu aynen insan toplumlarina atfetmisti. Insan 1rk-
larimin kiyasiya bir yasam miicadelesi stirdiirdiiklerini diisiinmiigtii.
Dahasi, biiytik bir cehaletle, bu miicadelenin evrimsel gelisme icin ge-
rekli oldugunu, yani bazi insan irklarinin yok edilmesinin insanligin
gelismesini saglayacak bir siire¢ sayildigini savunmustu.

Evrim teorisinin insan toplumlarina uygulanmasiyla ortaya ¢ikan
bu 1rk¢1 goriis "Sosyal Darwinizm" olarak bilindi. 19. ytizyildaki biitiin
irker diistinceler de Sosyal Darwinizm'den ilham aldilar. Bu irkg¢ilarin
basinda ise, tahmin edilebilecegi gibi "Beyaz Adam'in stiinliigi"nii

savunan somiirgeciler geliyordu. Somiirgecilik, Kristof Kolomb done-
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minden beridir ortaya atip da bir tiirlii "bilimsel" bir agiklamayla des-
tekleyemedigi "yerliler bir tiir havyandir" yalanina ilk kez bilimsel go-
riintimlii bir dayanak saglamis oluyordu. Bu nedenle Darwin'in teori-
si, somiirgecilige taraftar olan ¢evrelerden kisa siirede biiyiik bir des-
tek gordii. Hintli antropolog Vidyarthi, bunu soyle aciklar:
Darwin’in ortaya attigi ‘en giicliilerin hayatta kalmasi’ diisiincesi, insa-
noglunun kiiltiirel bir evrim siirecinden gectigine ve en tist kademenin Be-
yaz Adam’m medeniyeti olduguna inanan sosyal bilimciler tarafindan cos-
kuyla karsilandi. Bunun bir sonucu olarak, 19. yiizyilin ikinci yarisindaki

Batili bilim adamlarmn ¢ok biiyiik bir kism wrkgiligr siddetle benimsediler 8

Sosyal Darwinizm ve Somiirgecilik

Evrim teorisinin gliniimiizdeki en 6nde gelen savunucularindan
biri olan Harvard Universitesi paleontologu Prof. Stephen Jay Gould,
Darwin'in Tiirlerin Kokeni adl1 kitab1 hakkinda soyle der: "Bundan son-
ra kolelik, somiirgecilik, irksal farkliliklar, sinif yapilar: ve cinsiyetin rolii ile
ilgili argiimanlar artik ozellikle bilim adi altinda yiiriitiilecektir.” Gould'un
sozleri dogrudur. Gergekten de saydig1 bu kavramlar, Darwinizm'in
ortaya ¢itkmasindan sonra "Sosyal Darwinizm" ad1 altinda s6zde bilim-
sel bir goriiniime burtinmistiir.

1§ga1, sOmurt, baski ve zuliim elbette her zaman insanlik tarihi-
nin bir parcasi olmustu. Ancak evrimcilerin kendilerinin de itiraf etti-
gi gibi, Darwin'in ortaya attig1 teori sayesinde, bu gayri ahlaki eylem-
lerin dayandirilabilecegi ve mesru gibi gosterilebilecegi bir gerekce bu-
lunmustu artik. Bu teorinin temelinde yatan "gti¢lii olanin hayatta kal-
mas1" yanilgisiyla, Darwin'in ardindan ortaya ¢ikan irk¢i 6gretiler bag-
dastirilinca, ortaya somiirgeciligin ve diger her tiirlii baskici sistemin
mesrulastirilabilecegi bir formiil ¢ikmusgti.

Darwin, ortaya attig1 ve bilimsel hicbir degeri olmayan biyolojik ev-
rim prensiplerinin insan topluluguna da uygulanmasi gerektigini 6n gor-

miistii. Ornegin 1869'da H. Thiel'e yazdig1 bir mektupta soyle diyordu:
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Benim tiirlerin degisimi hakkinda kullandigim bakis agisina benzer fikirle-

rin ahlaki ve sosyal sorunlar iizerine uygulandigini goriiyorum ve bu

konuyla oldukga fazla ilgilendigime inanmalisin. Onceleri kendi goriisleri-
min bu kadar farkli ve cok onemli konulara uyarlanabilecegi bana pek ger-
ceklesebilir Qibi gelmemisti.'”

Boylece dogal seleksiyon, adaptasyon gibi evrimcilerin kullan-
diklar1 terimler antropoloji, sosyoloji, tarih ve felsefenin de simirlar
icinde incelenmeye baslandi. Meydana gelen bilim dis1 doktrine Sos-
yal Darwinizm denildi.

Sosyal Darwinizm'in son derece tehlikeli olan yanilgilar1 soyledir:
Diinya tizerinde insanlar, irklar, uluslar ve medeniyetler hayatta kal-
ma miicadelesine kitlenmisler ve bu ugurda digerleriyle biiytik bir re-
kabete girmislerdir. Gelismis medeniyetler atalarindan degerli 6zellik-
ler almislardir ve bu onlar1 digerlerinden {istiin kilan bir ayricaliktir.
Az gelismis kiiltiirler ise yakinda yok olacaklardir ve buna mahkum-

durlar. Bu nedenle doganin diizeni, giiclii ve medeni uluslarin, zayif-

Yanda Stephen Jay Gould'un Dar-
win'in "Ttrlerin Kékeni'adl kitabi hak-
kindaki fikirlerine yer verdigi kitabinin
kapag, altta ise Stephen Jay Gould.
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larin elindeki kaynaklar1 kullanmalarini gerektirir. Bunu yaparken her
yol ve yontem serbesttir, ahlaki degerlere gerek yoktur. Diinyanin her
yerinde medenilesmis uluslar, irklar ve bireyler kendilerinden daha
geri olanlar1 yonetme ve somiirme hakkina sahiptir. Bu, -s6zde- doga-
nin 6ziinde olan bir kanundur.

Glintimtizdeki baz1 evrimciler Sosyal Darwinizm'i "Darwinizm'in
yanlis bir yorumu" olarak gostermeye ¢alisirlar ve Darwin'in gergekte
irkc1 olmadig1 imajini vermeye c¢abalarlar. Oysa gercek bunun tam ak-
sidir. Sosyal Darwinizm, bizzat Darwin'in kendi eseridir. Alman tarih-
¢i Hans Ulrich Wehler de, bu gercegi "ilk Sosyal Darwinist'in Dar-
win'in kendisi oldugunu" belirterek agiklar:

Darwin, teorilerinin insan topluluguna uygulanabilir oldugunun ka-

mit1 olarak Avrupa’da ve ozellikle de Amerika'da "Aryan” olarak adlandiri-

lan 1rkin yiikseligini daha da gelistirerek gosteren ilk Sosyal Darwi-
nist'tir. Hatta bu sekilde Sosyal Darwinizm'in irk¢1 yorumu igin de bir yol
acmigtir.!

Benjamin Farrington da What Darwin Really Said? adl1 eserinde bu
gercege isaret ederek, Darwin'in kendisini izleyenleri biiyiik felaketle-
re yonelttigini soyler. Farrington'un ifade ettigi gibi Darwin'in s6z ko-
nusu yanilgilar1 "insanin toplumsal, psikolojik, etik niteliklerinin bile
kalitimla gececegi ve dogal ayiklanma yasasinin kapsamina girecegi
yolundaki gortisleriydi. Bu goriisler tehlikeli ¢ikarimlara yol agabile-
cek bir yanilginin trtiniiydiiler."?

Evrim teorisinin 6nde gelen savunucularindan Stephen Jay Gould
da ayni gergegi kabul eder. Gould'a gore "Irk¢ilik hakkindaki biyolojik
tartigmalar 1859 'dan once de yaygindir, fakat evrim teorisinin kabuliiniin
ardindan cap1 biiyiimiistiir."'

Iste Sosyal Darwinizm, bu gibi sézde bilimsel iddialariyla, 19.
ylizyll Avrupa emperyalizmine aradig kiiltiirel destegi saglamistir.
"Yerliler gtidiilmesi gereken bir tiir hayvandir" yalanini asirlardir sa-

vunmaya ¢alisan somiirgecilik, ilk kez Darwin sayesinde bu biiytik ya-
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lana s6zde "bilimsel"” bir zemin bulmustur. Bu nedenle de Darwi-
nizm'in 19. ylizyil Avrupa somiirgeciligiyle, 6zellikle de ingiliz emper-
yalizmiyle i¢ igce gelismis bir teori oldugunu soyleyebiliriz. Teori, em-
peryalizme hizmet etmis ve bu hizmeti nedeniyle de emperyalizmin
"beyin takimi1" tarafindan desteklenmistir.

Isvicre Federal Teknoloji Enstitiisii Yerbilimleri Boliim Baskani
Kenneth J. Hsu, Is Darwinism Science? (Darwinizm Bilim Midir?) baglik-
I1 makalesinde Darwinizm'in bu karanlik yoniinii sdyle vurgular:

Her ne kadar savagtan sonra hayatta kalabildiysek de, biz, kisiler, simiflar,

milletler ya da iwklar arasindaki rekabetin, hayatin dogal sonucu oldugu ve

iistiin olanmn giigsiiz olanin malina miilkiine el koymasinin dogal oldugunu

farz eden zalim bir sosyal ideolojinin kurbanlariydik. Bu ideoloji 19.

yilizyil ve daha sonrasinda bilimin dogal bir yasasi, diger bir deyigle 1859 'da

Charles Darwin tarafindan Tiirlerin Kokeni'nde giiglii bir sekilde belirtil-

mis olan evrimin mekanizmasiydi.*

Emperyalizm, sadece Darwin doneminde degil, daha sonra da
Sosyal Darwinizm'den destek bulmustur. Nitekim bu batil ideolojiyi
benimseyen Charles Pearson'un sozlerinde bu gergek iyice belirginle-
sir. Pearson, "uygar uluslar arasindaki yasam kavgasimn, bilimin, en-
diistrinin, uygarliin silahlariyla yapildi§ini, ama onlarin asagr uluslara
kars1 yaptiklari yasam kavgasini toplariyla yapma hakkina sahip ol-

duklarin” soyler.”®

Sosyal Darwinizm ve Vahsi Kapitalizm

Sosyal Darwinizm sadece emperyalizmi degil, bir yandan da em-
peryalist tilkelerin kendi iclerinde uyguladiklar1 ve diger tilkelere de
ihrag ettikleri "vahsi kapitalizm"i desteklemek i¢in kullanilmustur.

Vahsi kapitalizm terimi, ekonomiye hicbir devlet diizenlemesinin
yapilmadigl, zengin ve fakir kesimler arasinda dev ucurumlar olustu-
gu ve hicbir etkin sosyal adalet mekanizmasinin ¢alismadigi ekonomik

sistemleri tarif i¢in kullanilir. Boyle bir diizende, fakirlere, diiskiinlere,
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sakatlara destek verilmez, sefkat gosterilmez. Vahsi kapitalizm, her bi-
reyin kendisini "kurtarmakla" yiikiimlii oldugunu ve bu acimasiz ya-
rista basarisiz olanlarin cezalarini cekmeleri gerektigini varsayar.

Vahsi kapitalizm en ¢ok 19. ylizyilda etkili olmustur. Sistem en
acimasiz bigimde Ingiltere'de isletilmis, buradaki asir1 derecede zengin
bir siuf, yonetimleri altindaki fakirleri acimasizca somiirmiislerdir. 8
yasindaki ¢ocuklarin kémiir madenlerinde giinde 16 saat ¢alistirildigs,
iscilerin adeta birer yiik havyani gibi kullanildig1 bu sistem, uzun ve
kanl tepkilerin ardindan zamanla yumusamuis ve 20. yiizyilda "sosyal
devlet" anlayisina dontismiistiir. Ancak bugiin de hala diinyada vahsi
kapitalizmi savunan ideologlar vardir ve bu sistem gelismekte olan il-
kelerin bir kisminda fiili olarak yasanmaktadir.

19. ytizyildan bugtine dek, vahsi kapitalizme, aradig1 sozde "bi-
limsel" destegi saglamis olan yegane kavram ise yine Sosyal Darwi-
nizm'dir. Sosyal Darwinistler, irklara ve milletlere atfettikleri "yasam
kavgas1" yalanini, toplumlarin i¢indeki birey ve siniflara da atfetmisler
ve vahsi kapitalizmin sozde "doga kanunlarina uygun" bir sistem ol-
dugunu savunmuslardir.

Vahsi kapitalizme evrim kavramlariyla agikca destek veren en
{inlii isim, Darwin'in gagdast olan Ingiliz sosyolog Herbert Spencer'di.

(1820-1903) Spencer, Darwinist 6gre-

tiyi biiytik bir heyecanla benimsemis,
sonra da bunu sosyolojiye uyarlamis-
t1. Toplum igindeki bazi insanlarin
dogal olarak digerlerinden tstiin ol-
dugunu one siirmiistii. Bu yanilgiya

gore daha zayif olanlar yok olacak ve

insanligin gelecegini daha iyi olanlar
surdiirecekti. Spencer fakirlerin, ze-

ka dziirliilerin ve diger bagimli olan

Herbert Spencer

kisilerin yararina uygulanan saglhk
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programlarinin, niifus artisini besledigi ve uzun vadede bunun toplu-
ma zarar verecegi gibi biiyiik bir ahlaksizlig1 ve acimasizligl savun-
mustu. Bundan bagka hifzisthha (kamu sagligini1 koruma) 6nlemlerine,
zorunlu asilamalara da, kendi sagliklarini diistintip gerekli davranisla-
1 gosteremeyecek kadar "aptal” insanlarin bunun sonuglarina katlan-
malar1 gerektigini soyleyerek cephe almaktan c¢ekinmemisti.
Spencer'in hezeyanlarina gore ideal toplumda bu tiir toplumsal yasa-
lar; yoksullara yardim amaciyla evrimin dogal seleksiyon yasalarina
ters diisen kanunlar bulunmayacakti.'®

Spencer'in yanilgilarina gore egoizm, toplumlardaki hayali evrim
siirecinin en onemli dinamigi idi. Bir yazisinda soyle diyordu: "Eger
insanlar yasayabilecek kadar gelismislerse yasarlar ve yasamalar: da iyidir.
Eger yasamaya degecek kadar gelismis degillerse oliirler ve dlmeleri
daha iyidir.""”

Sosyal Darwinizm'i savunanlarin bu acimasiz ifadeleri sefkatin,
merhametin, yardimlasma ve fedakarligin bir yana itildigi, insani de-
gerlerin tamamiyle yitirildigi Darwinist mantig1 tam anlamiyla yansi-
tir. Darwinizm'in ¢arpik mantig1r Sosyal Darwinizm'le belirginlesir,
irkeilik, diismanlik, kin, savas, zuliim gibi insanlik dis1 eylemlerle or-
taya ¢ikar.

Sosyal Darwinistler, bir toplum iginde

sosyal adalet saglamak, fakirlere, sakatlara
yardim etmek icin yapilan diizenlemelere
de siddetle kars1 ¢ikmislar, bunun "evrimin
yasalarina aykir1" oldugunu soylemislerdir.

Ornegin Charles Darwin'in kuzeni

olan Francis Galton 1859'da yaymladig1 He-
reditary Genius (Kalitimsal Deha) adl1 kitabi-
na sosyal yardim programlarina kars: ¢i-

karak baglamistir. Ayni sekilde Sosyal Dar-

winci Tille "yoksullugu 6nlemeye kalkip S S

25



26

DARWIN'IN TURK DUSMANLIGI

yenilmis siniflara yardim etmenin, evrimi saglayan dogal ayiklanma
yasasina set cekmek anlamina gelecegini" sOyleyecek kadar ileri git-
mistir.'8

Sosyal Darwinizm'in en tinlii kuramcilarindan biri olan Amerika-
I1 Profesor E. A. Ross'a gore ise, "Hiristiyanligin ortaya attig1 toplum-
sal yardimlagma ve hayirseverlik kavramlari, geri zekalilarin ve aptal-
larin tiremelerine ve ¢ogalmalarina yarayan bir koruyucu kalkanin ge-
lismesine" neden olmustur. "Devlet, sakatlari, 6rnegin sagir-dilsizleri
koruma altina almakta, sonra da bunlar tireyerek sakat bir irk olustur-
makta"dirlar. Tiim bunlara s6zde dogal evrimsel gelismeyi engelledik-
leri igin kars1 ¢cikan Ross'a gore, "diinyay1 bir cennet yapmanin yegane
yolu", tiim "aptallari, beceriksizleri ve sakatlar1” kendi hallerine biraka-
rak dogal seleksiyon siiresi i¢inde ayiklanmalarini beklemektir.

Olayin en 6nemli yan ise, bu fikirlerin "Darwinizm'in yanls bir
yorumu" degil, Darwinizm'in bizzat kendisi olusudur. Benjamin Far-
rington'mn What Darwin Really Said? (Darwin Gergekten Ne Dedi?) adli ki-
tabinda vurguladig: gibi, "insan toplumlarinda zayiflarin giigliiler ta-
rafindan elimine edilmesine megsruiyet saglayacak olan argiiman" Dar-

win tarafindan bilingli olarak gelistirilmistir.?

Darwin: Ingiliz Emperyalizminin Sézciisii

Tim bu gergekler, karsimiza Charles Darwin ve ortaya attig1 bi-
lim dis1 evrim teorisi hakkinda 6nemli bir tablo ¢ikarmaktadir. Dar-
win'in teorisinin iki 6nemli belaya destek sagladigini incelemis bulu-
nuyoruz. Bunlar, emperyalizm ve vahsi kapitalizmdir. Darwin, "irklar
aras! yasam miicadelesi" kavramiyla emperyalizme, "bireyler arasi ya-
sam miicadelesi” kavramiyla da vahsi kapitalizme zemin saglamistir.

Burada bir nokta hemen dikkati ¢ekiyor: Bu her iki kavram da, 19.
ylizyil Ingilteresi'ni tanimlamak icin kullanilabilecek en ideal iki kav-
ramdir. Bir bagka deyisle, 19. yiizy1l Ingilteresinin en énemli iki 6zel-

ligi, emperyalist ve vahsi kapitalist bir tilke olmasidir.
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Bu ise, Darwin'i karsimiza, Ingiliz Imparatorlugu'nun ¢ikarlarin
gozeten ve Ingiliz emperyalizmine mesruiyet kazandirmaya galisan
bir kisi olarak ¢ikarmaktadir. Elbette ki Darwin'in teorisi sadece bu si-
yasi amaclarla sinirli sayillamaz; Darwin'in en biiyiik hedefinin mater-
yalist felsefeye destek olmak ve dogaya materyalist bir agiklama getir-
mek oldugu agiktir. Ama Darwin, teorisine bilingli olarak siyasi bir
yon de kazandirmustir. Bilingli olarak, ingiliz emperyalizmine ve
vahsi kapitalist diizene destek saglayacak yorumlar yapmistir. Bu-
nunla, Ingiltere'yi yéneten giig¢ odaklarinin goziine girmek ve boylece
teorisine tstii kapal1 da olsa "resmi" bir destek bulmak istemis olmasi
miimkiindiir. Ya da gercekten Ingiliz emperyalizmine inanan, iilkesi-
nin siyasi sistemine mesruiyet kazandirmaya ¢alisan bir tiir irk¢1 olma-
st da mimkiindiir. Ama her iki alternatif de sonugta ayn1 kapiya ¢ik-
maktadir: Darwin 19. yiizy1l Ingiliz emperyalizminin sozciisiidiir.

Bu gercek bazi onemli bilim adamlar: tarafindan da teshis edil-
mistir. Ornegin Kenneth J. Hsu, 19. yiizyil Ingilteresinin (bu yiizyilda
Britanya'nin tarihine damgasini vurmus olan Kralige Victoria'nin adiy-
la "Victoria Ingilteresi" olarak da bilinir) siyasi hesaplari ile Darwinizm
arasinda bag kurmaktadir. Ingiltere'nin Cin'e karg1 giristigi ve bu iilke-
yi "agik pazar" haline getirmeyi hedefleyen "Afyon Savaslar1" sirasin-
da, sapkin Darwinist mantiklarin sikca kullanildigina dikkat ¢eken
Hsu, su yorumu yapar:

Charles Darwin, Victoria donemi igin ideal bir bilim adami, Cin'e zorla af-

yon satabilmek icin bu iilkeyi isgal eden ve bunu serbest ticaret ve 'en giic-

liilerin hayatta kalmast’ kuralina dayandiran iilkenin (Ingiltere 'nin) bilim-

sel dayanagidir. 2!

Charles Darwin'in Ingiliz emperyalizminin sozciisii oldugunu
teshis etmek, bizim a¢imizdan son derece onemlidir. Ciinkii bilindigi
gibi, 19. ytizyilda ingiliz emperyalizminin hedef aldig1 tilkelerin basin-
da Osmanli Imparatorlugu ve dolayisiyla Tiirk Milleti gelmektedir.

Ve Darwin "emperyalizm sozciiliigii" gorevini, belki herseyden

cok Turk diismanligini koriikleyerek yapmustir.
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ve Osmanh

l ngiltere 19. yiizyilin en biiyiik siyasi giicliydii. ABD'nin 20.

yiizyilda elde ettigi "siiper gii¢" konumu, 19. yiizyilda Ingil-
tere'ye aitti. Britanya Imparatorlugu, diinyanin en giiglii donanmasina
sahipti ve Hindistan'dan Giiney Afrika'ya, Misir'dan Avustralya'ya
kadar uzanan bir cografyada koloniler edinmisti. Ingiltere diinya tica-
retinin de en giiclii unsuru ve belirleyicisiydi. Bugiin "dolar" nasil en
gecerli uluslararasi para ise, 19. yiizyilda da "pound” diinya piyasala-
rina hakimdi.

Ingiltere'nin siyaseti daha fazla sémiirge elde etmek ve bu s6-
miirgeleri kendisi i¢in olabilecek en "verimli" sekilde kullanmak hede-
fi tizerine kuruluydu. Benzer hedeflere Fransa da sahipti ve iki tilke
arasinda kiyasiya bir "somiirgelestirme" yarisi siirtiyordu. Yiizyilin
sonlaria dogru Almanya da bu miicadeleye katild1 ve daha onceleri
basta Ingiltere ve Fransa olmak iizere diger Avrupali iilkeler tarafin-
dan paylagilmis olan somiirge bolgelerinden pay kapma ¢abasina gir-
di. Ote yandan Rus Imparatorlugu da topraklarini genisletme, sicak
denizlere inme stratejisi nedeniyle bu yarisin i¢inde ilging bir yer tutu-
yordu. 19. ylizy1l tizerinde ¢alisan tarihgiler Avrupali giigler arasinda-
ki bu somiirge yarisin "Biiyiik Oyun" olarak tanimlarlar. 19. ytlizyilda-
ki uluslararasi iligkilerin en 6nemli faktorii bu Biiylik Oyun olmustur.

Biiyiik Oyun icinde Osmanli Imparatorlugu'nun miistesna bir ye-

ri vardi. Ciinkii Imparatorluk, Balkan Yarimadasi'min bati sinirlarin-
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dan Arabistan Yarimadasi'nin en
ucuna kadar uzanan ve tiim Orta-
dogu ile Kuzey Afrika'y1 icine alan
dev bir cografyay1 kontrol ediyor-
du. Ancak Imparatorluk biiyiik bir
askeri giicle elde ettigi ve asirlar
boyunca da istikrar ve diizen igin-
de yonettigi bu cografyay1 kontrol
etmekte zorlanir hale gelmisti. Bu-
nun en énemli teknik nedeni, Im-

paratorlugun Bati'daki gelismeler

karsisinda kayitsiz kalmasiyda. :
Osmanli Imparatorlugu, Batili II. Abdiilhamit

glclerin gelistirdikleri teknolojiye

uzunca bir siire kayitsiz kalmus, devlet yapisin giliclendirmek igin uy-
gulanmasi gereken reformlar1 ¢ok ge¢ devreye sokmustu. 19. ytlizyilda
bu sorunu en isabetli bir bigcimde teshis eden ve ¢o6ziimi icin de etkili
tedbirler alan hukiimdar Sultan II. Abdiulhamid oldu. Abdilhamid,
ordudan donanmaya, posta hizmetlerinden demir yollarina, bilimsel
egitim veren okullardan modern askeri mekteplere kadar her alanda
ciddi bir modernlesme programi baglatti.

Osmanli Imparatorlugu'nun bu durumu, Biiyiik Oyun'un hakim-
lerini ¢ok yakindan ilgilendiriyordu. Ciinkii Imparatorlugun kontrol
ettigi topraklar tek kelimeyle "istah kabartic1" idi. Rusya zaten ¢oktan
beridir Osmanli topraklarini isgal ederek Istanbul ve Canakkale'yi ele
gecirmek, bdylece Akdeniz'e ¢ikis saglamak istiyordu. Ingiltere ve
Fransa acisindan da Imparatorlugun Kuzey Afrika ve Ortadogu'daki
topraklari cok énemliydi. Ozellikle 19. yiizyilin sonlarinda petroliin
oneminin kesfedilmesi, daha sonra da en zengin petrol yataklarinin
Ortadogu'da bulundugunun anlasilmasi, Osmanli'y1 Biiyiik Oyun'un

en 6nemli hedefi haline getirdi.
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Biiylik Oyun'un en 6nemli unsuru ise, basta da belirttigimiz gibi,

19. ytlizyilin siiper gticii olan ingiltere'ydi.

Ingiltere'nin Osmanli Siyaseti

Ingiltere'nin somiirgecilik yariginin en énemli unsuru oldugunu,
bu yarisin da Osmanli'y1 hedefledigini belirttik. Ancak bu teshis, 19.
ylizyilin son ¢eyregi ile 20. ylizyilin ilk ¢eyregini igine alan donem igin
gecerlidir. Bundan 6nce, yani 19. yiizyilin énemli bir béliimiinde, In-
giltere, birtakim stratejik ¢ikarlar1 geregi, Osmanli'ya karsi dostca bir
politika izlemistir.

Ingiltere'nin Osmanli Devleti ile olan iligkileri Britanya Impara-
torlugunun Yakin Dogu'da 6nemli topraklar elde etmesiyle basladi.
Ticari anlagsmalarla sinirli iliskiler 1757'de Ingiltere'nin Hindistan' ele
gecirisiyle siyasi ve stratejik bir 6nem kazandi. Osmanli Imparatorlu-
gu Hindistan'a kadar uzanan hem kara hem de deniz yollarina sahip
giiclii bir imparatorluktu ve Ingiltere iyi iliskiler kurmay1 tercih et-
misti.

Ingiltere'nin 19. yiizyilin biiyiik boliimiinde Osmanli yanlist bir
siyaset izlemesinin en biiyiik nedeni ise, Rusya faktériiydii. Ingilizler
Rusya'y1 tehlikeli bir gii¢ olarak goriiyorlar ve Moskovamin sicak de-
nizlere yayilma stratejisini endise ile izliyorlardi. Rusya'nin bu hedefi-
nin engellenmesinin en etkili yolu ise, Osmanlimin Rusya karsisinda
desteklenmesiydi. Ingiltere igin Osmanli Kuzey Asya'daki Rus niifuzu
ile giineydeki kendi etki alan1 arasinda iyi bir tampon bolge ve ayirici
duvardi. Bu diisiinceyle Ingiltere, yiizyilin ortalarindan itibaren ortak
bir strateji izlemeye basladig1 Fransa'y1 da yanina alarak, Osmanli'nin
yaninda Rusya'ya karsi savasa bile girdi: 1853-56 yillarindaki Kirim Sa-
vagl, Ingiltere, Fransa ve Osmanl ittifakinin Rusya'ya kars1 kazandig
bir miicadeleydi.

Ancak 1870'lere gelindiginde Ingiltere'nin stratejisi ciddi bir bi-
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cimde degismeye basladi. Ingilizler, Osmanli'y1 Rusya'ya kars1 ayakta
tutma politikasindan kademeli bir bicimde vazgecerek, Osmanli'y1
parcalayip paylasma planlar1 kurmaya basladilar. Bunun en acik ifade-
si ise, 1877-78 Osmanli-Rus Savasi'min (93 Harbi olarak da bilinir) ar-
dindan imzalanan Berlin Anlasmas idi. Savasta Osmanli ordusu bii-
ylik kayiplar vermis, Ruslar Kars, Ardahan ve Batum'u isgal etmisler,
Balkanlar'da ise Istanbul yakinlarina kadar ilerlemislerdi. Bunun ar-
dindan imzalanan Ayestefanos Anlasmas1 Rusya'ya ¢ok biyiik imti-
yazlar tanid1 ve isgal edilen bolgelerin bir kismini da Rusya'nin yone-
timine birakti.

Basta Ingiltere olmak iizere Avrupali giicler bu anlagsmadan bii-
yluk rahatsizlik duyarak Rusya'y1 Berlin Konferansi'na katilmaya zor-
ladilar. Bu konferans sonucunda kabul edilen Berlin Anlasmas1 (1878)
ise Ingiltere ve Fransa'nin "Osmanli'y1 ayakta tutma" stratejisinin artik
tarihe karistigini gosteriyordu. Berlin Anlagmasi ile Osmanly, tarihinin
en biytik toprak kayiplarindan birini yasadi. Kars, Ardahan ve Batum
Rusya'ya birakilirken, Balkanlar'da Osmanli topraklar: adeta "dagtil-
d1" ve Sirbistan, Romanya, Bulgaristan, Karadag gibi bagimsiz devlet-
ler meydana getirildi. Bosna-Hersek ise Avusturya-Macaristan'in isga-
line birakildi. Ingiltere ve Fransa Osmanli'nin parcalanmasina 6n ayak
olmuslarda.

Nitekim 1878'den sonra Ingiltere'nin stratejisi cok acik bir bicim-
de Osmanli'y1 parcalamaya yonelik oldu. 1882'de bir Osmanli toprag:
olan Misir Ingiliz ordulari tarafindan isgal edildi. Bundan sonraki do-
nemde Ingiltere hep Osmanli aleyhtar1 bir politika izlemeye devam et-
ti. Ingiltere-Fransa ittifaki ile Rusya'nin 1907 yilinda biraraya gelerek
"Uglii Antant"1 kurmalari ise, Ingiltere'nin Osmanli'y1 parcalama konu-
sunda Rusya ile aym fikirde oldugunu acik¢a gosteriyordu. Nitekim
bilindigi gibi, Ingiltere I. Diinya Savasi'nda da Osmanli'ya savas agan,
Osmanli topraklarimni isgal eden ve diger isgalcilere de en biiytik des-

tegi veren tilke oldu.
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Ingiltere'nin Propaganda Savas1

Kitabin onceki sayfalarinda emperyalizmin yapisindan bahseder-
ken, bu siyasi sistemin hemen her zaman i¢in bir tiir mesruiyet arayi-
sinda oldugunu incelemistik. Somiirgeci tilkeler, uyguladiklar1 somii-
ritye sozde hakli bir dayanak icin birtakim "kiiltiirel" agiklamalar getir-
mek zorunlulugu hissetmislerdi. Isgal edip sémiirgelestirdikleri top-
raklarda yasayan insanlar1 vicdana ve bilime aykir1 olarak "ilkel, bar-
bar, yari-insan canlilar" olarak tanimlamislar ve boylece kendilerine
dayanak bulmaya ¢alismislardi. Bu tanima s6zde "bilimsel" bir kilif
bulmak igin da ¢aba gostermisler ve bunun igin 6zellikle Darwinizm'i
kullanmislardi.

Emperyalizmin bu genel yontemi, Osmanli'ya kars1 da uygulan-
du. Ingiltere, 19. yiizyilin son geyreginden itibaren hedef aldig1 ve s6-
miirgelestirmeye calistigi Osmanli Imparatorlugu'na karst sistemli bir
propaganda savasi uyguladi. Bu propaganda savas: i¢cinde, Osmanh
ordularmin hayali birtakim vahset hikayeleri ile kotiilenmesi, Osman-
l1'y1 ayakta tutan biiytik devlet adami Sultan Abdiilhamid'in "Kizil Sul-
tan" gibi anlamsiz ve ¢irkin bir yakistirma ile yaftalanmasi gibi yon-
temler yer aliyordu. Ancak en uzun vadeli ve etkili propaganda yon-
temi, Osmanli'nin asli unsuru ve yoneticisi olan Tiirk Milleti'ne kars:
kullanildi. Dénemin énde gelen Ingilizleri, Tiirk Milleti'ni, kendi heze-
yanlar1 dogrultusunda "geri, barbar, ilkel bir millet" olarak tanimla-
maya ve boylece Tiirk Milleti'ni somiirgelestirme projelerine zemin
saglamaya calistilar.

Bu politikanin mimarlarinin basinda, 1880-1885 yillar1 arasinda
Ingiltere'nin bagbakanligini yiiriiten William Ewart Gladstone geliyor-
du. Gladstone, Tiirk Milleti'ne sayisiz hakaretler yoneltmis ve tim
bunlar1 da "Tiirkler Asya'nin iclerine geri siiriilmelidir" seklindeki em-
peryalist projelerine dayanak olarak kullanmaya calismisti. Bir konus-

masinda aynen soyle diyordu:
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Tiirkler insanligin insan olmayan numuneleridir. Medeniyetimizin

bekas1 i¢cin onlar1 Asya steplerine geri siirmeli veya Anadolu'da yok

etmeliyiz. Tiirklerin yaptiklar: kotiiliikler yalniz bir surette ortadan kalds-
rilabilir: Kendileri yok olmakla.??

Ittihat ve Terakki iiyelerinden Ahmet Thsan Matbuat Hatiralarim
adli eserinde Gladstone'dan sdyle séz eder: "Meshur Gladstone (Ingiliz
basbakani) Ingiliz parlamentosunda eline Kuran't alip: 'Tiirkler bu kitapla
yiiriidiikce medeniyete muzirdir (zararlhdur)' demisti.”>

Gladstone bu gibi ¢irkin sozlerinin yaninda birtakim propaganda
malzemeleri de olusturuyordu. Londra'da Tiirkler ile ilgili "Bulgar Te-
rorii ve Dogu Sorunu” isimli bir brosiir yaymlamusti. Kisa stirede bir-
kag baskist yapilan brosiirle Ingiliz halki Tiirklere kars kigkirtiliyordu.
Gladstone'un Osmanli'y1 alabildigine kotiileyen brostiriinde, "Tiirkler
icin en iyi yol pil1 pirtilarini toplayip, gitmeleridir..." cagrisi yapil-
must1. Ttrk diismanlig: oylesine koriikleniyordu ki, Tiirkiye'ye sempa-
ti duyan Muhafazakar Parti hiikiimeti bile bu sempatisini kaybetmisti.
Andre Maurois "Ingiltere Tarihi" adl1 yapitinda "Gladstone arka arka-
ya vermeye bagladig1 nutuklarla Ingiliz kamuoyunu Tiirkiye aleyhine
cevirdi" diye yazar.

Gladstone 1880-1885 yillar1 arasinda basbakan olarak iktidarda
kalir ve onun zamaninda Tirk diismanhigr politikasi iyice yayilir.
Ozellikle basin Ingiliz kamuoyuna Tiirkliik ve Osmanlilik kavramlari-
na karsi siddetli bir beyin yikama programi uygular. Uydurma haber-
ler, "Ttirk barbarlig1”, "Tiirk vahseti" gibi basliklarla 6n plana ¢ikarilir.
1897 Tiirk-Yunan Savasi'mi yerinde izleyen Ingiliz milletvekili Sir Ellis
Achmead Bartleti, anilarinda Ingilizlerin Tiirklere kars1 birdenbire
baslattiklar1 diismanliktan soyle bahseder:

1894 yili Aralik ayini izleyen on ay iginde gazeteciler, karisikliklar hakkin-

da asli ve esasi olmayan birtakim soylentilere dayanarak Tiirkler aleyhin-

de en kotii seyleri yazdilar. Bunlarin dillerine doladiklar: olaylarin

ya hi¢ asli yoktu, yahut cok onemsiz iken abartilmist1. Gazeteciler gergek-
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te asla yapilmamus seylerden dolay: Tiirkleri ve Osmanly Hiikiimeti'ni vah-
set ve dehset ile sucladilar. Ingiltere'de dokuz ay hi¢ mevcut olmayan hal-
lerden dolay1 Tiirkler, Tiirk askeri ve Osmanli Hiikiimeti hakkinda agir sey-
ler yazdilar. Tiirkler, vahgice hareketler yapmakla suclandilar, iftiraya ugra-
dilar. Bazi teroristlerin serbestce hareketlerini onlemek igin alinan onlemler
sonucu dogal olarak birkag yiiz kisi 6ldii ise Ingiliz gazeteleri bunu otuz,
kirk bine ¢cikarmaktan cekinmediler.?*

S6z konusu Ingilizler akil almaz yalanlarla bir yandan Osmanli'y1
sozde barbar, geri, ilkel, vahsi bir toplum olarak gostermeye calisirken,
bir yandan da "Osmanli yikilmalidir" mesajin1 verir. Osmanli
Devleti'ne "Hasta Adam" II. Abdiilhamit'e de hi¢bir dayanagi olmayan
"Kizil Sultan” adin1 Ingilizler takar. Bagbakan Asquit bir konugsmasin-
da: "Osmanli Devleti oliim disegine yatti. Diinya igin bir ser ve fenalik
yuvast olan bu hasta bir daha canlanmayacak"” diye meydan okur.”
Tiim bu propagandalar, Ingiltere'nin Osmanli'y1 parcalama stratejisi
ile birlikte yiiriimektedir. 1898'de Ingiltere bagbakani Lord Salisbury,
Petersburg'daki biiyiikelgisine gonderdigi direktifinde "Osmanlu iilke-
sinin yarisinda Ingiltere'nin, yarisinda Rusya'nin sozii gegsin'™ one-
risinde bulunarak bu stratejiyi ifade eder.

Ingiltere'nin tiim bu Osmanli aleyhtar1 propagandasini dayandir-
dig1 onemli bir unsur vardr: Tiirk diismanligl. Britanya yonetimi, so-
miirgeciligin genel kuralina uygun olarak,
hedef aldig1 toplumu "geri, ilkel, barbar"
gibi sifatlarla tanimlama ve kendisini hakli
gibi gosterme yolunu se¢misti.

2. Mesrutiyetin ilan1 {izerine Ingiliz
Sir E. Grey'in 11 Agustos 1908 tarihinde
yazdig1 mektup bu yaklasimin bir ifadesiy-
di: "Tiirkiye'de olanlar oylesine harikadir ki,

anayasayr uzun miiddet devam ettireceklerini

William Ewart Gladstone



Harun Yahya (Adnan Oktar) 35

sanmiyorum. Irklarimin... etkisiyle yeniden
siddete ve diizensizlige kayacaklardir.””
Lord Salisbury ise 1911 tarihli bir giz-
li belgede Tiirkler ile ilgili olarak soyle di-
yordu:
... Ayn1t maskara Osmanlilik devam ediyor.

Fanatik cahil insanlar, barbar millet,

kapitiilasyonlarm da kalkmasini istiyorlar.
Ttirkler daima Tiirk kalacaklar, hicbir za-

28
man Avrupalilasamayacaklar ... Woodrow Wilson

Bu doénemlerde Tiirk diismanlig1 In-
gilizlerin etkisiyle Amerika'ya da sigramusti. ABD'li senatér Lodge'un
sozlerinde bu durum sdyle belirginlesir: "Istanbul Tiirklerden tamamen
alinmali, bir veba tohumu, savaglarin yaraticisi, komgsular: icin bir hakaret
olan Tiirkler Avrupa'dan silinmelidir..."”

1912 yilinda Wilson'a Morgenthau'nun Tiirkiye'ye el¢i olarak
atanmasi Onerildigi zaman ise ABD bagkani, "Tiirkiye diye bir sey ol-
mayacak ki, el¢i gondermek gereksin' cevabini vermisti ve ABD'deki
Tiirk diismanligini da su sozlerle ifade etmisti: "Amerika daki Tiirk diis-
manh inanilmayacak ol¢iidedir. Amerika kamuoyunun onaylayacagi, Erme-
nilerin ya da herhangi bir milletin Tiirklere karst korunmasidir.”>

Ayni tarihlerde ABD'den hentiz do-
nen Tirk dostu tnli yazar Pierre Loti
gordiigl Tirk diismanligr karsisinda
hayrete diismiis ve soyle demisti:
"Heniiz yeni dondiigiim ABD'de, aleld-
de Tiirklerden soz edildigi zaman Asya
agiretleri, barbarlar gibi deyimler

kullamilmaktadir.. "!

Lord Salisbury
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Ahmet Riza da La crise de L’'Isldm
adl1 eserinde Batinin Tiirkler aleyhinde-
ki propogandasini Batililarin agzindan
sOyle anlatir: "Klasik barbar ve zalim ti-

pini muhafaza etmekte olan Tiirklerin Avru-

pa’da kalmalarina tahammiil etmek Avrupa

medeniyeti igin bir lekedir; Tiirkler Avru-
pa'dan kovulmalidir.">
Ancak Ingiltere ve Avrupa'da ha-

kim olan bu 1rkg riizgara kapilmayan

ve Tiirk insanini takdir edebilen sagdu-

Pierre Loti

yulu kimseler de varda. 19. ytizyilin son-
larinda Tiirkiye'ye yolculuk yapan Ingiliz yiizbast Frederick Burnaby
bu ender kisilerden biridir. Burnaby'nin Kiiciik Asya Seyahatnamesi ad-
I1 Osmanli'y1 konu alan eserinde anlattiklar1 hem objektif hem de ger-
cektir. Ingiltere'de Tiirk diismanligimin kigkirtilmaya baslandig1 ve
Ttirklere kars: her tiirlt aleyhte faaliyetin hizlandig1 bir donemde bu
Ingiliz subay1 Anadolu'da seyahat etmis ve herseyi bizzat yerinde in-
celemistir. Burnaby izlenimlerini sOyle aktarir:

Tiirk ulusunu yerin dibine batiran, onu diinyada akla gelebilecek her tiirlii

kotiiliikle suglayan iilkemizin insanlar: hikayeler yazmay: birakip, Anado-

lu’da kiigiik bir yolculuga ¢iksalar iyi ederler... Kendilerini Hiristiyan sa-

yan yazarlar bircok konularda Kiigtik Asya’daki Tiirklerden ders alsalardi

keske 33

Ayni sekilde Balkan Savaslari sirasinda tilkemizde bulunan ya-
banci ve tarafsiz bircok savas muhabiri Tiirkler hakkinda dogru tanik-
likta bulunmuslardir. "Madem ki Avrupa'da Tiirk askerlerinin yagma-
c1 ve insan 6ldiriicti oldugunu yazanlar, iddia edenler bulunuyor. Bu-
na karsilik siddetle protesto etmek bizim gorevimizdir. Biz onlarda sa-
bir ve dayanikliliktan, insaf ve dogruluktan baska bir sey gormedik ve

hi¢bir zaman vahsice davraniglarina rastlamadik."
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I. Diinya Savas1 ve Kurtulus Savasi'nda

Ingiltere'nin Rolii

Ingiltere'nin Osmanli Imparatorlugu'nu ve Tiirk Milleti'ni hedef
alan propaganda savasi, I. Diinya Savas1 ve Milli Miicadele yillarinda
da 1srarla siirdii. Osmanl topraklarini Fransa ile paylasmaya girisen
Ingiliz yonetimi, bu istilasin1 sézde mesru gibi gosterebilmek icin 40
yildir siirdiirdiigti "barbar Tiirkler" masalin1 daha da giiclendirerek
devam ettirdi.

Ingiltere'nin basini gektigi Itilaf Devletleri tarafindan 1917 yilinda
yayinlanan bir bildiride, Diinya Savasimin amaciin Avrupa uygarli-
gina yabanci goriilen Osmanl Imparatorlugu'nun Avrupa digina atil-
mast oldugu acikca belirtildi. Miittefikler ABD baskan1 Wilson'un iste-
gi tizerine 10 Ocak 1917'de acikladiklar1 savas amaclarinda, "uygar
diinya bilmelidir ki, Miittefiklerin savas amaglari herseyden dnce ve zorunlu
olarak... Avrupa uygarligina kesinlikle yabanci olan Osmanli Imparatorlu-
gu'nun Avrupa disina atilmasini icerir” diyorlardi.®

Yine savas yillarinda 1ngiliz savas bakani olan Lord Kitchener
"Tirkiye'yi mahvedinceye kadar savasa devam edecegiz" diyordu.®
Doénemin Ingiliz basbakani Lloyd George da savag sirasinda verdigi

memorandumda soyle yazmisti:

Arapga konusan her yer Osmanl Impa-
ratorlugu 'ndan alinmali ve manda hali-
ne getirilmelidir. Tiirkler Anadolu nun
biiyiik bir kismina sahip olacaklar, fakat
Avrupa’da higbir toprak sahibi olamaya-
caklardir. Tiirklere bogazlarda ve deniz-

lerde hicbir yer verilmeyecektir.¥

Tirk dismani Lord Curzon da

Tiirklere besledigi diismanlig1 ¢ok 6zet

bicimde ifade ediyordu: "Tiirkler Avru-

Lord Kitchener
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pa'dan atilmalidir."® Ayni hedef Ingiltere bas-
bakan1 Lloyd George tarafindan da soyle ifa-
de ediliyordu: "Tiirkler yiizlerce yil Avrupa'da
kaldilar ve Avrupa’daki biitiin belalarin bas: ol-
dular. Istanbul Tiirk degildir, Yunanhdir.
Tiirkler oradan atilmalidir.”

Diinya Savasi yillarinda ifade edilen
bu Ingiliz niyetleri, savagin sonunda ise
uygulamaya kondu. Savasin galibi olan

devletler, en agir baris sartlarini Osman-

I1 tizerine empoze ettiler. Tiirkleri kendi-

Lloyd George

lerince "geri, barbar, ilkel" bir millet ola-
rak gormeye o kadar sartlanmislardi ki, miizakere etmeyi bile gereksiz
buluyorlardu. Filistin'i iggal eden Ingiliz ordularinin komutani General
Allenby hentiz 15 Kasim 1918'de: "Sorunlar Tiirkler ile tartisilmamali; an-
cak onlara isteklerin yerine getirilmesinin zorunlu oldugu soylenmelidir "+
diyordu. Hemen arkasindan da: "Tirkler icin askerlik meslegi tama-
men kapanmustir” diyerek, askerlerin terhis edilmesi islemlerini baslat-
t1. Aymi sekilde donanmamiza da Ingilizler tarafindan el konuldu. Ka-

zim Karabekir Paga Istiklal Harbimiz adl1 kitabin-

da Ingilizlerin ordunun terhisi sirasinda sergi-

ledikleri cirkin tutuma da deginmistir: "Ingi-
lizler, gelisigtizel nedenler yaratarak Osmanli su-
baylarini tahkir etmiglerdir.” !
Savas sonrasinda imzalanan Mondros
Miitarekesi Osmanli Imparatorlugu igin
¢ok agir sartlar iceriyordu. Miita-
rekenin uygulama tarz1 ise galip
devletlerin Tiirk Milleti'ni yok

etme hedeflerinin agik bir gos-
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Kazim Karabekir Pasa

tergesiydi. Ozellikle de 7. ve
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24. maddenin hiiktimleri Osmanl agisindan kabulii miimkiin olmayan
icerikteydi. Maddelerden biri, gerekli goriildiigii hallerde stratejik
noktalarin isgalini miimkiin kiliyor, digeri ise bir karigiklik ¢iktig1 an-
da Dogu Anadolu Bolgesi'nin isgal devletleri tarafindan isgal edilebi-
lecegini 6ngoriiyordu. Ingilizler miitarekenin hemen ardindan Musul
sehrini isgal ettiler, ki bu, anlasma metnine uymayacaklarinin énemli
bir gostergesi idi. Cilinkii anlasma metninde Musul'un isgaline yonelik
bir madde mevcut degildi ve 7. maddenin uygulanmasini gerektirecek
herhangi bir sebep de yoktu. Bundan baska Ingilizler anlasma metni-
ne aykiri olmasina ragmen Iskenderun'u da isgal etmek istediler. Ay-
rica Mondros Miitarekesinin 11. Maddesine gore Kars, Ardahan ve Ba-
tum Tiirklerde kalacagi halde Ingilizler bu eyaletlerin bogaltilmasini
istediler. Ingilizlerin basini cektigi isgal giicleri filolarini Istanbul &nle-
rine ¢ekerek, toplarin1 Dolmabahge ve Yildiz saraylarina gevirdiler.
Ardindan Ingiliz isgali baglad1. Meclis-i Mebusan'1 siingiiyle dagitip,

milletvekillerini stirgiine gonderdiler.

9 Aralik 1917;

Kudiis'tin ingi-
liz Ordulari ta-
rafindan isgali




40

DARWIN'IN TURK DUSMANLIGI

Ingiliz askerleri bu iggal sirasinda iistle-
rinden "Tiirklere yiiz vermemek ve agir bigimde ce-
zalandirilacaklarini onlara duyurmak”, Disisleri
Bakani Lord Balfour'dan da "Tiirklerin yakinlas-
ma ve dostluk kurma girisimlerinden de kaginmak”
direktiflerini almiglardi. 4

Mondros Miitarekesi Fransiz heyeti bas-
kan1 Berthelot Tiirkler i¢in soyle diyordu:

... Avrupa’dan ¢ikarilmis olmalari, ahlaki ve ta-

rihsel bir bakis agistyla hukukun zaferini temsil

etmektedir. Istanbul 'un Tiirkler tarafindan alin-
mast Orta Cag'in sonunu isaretliyordu. Istan-

bul'u bosaltmalari da yeni bir ¢cagin baslangi-

cim gosterecektir. 4

Elbette Avrupali devletlerin bu plani ba- Disisleri Bakani
sartya ulasamadi. Ciinkii Tiirk Milleti, bizzat Lord Balfour
varligina kasteden bu diismanlarini onurlu bir Milli Miicadele ile piis-
kiirttii ve bagimsizligini korudu. Bu miicadele, emperyalist giiclerin
on yillardir 1srarla tekrarladiklar: "Tiirkleri Avrupa'dan atma, yok et-
me" planlarin1 da kesin olarak suya diisiirmiis oluyordu. Tiirk ordusu-
nun Yunan isgaline kars1 gosterdigi basarilar tizerine diizenlenen
Londra Konferansi sirasinda Ingiliz Bagbakani Lloyd George, biiyiik
bir cirkinlikle Tiirkleri "bir insanlik kanseri, kotii yonettikleri topraklarin
etine iglemis bir yara” olarak tanimlamis, ancak gelismeler karsisindaki
endisesini soyle ifade etmisti: "Bu belay: ve potansiyel dert kaynagini
Avrupa'dan def etmek gibi biiyiik bir firsat1 su anda gercekten de kagiriyor
olabiliriz." *

Sayet Kurtulus Savasi kazanilmamis ve Lozan asamasina gelin-
memis olsaydi basta 1ngiltere olmak tizere Batili devletler, bu emper-
yalist plani hi¢ tereddiit etmeden uygulayacaklardi. Ali Naci Karacan

bunu soyle anlatir:
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"Trakya Yunanistan i olacakti; Istanbul beynelmilel (uluslararast) olacak-
t1; Bat1 Anadolu Yunan somiirgesi olacakti; Dogu Anadolu Ermenistan ola-
cakt; Adana Fransiz somiirgesi olacakti; Antalya, Italyan somiirgesi olacak-
t1; ordumuz olmayacakt; donanmamiz olmayacakti; saray, biiyiik, kiiciik
biitiin devletlerin denetiminde ve Orta Anadolu’da bir iki vilayet bu sara-
ymn ¢iftligi hitkmiinde kalacakti. Maliyemiz, adliyemiz, nafiamiz, harbiye-
miz, denizciligimiz, kara stmirlariniz, bogazlarimiz, dogrudan dogruya ma-
arifimiz ve biitiin diger miiesseselerimiz Sarayin esir hiikiimetleri vasita-
styla yabanci kontrolii altinda bulunacakti. Tiirk Milleti kéle, yabanci ve
Huristiyanlar Tiirk Milleti'nin efendisi olacakti. Niifuz bolgeleri cogra-
fi birligi, milli egitimin kontrolti milli birligi imkansiz birakacak, yabancila-
ra bagislanan imtiyazlar ekonomi ve ticarette kazang hakkini kaldirarak bii-
yiik sehirlerde ve sahillerde yasayan Tiirkler dagitilacak, oyle istiyorlard: ki,
olmez Tiirk Milleti olecek, bu milletin devleti sona erecek, Akdeniz ve Mar-
mara sularinda bir daha tiirk bayragi goriinmeyecekti. Istedikleri bu idi,

"Sevres Antlagmasi"nin anlami budur.

O zaman bir tek erimiz, bir tek silahimiz yoktu. Tek timit ve kuvvetimiz su

idi: Neler oldugunu hepimiz biliyoruz. Kutsal ihtilal Izmir daglarinda Yu-

istanbul'un isgal giinii ingiliz bahriyelileri Galata Kopriisii'nden gecerken (16 Mart 1920)
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Ali Naci Karacan ve Lozan Konferan-
sinin detaylarina yer verdigi
kitabinin kapagi

Al Naci Karacan

nanlilara, Antep kapilarinda Adana istila kuvovetine, dogu sinirinda Erme-
nistan kuvvetlerine karst koydu. Ermenistan’i, Adana istilasini, Yunanis-
tan'1 yendik. Antalya istilas: gekilip gitti. Gidenlere ne mutlu, ¢iinkii canla-
rin1 kurtardilar. Kalanlar ise Anadolu topraklarimin altinda yatiyorlar. Bu-
gtin Bat1 Anadolu, Dogu Anadolu, Adana, Trakya, Antalya, Hatay, bogaz-
lar ve Istanbul bizimdir; ordumuz vardwr, donanmanmiz vardir, saray yok-
tur, maliyemiz, adliyemiz, nafiamiz, harbiyemiz, denizcili§imiz serbesttir.
Efendiyiz. Cografi birlik, milli birlik gerceklesmistir. Tiirkiye de en imtiyaz-
It insan yine Tiirk tiiv. Biiyiik kiiciik bizimle savasan biitiin devletler Ttirk
Milleti'nin iradesini onaylamislardur. Istiklal Savasi 'nin gayesi bu idi, Lo-

zan Antlagmast ‘nin anlami budur.”*

Kisacasi, Ingiltere'nin bagini cektigi Avrupa emperyalizmi, ken-

dince Osmanli Imparatorlugu'nu yikarak Tiirk Milleti'ni ortadan kal-

dirmay1 hedefledi. 19. ytlizyilin sonu ve 20. ylizyilin ilk ¢eyreginin diin-
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ya siyasetini belirleyen en 6nemli unsurlarindan biri, bu "Osmanli'y1
paylasip yok etme" planiyd.

O donemde "Sark Meselesi" olarak da bilinen bu ¢irkin plan, 6n-
celikle Ingiltere tarafindan yiiriitiilmiistii. Ingiltere ise, 5nceki sayfalar-
da inceledigimiz gibi, bu plan1 sadece askeri ve siyasi giictiyle degil,
ayn1 zamanda bir "propaganda savasi” ile ytrtitmiistii. Klasik somiir-
geci yontemi kullanilmisti: Toprag isgal edilip kendisi kolelestirilecek
olan millet, "geri, ilkel, barbar, vahsi" gibi sifatlarla karalanmisti. Hat-
ta Kolomb zamanindan beri emperyalistler tarafindan dile getirilen
"yar1 insan" yalani kullanilmis ve aziz Tirk Milleti i¢in "insanligin in-
san olmayan numuneleri” denmisti. Stiphesiz bu ¢ok ¢irkin bir heze-
yandi.

Bir bagka deyisle, Sosyal Darwinizm Osmanli Imparatorlugu'na
ve Tiirk Milleti'ne kars1 devreye sokulmustu. Kendilerini ¢ok "medeni
ve ileri" sayan Bati'min irk¢1 emperyalistleri, Sosyal Darwinizm safsata-
styla tecaviizlerine dayanak bulmuslar, Tiirk yurdu Anadolu'yu boliis-
meye kalkma ciiretini gostermislerdi. Canakkale'de, Galigya'da,
Irak'ta, Kanal'da ya da Suriye'de Tiirk evlatlarina kursun sikanlarin
dayandiklar: "felsefi" temel, Sosyal Darwinizm'di...

Ve Sosyal Darwinizm'i 6zellikle Tiirk Milleti'ni hedef alacak sekil-

de formiile eden kisi de, bizzat Charles Darwin'di...
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Darwin'in Turk
Milletine Bakisi

harles Darwin'i tiim diinyaya tanitan kitabi, 1859'da yaynla-
nan ve teorisinin temel catisini iceren Tiirlerin Kokeni (Origin
of Species) adl1 calismasiydi. Bir ikinci ¢alismasi ise, "insanin
evrimi" konusundaki bilim dis1 iddialarini ve 1rke teorilerini dile ge-
tirdigi 1871 tarihli [nsanin Tiireyisi (The Descent of Man) adli kitabidir.
Darwin'in gorislerini, 6zellikle de i¢ diinyasini ve yakin gevresi
ile paylastig1 diistincelerini en iyi yansitan kaynak ise, 6liimiinden alt1
yil sonra oglu Francis Darwin tarafindan yayinlanan Life and Letters of
Charles Darwin (Charles Darwin'in Hayat1 ve Mektuplari) adli kitaptir. Bu
kitapta Darwin'in ¢ok sayida mektubu vardir ve bu mektuplarda
Darwin'in karanlik diinyasi acikca gozler oniine serilmektedir.
Kitapta yer alan mektuplardan bir tanesi ise, olduk¢a 6nemli siya-
si mesajlar tagidig1 icin biiyiik dikkat cekmistir. Ozellikle Ingiltere'nin
Osmanli Imparatorlugu'na cephe aldigi, Ingiliz bagbakani1 Gladsto-
ne'un "Tiirkler insanligin insan olmayan numuneleridir. Medeniyetimizin
bekast igin onlari Asya steplerine geri siirmeli veya Anadolu’da yok etmeli-
yiz"* gibi sozleri 1srarla tekrarladig1 bir donemde yayinlanan bu mek-
tup kisa silirede onemli bir propaganda malzemesi haline gelmistir.
Ciinkii Darwin'in bu mektuptaki ¢arpik fikirleri Gladstone'unkiyle ay-
n1, hatta daha da fanatiktir.
S6z konusu mektup, Charles Darwin tarafindan 3 Temmuz 1881
tarihinde W. Graham adl1 bir bilim adamina yazilmistir. Darwin, mek-

tubun girisinde dogada bir amag ve anlam olmadig1 yoniindeki klasik
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materyalist yalanlar tekrar etmektedir. Ancak sonra konuyu dogal se-
leksiyon kavramina ¢ekmekte ve dogal seleksiyonun "geri irklar1” ele-
yerek medeniyetin gelismesine katkida bulundugunu 6ne stirmekte-
dir. Darwin'in biiytik bir cehaletle "geri irk" kavramina kendince 6rnek
olarak gosterdigi millet ise Tiirk Milleti'dir. Darwin aynen soyle yaz-
maktadir:

"Dogal seleksiyona dayali kavganin, medeniyetin ilerleyisine sizin zannet-

tiginizden daha fazla yarar sagladigini ve saglamakta oldugunu ispatlaya-

bilirim. Diisiiniin ki, birkag yiizyil énce Avrupa, TURKLER tarafindan is-
gal edildiginde, Avrupa milletleri ne kadar biiyiik risk altinda kalmisti, ama
artik bugiin Avrupa'nmin TURKLER tarafindan isgali bize ne kadar giiliing
geliyor. Avrupa rklart olarak bilinen medeni rklar, yasam miicadelesinde

TURKLERE kars: kesin galibiyet elde etmislerdir. Diinyanin cok da uzak

olmayan bir gelece§ine bakti§imda, cok sayidaki ASAGI IRKLARIN me-

denilesmis viiksek irklar tarafindan ELIMINE EDILECEGINI (YOK

EDILECEGINI) goriiyorum."”

Bu satirlarda asil Tiirk Milleti i¢in sdylenen sozlerin birer hezeyan
olduklari, fanatikce bir nefretin ve Turkliik hakkindaki derin bir ceha-
letin tirtinti olduklar1 agiktir. Nitekim bir sonraki boliimde Darwin'in
bu hezeyanlarinin ne denli gercek dis1 oldugunu Tiirk Milleti'nin tari-
hini ele alarak inceleyecegiz. Ancak bu noktada yapilmas: gereken,
Darwin'in bu sozlerini detayli olarak analiz etmek ve bu sozlerin ama-
cini belirlemektir. Darwin'in bu hezayanini ciimle ciimle inceleyelim:

1) Dogal seleksiyona dayali kavganin, medeniyetin ilerleyisine si-
zin zannettiginizden daha fazla yarar sagladigini ve saglamakta oldu-
gunu ispatlayabilirim...

Darwin burada klasik Sosyal Darwinist manti$1 kullanmakta ve
insanligin irklar arasindaki savas ve miicadele ile gelistigi yalanini 6ne
siirmektedir. Kitabin onceki boliimlerinde inceledigimiz gibi, bu, 19.
yiizy1l Ingiliz emperyalizminin temel fikri dayanagini teskil eden ko-

yu 1rkai bir gortistiir ve higbir bilimsel dayanag yoktur.
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2) ... Diistintin ki, birkag ytiizyil 6nce Avrupa, Tiirkler tarafindan
isgal edildiginde, Avrupa milletleri ne kadar biiytik risk altinda kal-
mistl, ama artik bugiin Avrupa'nin Tiirkler tarafindan isgali bize ne
kadar giiliing geliyor...

Darwin burada ise asil Tiirk Milleti'nin Osmanli doneminde Av-
rupa'daki, 6zellikle Balkan Yarimadasi'ndaki fetihlerinden s6z etmek-
tedir. Ancak kullandig: "isgal" kavramu tarihsel olarak yanlstir ve as-
linda Tiirklere duydugu kinin bir ifadesidir. Ciinkii Tiirk Milleti Bal-
kanlar'1 "isgal" etmemistir, fethetmistir. Bu ikisi arasinda 6nemli bir
fark vardir. Bir devlet bir toprag: isgal ederse, amaci oray1 yagmala-
mak, tizerinde yasayan halki ise ya stirmek ya da somiirmektir. Ancak
"fetih" farkli bir kavramdir. Fetih yapan devlet, ele gegirmis oldugu
toprag ve lizerinde yasayan halki sahiplenir, onu kendi biinyesine ka-
tar, onlar1 diger vatandaslari ile esit konuma getirir. Fethettigi tilkeyi
de imar eder, giizellestirir, kalkindirir.

Osmanli Imparatorlugu da Balkanlar' fethetmistir. Fethettigi bu
topraklardaki halklara biiyiik sayg1 ve hosgorii gostermis, onlar1 ken-
di tebaasinin bir parcasi saymistir. Balkanlar'in dort bir yanini da imar
etmis, kalkindirmis, gelistirmistir. Bolgede ¢ok sayida kervansaray,
hamam, koprti, cami, kiitliphane, asevi insa edilmistir ve bunlarin {is-
tiin bir kiiltiiriin trtinii olduklar1 bugiin herkesce kabul edilmektedir.

Kisacasi "isgal" ile "fetih" ¢ok farkli kavramlardir. Bu nedenle
1453'teki zafer, diinya literatiiriinde "Istanbul'un isgali" olarak degil,
"[stanbul'un fethi" olarak gecmektedir. Darwin ise bu kavramlar1 kasit-
I1 olarak karistirmakta ve ozellikle "isgal" kavramini kullanmaktadir.
Amacy, elbette, asil Tiirk Milletimi kendi aklinca "barbar" bir toplum

olarak gosterebilmektir.

3) ... Avrupa 1rklar1 olarak bilinen medeni 1rklar, yasam miicade-
lesinde Tiirklere kars1 kesin bir galibiyet elde etmislerdir......

Darwin bu ciimlesinde cehaletini ve mantik carpikligini gozler
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oniine sermektedir. Birincisi, Avrupali irklar1 "medeni irklar”" olarak
tanimlayarak klasik 1rk¢1 ve Sosyal Darwinist bakis agisini tekrarla-
maktadir. Tkincisi, Sosyal Darwinizm'in bir diger énemli iddiasini yi-
nelemekte ve "irklar arasi yasam miicadelesi” yalanini kullanarak sa-
vas ve ¢atismanin milletleri gelistirdigini, uygarlig: ilerlettigini 6ne

stuirmektedir.

4) ... Dinyanin ¢ok da uzak olmayan bir gelecegine baktigimda,
cok sayidaki asag1 irklarin medenilesmis yiiksek irklar tarafindan
elimine edilecegini (yok edilecegini) goriiyorum...

Darwin, ¢arpik mantiginin en dikkat gekici yoniinii -ve hezeyani-
ni- bu climlesinde sergilemektedir. Soyledikleri agiktir: Tiirk Mille-
ti'nin yakinda Avrupalilar tarafindan yok edilecegini 6ne siirmektedir.
Bu isi gergeklestirmesini umdugu Avrupalilar1 "medenilesmis yiiksek
irklar” olarak tarif etmekte, Tiirk Milleti'ne de kendince "asag1 irk" ya-
kistirmas1 yapmaktadir. Ancak burada Darwin'in bu hezeyanini
onemli bir mesajla birlikte dile getirdigine dikkat etmek gerekir. Dar-
win, bu climleleri, "dogal seleksiyon medeniyetin ilerleyisine katkida
bulunmaktadir" seklinde bir giris yaparak soylemektedir. Yani Tiirk
Milleti'nin yok edilmesi hedefinin, s6zde doga kanunlarinin bir geregi
oldugunu ve medeniyetin ilerleyisine de katkida bulunacagini iddia

etmektedir!...

Darwinizm ile Tiirk Diismanligi'nin

Kopmaz Iliskisi

Darwin'in ortaya koydugu bu carpik mantiklarin Ingiliz emper-
yalizminin Osmanli diismanligi ile birebir uyum sagladig ise ¢ok agik-
tir. Darwin, ingiltere’nin Osmanli'y1 somiirgelestirme ve Tiirk Mille-
ti'ni de kendilerince tarihten silme planina sozde bilimsel bir zemin
saglamaya calismistir. Ingiltere'nin koriikledigi Tiirk diismanhig1 aki-

mina, bilimsel bir goriintii kazandirmay1 hedeflemistir.
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Darwin'in Tiirk Milleti ile ilgili bu hezeyanlarinin, Ingiltere'nin
Misir't isgalinden bir yil onceye rastlamasi da olduk¢a anlamhidir. An-
lagilan Darwin, Ingiliz yénetiminin Misir'in isgali ile baslayacak bir
"Osmanli'y1 parcalama" stratejisini kurdugu siralarda, "Tiirklerin ya-
kinda yok olacaklarini goriiyorum, bu dogal seleksiyonun geregi-
dir" diyerek, bu stratejiye katkida bulunmustur.

Darwin'in bu sozlerinin o donemde son derece etkili oldugunu
ise yeniden vurgulamak gerekir. Darwin fikirlerini kuskusuz sadece
bu mektupta degil, Ingiliz devlet adamlari ile olan temaslarinda da ifa-
de etmis ve onlara Tiirk Milleti'nin yok edilmesi planina sagladig1 soz-
de "bilimsel" destegi sunmustur. Darwin'in bu mektubu 1888 yilinda
yayimlandiginda ise, Tiirk Milleti'ne kars: yiiriitiilmekte olan propa-
ganda savasina biiytik bir destek saglamis, Tiirk diismanlar: Darwin'in
hezeyanlarindan gii¢ bulmuslardir.

Darwin'in Tiirk diismanligina sagladigi bu destegin etkisi, gtinii-
miizde bile siirmektedir. Basta Almanya olmak tizere gesitli Batil1 tilke-
lerdeki neo-Nazi ve fasist gruplar, Tiirklere kars: yiirtittiikleri karala-
ma kampanyasinda hala Darwin'in bu hezeyanlarina atifta bulunmak-
tadirlar. Internet'teki cesitli neo-Nazi sitelerinde, Darwin'in "Ari irkin
ustiinliigii" hakkindaki sozlerinin yaninda Tiirk Milleti hakkindaki he-
zeyani da yer almaktadir. Almanya'daki Tiirk soydaslarimizi acimasiz-
ca katleden, evlerini kundaklayan, isyerlerini yagmalayan "dazlak"lar,
Darwin'in goriislerinden gii¢ bulmaya devam etmektedirler.

Bu gercek, 19. yiizyilda Bat1 emperyalizmi tarafindan koriiklenen,
o zamandan bu yana da gesitli cevreler tarafindan 1srarla ayakta tutu-
lan "Tiirk digsmanligl" akiminin ardinda, Darwinizm'in 6nemli bir ye-
ri oldugunu gostermektedir. Elbette ki Tiirklere diisman olan toplum,
grup ya da kisiler tarihin her doneminde var olmustur. Ancak ilk kez
Darwin bu diismanliga sozde bilimsel bir dayanak saglamis, Ttiirk Mil-
leti'nin "geri ve ilkel" bir millet oldugu seklindeki safsatalara sozde bi-

limsel bir kilif bulmustur.
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Bu ise elbette milletini ve vatanini seven her Tiirk'e, Darwinizm'e
karsi fikren tavir almak, bu irk¢1 ideolojiyi reddetmek ve gegersizligini
de elinden geldigince ortaya koymak gorevini yiikler. Aksi takdirde,
eger Darwinizm'i savunursa, kendi milletini yok etmek isteyen bir
diinya goriisiine hizmet etmis olacaktir. Darwinizm'e hala kort kori-
ne bagli kalan, bu safsataya akla ve bilime ragmen arka ¢ikan birtakim

Tiirk bilim ve fikir adamlarina duyurulur...

Darwinizm Batakliginin Kurutulmas: Sarttir

Savasglar, zuliimler, katliamlar, catismalar tarih boyunca hep ol-
mustur. Ancak, gecen yiizyilda bunlarin sayisinin ve getirdigi felaket-
lerin ¢apinin bu kadar biiytik olmasinin nedeni, Darwinizm'in bu kat-
liamlara, kiyimlara ve catismalara sozde mesru bir kilif hazirlamasidir.
Darwinizm’in doga hakkindaki uydurma iddialar1 bu ideolojilerin
sOylemleri ile paralel oldugu icin, katiller, diktatorler, sadist ideologlar
yaptiklar1 uygulamalar i¢in "doga kanunu toplumda da islemektedir"
diyerek kendilerini hakli ve masum gostermeye ¢alismuslardir.

Giiniimiizde de evrim teorisi yine felsefi ve ideolojik amaclarla
savunulmaktadir. 19. ylizyilin evrim teorisi ile siddetlenen somiirgeci-
ligi, Nazi Almanyas: ya da Sovyetler Birligi tarihe karismistir, ama
bunlara temel olusturan materyalist felsefe hala bir takim ¢evreler ta-
rafindan 1srarla savunulmakta ve bu felsefenin yikici etkileri diinyanin
dort bir yaninda devam etmektedir. Sadece Dogu Tiirkistan'da yasa-
nanlar veya tilkemizde Darwinizm’den hayat bulan komiinist boliicti
teror dahi bunun carpici bir 6rnegidir.

Adli veya fiziki tedbirler ise yaranin sadece tizerini ortebilmek-
tedir. Kesin ¢0zlim ise yaranin ilmi ve kiiltiirel yonden tedavisidir.
Darwinizm’in kiiltiirel ve bilimsel anlamda ¢okiisii, ondan gii¢ alan
felsefeleri de yok edecektir ve bu diinyadan zulmiin kalkmas1 anlami-

na gelmektedir.
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«TURK MILLETI DINDARLIGI VE USTUN AHLAKI iLE
DARWINISTLERIN OYUNLARINI BOZMUSTUR”

b ... Avrupa irklary olarak bilinen medeni irklar, yasam miicadelesinde

'; TURKLERE karst kesin galibiyet elde etmislerdir. Diinyann cok da uzak ol-

mayan bir gelecegine baktigimda, cok sayidaki ASAGI IRKLARIN medeni-

lesmis yiiksek wrklar tarafindan ELIMINE EDILECEGINI (YOK EDILECE-

\ éiND gortiyorum." (Francis Darwin, The Life and Letters of Charles Darwin, Vol.
& I, 1888. New York: D. Appleton and Company, s. 285-286)

ADNAN OKTAR: “Avrupa irklari olarak bilinen medeni rklar”, bir ke-

1 re medeni diyorlar kendi irklarina, tamam biitiin diinyadaki herkes me-

denidir. "Yagam miicadelesinde” bizim bdyle bir miicadelemiz yok, biz bii-

% tlin insanlar1 seviyoruz, biz savas icinde degiliz. “Tiirklere kars: kesin bir

\ galibiyet elde etmiglerdir.” Tiirklere kars1 kesin bir galibiyet, bir bogusma

. yok ki galibiyet olsun. Tiirkler barissever, sevecen bir millettir. Herkese

¥ sefkat ve sevgiyle bakar, ama eger bedeni bir kuvvete soz geliyorsa, yani

Tiirkler bayag1 kuvvetlidir onu soyleyeyim. “Diinyanin ¢ok da uzak olma-
yan bir gelecegine baktigimda”, yani I. Diinya Harbi, II.

Diinya Harbi donemlerini ve bu asrimiz1 kastediyor.

“Cok sayidaki asagi irklarin” yani Tiirkler, zenciler ve

Avustralya yerlileri ve zaten sayiyor sonra.

Medenilesmis yiiksek irklar tarafindan elimine edilece-




gini” yani buhar haline getirecegiz diyor, “yok edilecegini goriiyorum." -~

Bu kisaca, Tirklerin yok edilmesi, zencilerin yok edilmesi ama 6zel- /

likle Tiirklerin yok edilmesi birinci hedeftir...

Tiirkler, Tiirk Islam Birligi'ni kurarak medeniyet meydana getire- t
rek, yiiksek medeniyet, sevgi sefkat meydana getirerek hem bu

Darwin’in iddialarini gegersiz hale getirecek hem de

bu oyunu tam anlamiyla kokiinden bozacak, eger e -
bir 10 y1l daha bekleyebilirlerse bu arkadaslar, :
10 y1l-15 yil daha, dedigimin dogru oldugunu - ) o hﬂ#‘h
gorecekler, insaAllah. (Sayin Adnan Oktar'in 8
Aralik 2009 Tarihli Mavi Karadeniz ve Kocaeli

TV Roportajindan)

.




Turk Milleti'nin
Serefli Tarihi

"Tarih Tiirkler'den ¢ok sey 6Srendi. Onlarin elinden ¢ikma oyle eserler

var ki, medeniyet igin birer siis teskil etmektedir..."*

-

0 nceki boliimde evrim teorisinin kurucusu olan Charles Dar-
win'in asil Tiirk Milleti hakkindaki hezeyanini inceledik.

Darwin'in milletimizi kendince "yakinda yeryiiziinden silinecek, geri,

Avusturyali tarihgi Hammer

barbar, asag1 bir irk" olarak tanimladigini gordiik. Elbette bu gibi s6z-
lii saldir1 ve hakaretlere cevap vermek ve bu cevabi verecek bilgiye sa-
hip olmak, her Tiirk'iin milli gorevidir. Bu nedenle bu boéliimde, asil
Tirk Milleti'nin gerefli tarihini ve bu tarih icinde sekillenmis olan tis-
tiin karakterini inceleyecegiz.

Darwin'in sozlerine cevaben ilk soylenmesi gereken, 1irk ayrimi-
nin bilim, akil ve ahlak dig1 bir safsata oldugudur. Insanlar birbirlerine
irk 6zelliklerine gore tistlinliik saglamazlar. Tim insanlar ayn1 atadan;
ilk insan olan Hz. Adem (as)'dan gelmektedirler ve hepsi de Allah'in
kullaridirlar. Higbir irk bir digerinden tstiin ya da asag1 degildir. Ni-
tekim 20. ytizyildaki biyolojik ve antropolojik calismalar, 19. ytlizyilda
ortaya atilmis olan 1rkgi teorilerin hepsinin temelden gegersiz oldugu-
nu ve irklarin arasinda zeka, yetenek gibi ayrimlar yapilamayacagin
ispatlamis durumdadir.

Dolayisiyla hicbir insan ya da toplum, bir digerinden biyolojik
olarak iistiin sayilamaz. Insanlar arasinda bir irk ayrimi yapilamaz.

Milletleri serefli kilan etken ise, onlarin tarihleridir. Tarih iginde
gosterdikleri ahlak o6zellikleridir. Bu nedenle Darwin'in asil Tiirk

Milleti i¢in cehaletle ve ahlaksizlikla telaffuz ettigi sozlere, serefli Tiirk
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tarihini ortaya koyarak cevap vermek gere-
kir. Sanh Tiirk tarihine baktigimizda ise, bu
milletin, gercekte diinya tarihine yon ver-
mis, siyasi, askeri, kiltiirel ve ahlaki yon-
den damgasini birakmuis serefli bir millet ol-
dugunu gortiriiz.

Tiirkler 2000 yi1ldan bu yana tarih sah-
nesinde yer almus, 16 biiyiik devlet kurmus,

pek cok biiyiik hakan ve hiikiimdar ¢ikar-

mis, ¢aglara damgasini vurmus kokli bir Yavuz Sultan Selim
millettir. Diinya tarihi boyunca kurulan se-

kiz diinya devletinden {ticii Tiirklere aittir. Tarihimizden Mete, Alper-
tunga, Alparslan, Kiligarslan, Timur, Fatih Sultan Mehmet, Yavuz Sul-
tan Selim gibi diinyanin takdirini kazanmis sayisiz énemli lider gelip
gecmistir. Islam'dan 6nce Tiirkistan, Islam devrinde de Yakin Dogu ve

Tiirkiye merkez olmak tizere Cin, Hindistan, Afganistan, Horasan, Or-

Osmanli Ordusu, dénemin en gliclii ve en iyi organize edilmis askeri glictiydi.
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ta ve Dogu Avrupa, Balkanlar, [ran, Azerbaycan, Kafkasya, Anadolu,
Rumeli, Irak, Suriye, Misir ve Kuzey Afrika Tiirk Milletinin baslica ha-
kimiyet sahalar1 olmustur. Tiirkler bu tilkelerde hem son derece giiglii
devletler kurmuslar, hem de tistiin bir kiiltiir miras1 birakmislardur. Is-
lamiyet'i kabullerinden 6nce Hun ve Goktiirk Kaganliklari, Islam ca-
ginda Selguklu ve Osmanli Sultanliklari, Tiirk Milleti'nin "diinya gticii"

oldugu donemleri temsil eder.

Islamiyet'ten Once Tiirklerin Etkisi

Kendi milli adimizla kurulan ilk devlet olan Goktiirkler'den 6nce
ve sonra da cgesitli adlar altinda sayisiz Tiirk devleti varlik gostermis-
tir. Tiirkler, Islamiyet'i kabul etmeden 6énce Uzak Dogu'dan Balkan-
lar'a ve Orta Avrupa'ya kadar yayilmislar, Cin, Hindistan, Iran, Roma

ve Bizans ulkelerinin sinirla-

rin1 agsmiglar, zaferler kazan-
mis ve bu uzak tilkelerde bir-
takim siyasi olusumlar mey-
dana getirmislerdir. Bu ¢ag-
larda yapilan gogler, kazani-
lan zaferler ve kurulan dev-
letler diinya tarihinde 6nem-
li bir rol oynamuistir.
Nitekim gliniimiizde,
Uzak Dogu'dan Orta Avru-
pa'ya kadar genis bir bolgede
eski Tirkler'in etkisini gor-

mek miimkiindiir. Ozellikle

Turkler her zaman bilime 6nem
vermistir.
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de bahsedilen bolgede yer alan bir¢ok tilke, deniz, nehir ve kavimlerin
adlar1 bu devirlere ait izler tagir. Ornegin Uygur Tiirkleri tarim, sanat
ve ticarette gosterdikleri basarilarin disinda, memleketleri olan bugiin-
ki Cin Tiirkeli'ni bayindir bir hale getirmisler, kanallar agarak, sulama
islerini diizenleyerek tarimui ilerletmisler ve bu arada bir¢ok gtizel bi-
nalar ve yollar da yapmuslardir. Eski Uygur sehir harabelerinde, Dogu
Tirkelinde ve 0zellikle Karahoca, Turfan ve Karasar'da 1ngiliz, Alman,
Fransiz ve Rus arastirmacilar tarafindan yapilan kazilar, bu bolgede
cok eski ve ileri bir Tiirk uygarliginin yasamis oldugunu gostermistir.
Bu kazilarda elde edilen bir¢ok kiymetli sanat eserleri; heykeller, min-
yattirler, ¢iniler, kumas pargalar1 ve duvar resimleri bugiin Berlin,
Moskova ve Kalkiita miizelerini siislemektedir. Bu kazilardan birini
yoneten Alman bilginlerinden Fon L6 Kok, Uygurlar hakkinda sunla-
r1 sOylemistir:

Bu yagmursuz ve kurak kitada yiizyillarca ortiilii kalmis olan biiyiik bina-

lar, heykeller, freskler, canfes (iizerinde desen bulunmayan, ince dokunmusg

ipekli kumag) ve kagit iizerine ¢izilmis resimler, kitaplar, zengin edebiyat
kalintilars, burada ok yiiksek bir uygarligin varligina sahittirler. Gergekten

Karahoga sehrinde biiyiik ve hayret verici bir uygarlik vardir. Ingiltere,

Fransa ve Almanya’da boyle seyler yokken, giizel ve biiyiik bir uygarlhiga

sahip olan Tiirkler hakkiyla éviinebilirler.

Eski Ttiirkler sanat alaninda da ileri gitmislerdi. 18. yiizyildan iti-
baren agilmaya baslanan eski Tiirk mezarlari i¢inde, altin ve glimtisten
yapilmus kupalar, taslar, vazolar, bilezik, kiipe, ytliziik ve maden ayna-
lar gibi bircok siis esyalar1 da vardir. Orta Asya'da bulunan madenleri
isleterek birgok tarim araclari, silahlar ve stis esyalari, kap kacak yap-
mislardir. Gergekten de tarih iginde yapilan bir yolculukta hemen her
donemde Tiirklerin varligina rastlamadan ilerlemek neredeyse imkan-
sizdir.

448-449 yillarinda Atilla'nin sarayinda elgilik yapmis olan Pris-

kos'un anlattiklarina gore, "Hunlarin krali surlar ve kalelerle gevrili ah-
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Turkler her donemde kiltiir ve
uygarhgin éncusiiydi

sap bir kentte oturuyordu. Sara-
yinda yiin halilar ve ahsap siisler
vardi. Giysileri islemelerle siislen-
misti. Sofra takimlar1 altin ve gii-
miistendi ve degerli taslarla siis-
lenmisti." Daha o donemde Tiirk-

lerin sahip oldugu zenginlik ve ih-

tisamu ifade etmesi bakimindan bu
anlatilanlar 6nemlidir. Ayn1 kay-
naktan, hiikiimdarin yalniz biiytik bir strateji uzmani degil, ayni za-
manda kurnaz bir diplomat oldugunu da 6greniyoruz. Priskos, "Atilla
bagskalariyla iliski kurmanin yararina inandig1 icin ¢evresinde hep ce-
virmen yardimcilar bulundururdu" diyor. Yasanilan déonem g6z onii-
ne alindiginda, bunlarin ileri bir kiiltiir ve medeniyetin ifadesi oldugu
daha iyi anlagilir.

Biiyiik tarihcilerimizden Prof. Yilmaz Oztuna'nin belirttigine go-
re; "Tiirkler cok erken zamanlarda, bilhassa askeri zaruretlerle maden isleyip,
silah yapmay, at1 ve koyunu ehlilestirmeyi 0grenmiglerdir; ayni zamanda
diinyanmn distiin deri is¢ileri, siivarileri ve at donaticisidirlar. Gomlek, panta-
lon, ceket giyerler. Bunlar: once Cinliler’e, Miladi 5. asirdan baslayarak da
Romalilar'a 0gretmisler ve Avrupa giyim kusaminin bugiinkii seklinin
kurucusu olmuglardir” >

Tiirklerin belki madencilik, hayvancilik ve silah yapimi gibi 6zel-
likleri tarihe ge¢mistir. Ancak giyim zevkleri, estetik anlayislar1 ve bu
konularda diger kiiltiirlerden insanlara onctiliik etmeleri ¢ok bilinme-
yen ya da kasitli olarak dile getirilmeyen ozellikleridir. Bu tarihi ger-

cekler yerine "Barbar Tiirkler" imajin1 vermek, Tiirklere sempati besle-
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meyen c¢evrelerin kasitli tercihleri olmustur. Ama buna ragmen Avru-
pal1 tarihgi ve yazarlardan da bu konuda objektif yorumlarda bulu-
nanlar vardir. Ornegin Elisee Reclus Yeni Umumi Cografya adli eserin-
de Tiirkleri soyle 6vmektedir:

Komgularma demiri ve diger madenleri 6greten onlardir. Siiphe yok ki bize

ehil hayvanlar: vermis olanlar da yine onlardir. Bugiin faydalandigimiz bit-

kilerin bircogu da belki Orta Asya’dan gelmektedir.5

Rus bilim adam1 W. Bardhold da Tiirklerin demokrat yonlerinden
bahsettikten sonra; "Tiirk beylerinin mevki ve asaletlerine ragmen Mo-
gollar gibi halka hakaretle bakmadiklarini, bilakis devletin kurulusu
ve ytikselisinde halka birinci derecede mevki verdiklerini" belirtmistir.

Tiim bunlar, Tiirklerin medeni karakterini ifade eden yorumlardir.

Islamiyet'in Kabulii ile Gelen Yiikselis

Islamiyet'in etkisiyle Tiirkler daha yiiksek bir medeniyet ile yeni
bir tarih devresine girdiler. Islamiyet'in kabulii ile birlikte Tiirk tarihi-
nin agirlik merkezi Tiirkistan'dan Yakin Dogu ve 6zellikle de Tiirki-
ye'ye kaydi. Bu arada Islam diinyasini i¢ buhranlardan ve dig tehlike-
lerden koruyarak, emin bir duruma getirdiler. Ttirkler I[slam'in ilim ve

sanat faaliyetlerine de katildilar. Boylece Orta Cag Miisliiman-Arap

miglerdir.
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medeniyet ve kiiltiirtinde
Tirklerden de ¢ok biyik
isimler yer aldi.

Bir filozof olan Farabi,
Lugatci Cevheri, Sair Bessar |
bunlar arasinda sayilabile-
cek isimlerdendir, ki bundan
sonra da Tiirkler yetistirdik-
leri daha pek ¢ok onemli
sahsiyeti tarihe yazdirmis-
lardir. Tarihgi Yilmaz Oztu-
na soyle der:

Tiirklerin Islam’t kabul

edip Miisliiman bir kavim

olarak tarih sahnesine ¢ikis-

lar1 gibi baslangicta o dere-

ce ehemmiyetsiz goriiniip

de sonradan o kadar biiyiik Yiizyillarca pek ¢ok milleti catisi altinda
birarada tutan ve baris icinde yasatan

tesirler icra etmig olan bir Osmanli imparatorlugu'nun padisahlari

tezahiir (etki yapmis bir

olay), diinya tarihinde he-

men hemen emsalsizdir.

Islam'1 6ziimsemeleriyle birlikte Tiirklerin Islam'in bayraktarligi-
n1 istlendiklerini goriirtiz. Orta Asya'y1, Kafkasya'yl, Anadolu'yu, Ru-
meli'yi, Dogu Avrupa, Karadeniz'in kuzey sahillerini ve Kuzey Hin-
distan't Tiirk medeniyeti sinirlara dahil etmislerdir.

12. yiizyilin 6nde gelen isimlerinden Fahreddin Miibarek-sah
Tirklerin o donemdeki gii¢ ve etkilerine dair bilgiler verir. Cin'den
Rum iilkelerine, kuzeyin buzlu bolgelerinden Hindistan'a kadar uza-
nan biitiin memleketleri 'Tiirkistan" ad1 ile adlandirmakta ve yeryii-

ziinde Tiirkistan'dan daha biiyiik bir iilkenin bulunmadigini soyle-
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mektedir.* Bundan baska o devrin Rubruck ve Marco Polo gibi Avru-
pali gezginleri de "Tuna boylarindan Cin sinirlarina kadar uzayan ge-
nis tilkeleri "Biiytik Tiirkia" olarak gosterirken ayni gercegi ifade eder-
ler ve Anadolu'ya da sadece "Turkia" derler."®® Kastedilen yalnizca
cografi bir hakimiyet degildir; tarihte ¢ok derin izler birakmus, kiilttirel
bir hakimiyet s6z konusudur.

Bu noktada karsimiza Tiurk hakan, hiikiimdar ve idarecilerinin
adil ve hosgoriilii tutumlar: ¢ikar. Bu vasiflar1 tasimamus olsalar, belki
askeri bir egemenlik miimkiin olurdu, ama yonettikleri toplumlara is-
tikrar ve huzur saglamalar1 sz konusu olamazdi. Ama Tiirk devlet
adamlar i¢in durum boyle olmamuis, her zaman tebalar: tarafindan
sevgi ve saygiyla anilmislardir. Ornegin Ermeni tarihgisi Urfali Mathiu
Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu'nun azamet devrini yansitan Melik-
sah'dan soyle bahseder:

Meliksah"in saltanati Allah’mn liitfuna mazhar oldu. Hakimiyeti uzak iilke-

lere kadar yayildr ve Ermenilere huzur verdi. Kalbi Hiristiyanlara kars: sef-

katle dolu idi. Gegtigi iilkelerin halklarmma kars: bir baba gibi davrand:. Bir-
cok sehir ve vilayetler kendi arzulari ile onun idaresine girdi; biitiin Rum ve

Ermeni beldeleri onun kanunlarini tanids.>

Bu donemde Tiirk edebiyatinda onemli gelismeler dikkat ceker.
Kasgarli Mahmut, Yusuf Has Hacip, Ahmet Yesevi, Ali Sir Nevai gibi
onemli sahsiyetler ¢ikmis ve giintimiize dek gelen ¢ok degerli eserler
sunmuslardir. Yunus Emre ve Mevlana gibi tasavvuf alimi biiytik
isimler de yine Tiirkler arasindan yetismistir.

Tiirklerin medeni ytikselislerinin bir gostergesi de, her tiirlii ihti-
yacin karsilanmasi i¢in yaptirilan kervansaraylarin icinde, yolcularin
tedavisi icin gerekli doktor ve saglik imkanlarinin hazir tutulmasi, mi-
safirlerin okumasi i¢in de kiitiiphaneler bulundurulmasidir. Yine bu
donemde (Selguklular'da), bir tiir tiniversite niteliginde olan medrese-
ler yaygindir. O donem Avrupasimnin i¢inde bulundugu sosyal sartla-

rin ilkelligi ve toplumsal gerilik de goz oniine alindiginda, bunlarin
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Tirk Milleti’'nin ha-
kimiyeti, Osmanh
imparatorlugu za-

maninda cok genis
sinirlara ulasmis,
tarihe damgasini
hi¢ cikmayacak
sekilde vurmustur.
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olaganiistii kurumlar ol-
dugu gortiliir. Nitekim Ba-
til1 bir tarihgi olan Jean Pa-
ul Roux o donemdeki Sel-
cuklu medreselerini soyle
tanimlar:

Bu daha ¢ok Ingiliz koleji ti-
pindeki bir 6retim kurumuy-
du. Kurucusunun adindan do-
layr 'Nizamiye' adiyla anmilan
ilk medreseler; Bagdat, Nisa-
pur, fsfahan, Belh, Herat ve
Merv’de kuruldu. Oralardan
da tiim Yakin Dogu 'ya, ardin-
dan Misir’a ve Kuzey Afri-
ka'ya yayildi. Medresede ders

vermis ilk kisilerden biri olan

Osmanli imparatorlugu Kanuni Sultan Siileyman biiyiik filozof Gazali gibi se¢-

zamaninda en genis sinirlara ulagsmistir. kin bir usta ya da bilim adam-

lar1 toplulugu icin diisiiniil-
miis olan medreseler, Islam bilimleri ya da... astronomi, tip, kimya ogreti-

mi yapilan merkezlerdi...5”

XV. asir gezginlerinden Tafur'un tespiti ise Troie harabeleriyle il-
gilidir: "Tiirkler eski binalar1 mukaddes sayip, hicbir seyi tahrip etmiyor-
lar"%® der. Bizanshlarin ve Haclilarin girdikleri sehirlerde yaptiklar:
tahrip ve yikimlar hatirlanacak olursa bu ilkellige karsin, Tiirklerin ne
derece medeni hareket ettikleri daha iyi anlasilacaktur.

Tiirklerin daha o donemlerde tarihi eserlere 6nem vermeleri de
dikkat gekici bir uygarlik alametidir. Unlii Fransiz yazar ve diisiiniir
Voltaire "Tiirkler, Miisliimanlar ve Otekiler" adli eserinde Tiirklerin bu

ozelligine soyle dikkat ceker:
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Polenezya savaglarinda Venedik ordusunun bombalari, Tiirklerin esirgemis

olduklar1 bircok tarihi amitlart yikti. Bunlar arasinda Atina nin meshur Ak-

ropolis'i de hasara ugradi.>

Tim bunlar, Tirk Milleti'nin, Darwin'in hezeyanlariin aksine,
uistiin bir kiiltiire, asil bir ahlaka ve serefli bir tarihe sahip oldugunun
ifadeleridir. Tiirk Milleti'nin bu vasiflarinin en agik ifadesi ise, biiytiik

Osmanli Imparatorlugu olmustur.

Asiretten Imparatorluga Giden Yol

1299'da Kay asireti tarafindan temelleri atilan Osmanli Devleti
cok gegcmeden 3 kitaya hakim olmus dev bir imparatorluk haline do-
niisti. Osmanli Devleti'nin kurulus asamalarindaki sultanlar feraset
ve basiret sahibi, kumanda yetenegi ve yonetici kisiligi ¢ok gelismis
hiikiimdarlardi. Ornegin Orhan Gazi bunlardan biridir. Bursa'nin fet-
hi sirasinda, Rumlara, sehri kolayca teslim etme sebeplerini sordugu
zaman sOyle cevap almusti:

Sizin devletinizin giinden giine yiikseldigini ve bizim devletimizi gectigini

anladik; babanizin idaresine gecen koyliilerin memnun kalip bir daha bizi

anmadiklarimi gordiik ve biz de bu rahatliga heves ettik.®

Bir toplumun bir bagka kavmin boyunduruguna severek, isteye-
rek, heves ederek girmesi tarihte esine ender rastlanabilecek bir olay-
dir. Bursali Rumlarin bu ifadeleri ise Tiirklerin diger milletlere dosta-
ne yaklasimlariin, hosgoriilii ve insancil yonetimlerinin agik bir gos-
tergesidir.

Sultan I. Murat da ¢ok tistiin vasiflara sahip bir hiikiimdardir. Ya-
sadig1 donemde Edirne'yi almis, Balkanlarda ilerlemistir ki, bu Os-
manli tarihinde ¢ok 6nemli bir adimdir. Cagdas: Bizans tarihgisi Khal-
kokondylas, Sultan I. Murat hakkinda soyle der:

Rumeli ve Anadolu’da 37 muharebeyi bizzat idare edip hepsini kazand. Ce-

sur, sogukkanl, hesapl, gengliginde oldugu gibi ihtiyarliginda da caligkan,

enerjik, sert, disiplinli idi. Hicbir tedbiri ihmal etmez, iyice planlamadan
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hicbir ise girismezdi. Kendisine itaat ve hizmet eden milletlere ve kisilere,

hangi dinden olurlarsa olsunlar, iyi, yumusak ve comert davranirdi. Diig-

manlik gosterenlere karst amansizdi. Hicbir diisman elinden kurtulamad.

Verdigi soze sonradan aleyhinde tecelli etse bile sadik kalarak, dost diisman

herkesin gtivenini kazand1.%

Fransiz tarihgisi Fernard Grenard ise "Sultan Murat degerinde bir
hiiktimdara ¢agdas: olan Avrupa hiikiimdarlar1 arasinda tesadiif edi-
lemez. Yalniz dahi bir asker ve strateji tistad1 degil, ince bir diplomat-
t1. Dogustan hiikiimdardi. Osmanli kavmini bir millet haline getirdi.
Onlara ideal gosterdi ve verdi. Oliimiinde bu milletin istikbalini 5 asr

icin teminat altina almis bulunuyordu" demektedir.®2

.-."'-"I'll"-" - e

Osmanli imparatorlugu, askeri ve siyasi giiciinii adalet kavramiyla birlestirerek gercek bir
diinya imparatolugu kurmustur.
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Ingiliz tarihcisi Gibbon'a
gore Sultan Murat "Diinya tize-
rinde ¢agdasi biitiin hiikiimdar
ve devlet adamlarindan tstiin-
dii. Babasinin bile tahayytil etti-
gi smurlar1 ¢ok asti. Biitiin tari-
hin en hayret verici gelismele-
rinden birini, Osmanli lehine
kazandi. Ortodokslar'a, Kato-
likler'in Ortodokslar'a yaptig:
muameleden kat kat iyi mu-
amelede bulundu."s Gerek In-
giliz gerekse Fransiz tarihgile-

rin, padisah I.Murat'in devlet

adamligy ile ilgili yaptiklar: tes-

I. Murat

pitler son derece isabetlidir. Ay-
n1 zamanda bunlar 6nemli bir
medeniyet gostergesidir.

Goriildugi gibi Osmanli padisahlar1 yabanci tarihgi ve arastirma-
cilarin dahi hayranlik ve takdirlerini kazanmay1 basarmis, ¢ok tstiin
ahlakl kisilerdir. Elbette bu giizel ahlaklarinin, adaletlerinin ve basa-
rilarinin temeli ise Kuran ahlakina ve Peygamber Efendimiz (sav)'in

stiinnetine olan bagliliklarindan kaynaklanmaktadir.

Tarihin Seyrini Degistiren Kumandan:

Fatih Sultan Mehmet

Osmanl tarihinin en 6nemli sahsiyetlerinin basinda ise elbette Fa-
tih Sultan Mehmet gelir. Istanbul'u olaganiistii bir askeri deha ile fethe-
den ve boylelikle diinyada bir ¢ag1 degistiren Fatih, daha sonra da Os-

manli Devleti'ni ¢ok biiytik bir ustalikla yonetmistir. Batil1 tarihgilerin
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goziiyle Fatih Sultan Mehmet'e bakacak olursak,
onun essiz dehasma ve kumandanligina tanik
oluruz. Babinger, Bizansh Yorgios Trapezunti-
os'dan naklen soyle der:
Sultan Mehmet, giiniimiiziin en biiyiik hiikiimda-
ridir. Kiros'tan, Biiyiik Iskender’den, Sezar'dan,
bir kelimeyle gelmis ge¢mis biitiin hiikiimdarlardan

biiyiiktiir.%

Ingiliz tarihci Panzer'e gore "Fatih, birinci s1-

nif bir lisan miitehassisy, tarihgi, filozof, tistiin bir ingiliz tarihgisi
yonetici, harikulade bir siivari ve silahgordiir."s> Edward Gibbon
Gustave Schlumberger ise Istanbul'un fethi icin sdyle der:

Istanbul'un fethi diinya tarihinin en onemli olaylarindan biridir. Avru-

pa'min tarihi tizerinde tesiri birinci derecede oldu. Tarihin biitiin akigini de-

Sistirdi. Orta Cag'1 kapatip Yeni Cag’1 baslatti.

Fatih, hiikiimranlig1 boyunca Tiirk Milleti'nin hosgorti ve adaleti-
ni de sergilemis, bunu goren yabanci milletler ise onun yonetimi alti-
na girmekte mahzur gérmemislerdir. Istanbul'un fethi sirasinda Bi-
zans basbakani Biiyiik Diika Notaras "Bizans'ta Latin sapkas1 gormek-
tense, Tiirk sarig1 gormeyi tercih ederim" tarihi ciimlesini soyleyerek

bu gercegi ifade etmistir.*”

Osmanli'nin Adaleti ve Hosgoriisii

Osmanli Imparatorlugu'nun ¢ok énemli bir 6zelligi tebast arasin-
da kavim, din ve mezhep ayrimi1 yapmadan tam bir uyum saglamis ve
toplumun cesitli kesimleri arasinda sosyal adaleti temin edebilmis ol-
masidir. Isvigreli ilahiyatci Prof. Karl Barth bu konuda sunlar1 soyle-
misgtir:

Huristiyan Avrupa'nin bizzat Hiristiyan kani doktiigii ve inanglari degisik

olanlara vahgice zultimler yapmaktan zevk duydugu bir devirde Osmanli

Imparatorlugu engizisyonun bulunmadi§i, yakmalarin ve sihirbazlik it-
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Osmanli tarihinin en énemli
sahsiyetlerinden biri,
Fatih Sultan Mehmet

hamlarimin mevcut olmadig:
yegane memleket oldu. Hiris-
tiyanlar tarafindan her yer-
den kovulan, siirgiin ve takip
edilen Yahudilerin siinabil-
digi tek memleket de barbar
(1) Ttirkiye olmugtur.%
Charles Darwin isimli
amator biyologun Tiirklere
yaptigr ¢irkin ithamlarla,

Turklerin tarihleri ve tistiin

ahlaklar1 arasindaki tezati
Prof. Barth bu sozleriyle ¢ok iyi ifade etmistir. Osmanli'nin tebasina
kars1 olan adaleti konusunda A. Miquel ise soyle demektedir:
Hiristiyan halklar Bizans ve Latin devletleri zamaninda bulamadiklari ¢ok
iyi bir idare karsisinda bulunmaktaydilar. Asla sistemli bir zuliim gorme-
mekteydiler. Tam aksine imparatorluk, Istanbul basta olmak tizere, iskence
goren Ispanyol Yahudilerine bir siginak olmustu.®
Ttrklerin iki bin yillik bir tarih boyunca bir¢ok yabanci irk, mil-
let, din ve mezhep mensuplarini birarada ve biiyiik bir uzlasma icinde
idare etmeleri takdire deger bir konudur. Tiirkler sayet diger etnik un-
surlara kars1 genis bir hosgorti, ytliksek bir insanlik idealine sahip ol-
masalards, elbette ki boyle koklii imparatorluklar kuramaz ve bu in-
sanlar1 asirlar boyu birarada tutamazlardi. Ancak gormekteyiz ki,
Tiirklerin sahip olduklar vasiflar, 6zellikle de Kuran ahlakinin onlara
kazandirdig yiiksek idealler ve hasletler, son derece ileri bir kiiltiir ve

medeniyet gelistirmelerini saglamistir.
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istanbul'un fethi sirasinda Fatih Sultan Mehmet ordusu basinda

Fatih'ten Sonra Devam Eden Yiikselis

Tiirklerin Istanbul'un fethiyle zirveye cikan basarilar1 Fatih'ten
sonra gelen padisahlar tarafindan da devam ettirilmistir. Osmanli or-
dular iki kez Viyana kapilarina dayanmais, Sirbistan, Arnavutluk, Bos-
na-Hersek, Eflak, Bogdan basta olmak tizere Balkanlar bastan sona fet-
hedilmis, Macaristan Osmanli himayesine ge¢gmis, Osmanli denizlere
acgilmus, Karadeniz Tiirk golii haline getirilmis, Mora yarimadasi, Ro-
dos, Girit, Sakiz gibi bircok Ege adas1 alinmis, Kafkasya ele gegirilmis,
Bagdat, Tebriz, Yemen, Suriye, Irak, Liibnan, Misir, Filistin, Kudiis,
Fas, Tunus, Cezayir, Dogu Anadolu, Baharat Yolu, Lehistan gibi daha
pek ¢ok yer Osmanli topraklarina katilmistir.

Tirklerin medeni karakterlerinin ¢ok fazla ifadesi olmakla birlik-
te, fethettikleri yerlere gotiirdiikleri yenilikler de bunun en giizel kanit-

larindan biri olarak sayilabilir. Ornegin Tiirklerin Cezayir'i fetihleriyle
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ilgili olarak, Cezayir 1962'de 6zgtir-
ligiine kavustugunda, milli hare-
ketin liderlerinden Albay Muhan-
du'l-Hacc su agiklamay1 yapmustir:
Herseyi hatta bir millet olusumu-

zu Tiirklere bor¢luyuz. Osmanli-

lar geldigi zaman bizler korsandik.
Yiizlerce kabileden miitesekkildik.
Osmanlilar bagimiza bir paga getir-
diler. Daginik agiretleri biraraya
topladilar. Onlar: bir kavim haline
koydular. Bu kavim 300 yil merke-
zi Tiirk idaresi altinda kaldi. Birli-

gin kudretini ogrendi. Tiirklerin

. . . Fatih Sultan Mehmet'in
yardimiyla millet haline geldik.” istanbu'a girisi

Cezayirli albayin Ttirkler hak-
kinda soyledikleri, Tiirk diismanlarinin attiklar iftiralara da bir yanit
niteligindedir. Tiirklerin, gittikleri yerlere yikim degil, tam tersine dii-
zen gotiirdiiklerinin ifadesidir.

Bir Fas gazetesi olan El Alem'de yaymlanan "Osmanli Imparatorlu-
§u'nun Cokiisiinden Sorumlu Ingiltere'dir" baghkli makale de yukarida-
ki sav1 desteklemektedir:

Osmanlilar Islam diinyasinin savunulmast icin dort yiiz yil savas verdiler.

Tiirk egemenligi, ne Arap topraklarinin isgali demektir ne de ele gecirilme-

si... Sadece Miisltiman bir devletten baska bir Miisliiman devlete iktidarin

devredilmesi soz konusu olmugtur. Bunun igindir ki Misir halki Haglilar'a,

Mogollar'a, Fransizlar'a ve Ingilizlere karsi koydugu gibi Tiirklere kars:

koymamustir. Misirlillar, Tiirk egemenligine bagl kalmiglar ve devletin ken-

di icinde kendilerine diigen gorevi almislardir. Peki neden bu Osmanl diig-

manlig1?7!

Samimi sarfedilmis tiim bu sozler Tiirk Milleti'nin Islam diinya-
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Gucli Osmanli Donanmasi'nin Tasviri

sindaki onemini vurgulamak icin yeterlidir. Ayni1 zamanda Tiirklerin
hakimiyetleri altina aldiklar1 bolgelerdeki toplumlar tarafindan nasil
benimsendigini gostermesi bakimindan da 6nemlidir. Romanya'nin
eski adliye bakanlarindan Monsieur Dissescu da sdyledikleriyle bun-
lar1 dogrulamaktadar:

Kim ne derse desin biz Romenler bugiinkii mevcudiyetimizi Tiirklerin ulvi-

cenapligima borgluyuz. Idareleri altina aldiklart milletlere karsi hakiki bir

sevkat, miiriivvet ve miisahamakarlik ile muamele etmemis olsaydilar, onla-

rin yerine biz herhangi bir komsu milletin tahakkiimii altina girmis bulun-

saydik, su anda bir tek Romen kalmazdi... 72

Avrupali tarihgi Richard Peters ise "Tiirkler asirlar boyunca birgok
milletlere hakim oldular fakat onlar1 asimile etmeye asla gayret etmediler. On-

lara hiirriyet verdiler ve din ve kiiltiirlerinin yasanmasina miisaade ettiler "’
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diyerek Tiirk Milleti hakkinda oOne siiriilen hezeyanlara en giizel se-
kilde cevap vermistir.

Yine zamanimizin taninmis Macar tarihgilerinden Kaldy-Nagy
"The Cash Book of the Ottoman Treasury in Buda in the Years 1558-
1560" adl1 makalesinde yine Tiirk kiiltiir ve medeniyetine dikkat ceker:

1558-60 tarihleri arasinda Osmanli Devleti'nin Macaristan’dan topladigi 6
milyon kiisiir akge vergiye mukabil, buraya 23 milyonun iizerinde masraf
yaptigini boylece Istanbul 'dan -somiiriildiigii onceleri bir kistm Batili tarih-
ciler tarafindan savunulan- Macaristan’a 17 milyon akge mali yardum ya-
pildigini ortaya koymaktadir. Bundan bagka Tiirkler Balkanlarda pek ¢ok
maddi eser birakmglardir. Mora'da mubhtelif sehirlerde yiizlerce eser birak-
mig olmalarini, yalniz Rusguk'ta 33 cami, mescit ve tekke birakmis olmala-
rint bu acidan izah etmek miimkiindzir.”*

Bunlar da acikca gostermektedir ki Osmanlilar fethettikleri tilke-
leri, 19. ytlizyilin somitirgeci devletleri gibi asla somiirmemisler, bu til-
kelerin halklarinin haklarina saygi gostermislerdir. Bunun nedeni pa-
disahlarmin devlet anlayislar1 ve tebalarina bakis acilaridir. Ciinki Os-
manl padisahlar fethettikleri yerlerde yasayan halkin kendilerine
Yiice Allah'in bir emaneti oldugunu diistinmiislerdir. Onlar1 himaye
etmek ve hi¢ kimsenin onlara zuliim yapmamasini saglamak ise padi-
sahin gorevleri arasinda sayilmistir. Hatta dyle ki, Fatih Istanbul'u fet-
hettigi zaman patrikhaneye ¢ok genis imkanlar tanimis, boylece pat-
rikhane ilk defa Tiirk-
ler zamaninda bir
muhtariyete kavus-

mustur.”

Osmanli Ordusu Balkanlar'daki
bir sefer sirasinda
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Yabanci Goziiyle Tiirk Insan

Tarihte pek ¢ok hiikiimdar, devlet adami, siyasetci, asker ya da
tarihgi, Ttrk Milleti'nin vasiflarin tarif eden ve onlarin tistiin ahlaki
ozelliklerini agiklayan yorumlarda bulunmuslardir. Bunlarin bir kis-
min1 soyle siralayabiliriz:

Isvec krali XII. Charles'in (De-
mirbas Sarl) Tiirkiye'ye siginmak zo-
runda kaldigindaki izlenimleri:

Sefkatin, comertligin, asaletin, nezake-

tin esiriyim. Ttirkler beni iste bu el-

mas baga sardilar. Bu kadar sefkatli,
bu kadar nazik bir milletin arasinda
hiir bir esir olarak yasamak, bilsen ne

kadar tath!...7®

18. yy'da Osmanl topraklarinda .
Isvec krali XIl. Charles'in
yasayan Comte de Bonneval (Humba- (Demirbas Sarl)
ract Ahmet Pasa):
Ciinkii Ttirkleri seviyorum. Onlar (sanki) cennetten bir kose olan bu essiz
memlekete yakisan essiz insanlar. Yaratilislarinda gokyiiziine mahsus bir
yticelik, goniil alislarinda ise bir tevazu var. Bu biiyiik ruhlu milletin ara-
sinda vatanimi unutmaktan korkuyorum. Vatan aziz ve pek aziz. Lakin
Tiirk de aziz ve ¢ok aziz.””
M. Baudier ("Historie de la religion des Turcs” adl1 eserinde):
Tiirkler, merhamet, sefkat ve insanlara yardumda biitiin milletlere ve hatta
Huristiyanlara da tistiindiirler.”
XV. yiizy1l gezginlerinden Tafur:
Tiirkler konusmalarinda dost ve negeli, yemek ve harcamalarinda ¢ok asil ve
hayirseverdirler.”

General Charles Royan:

Tiirkler arasinda gecirdigim iki yildan fazla zaman icinde edindigim tecrii-
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belerime dayanarak hemen belirtmeliyim ki, daha uygar olmakla sohret yap-

mig milletlerin, Tiirklerin ahldk ve karakterleri konusunda sahip bulunduk-

lar1 bilgiler ve kanaat tamamiyle hatali ve aldaticidr... %

Fransiz sairi Lamartine:

Tiirkler bir irk ve bir millet olmak haysiyetiyle yeryiiziiniin en serefli insan-

laridir. Karakterleri pek asil ve yiicedir... Asaletleri alimlarinda ve amellerin-

de yazilidir... Biitiin hareketleri asilanedir ve vecd ile yasayan duygulu bir
millettir. Onlarin yurdu efendiler diyaridir, kahvamanlar, sehitler iilkesidir.

Bence insaniyete seref veren boyle bir milletin diismani olmak insanliin

diismani olmaktan farksizdir. Boyle bir lekeden Allah beni korusun.®!

General Carneyev:

Tiirklerin diizinelerle milleti idare edebilmelerindeki muvaffakiyetin sirrini

da anlyorum. Onlar milletleri bir kez yeniyorlar. Fakat kazandiklar: zaferi

ruhlarda ve nesillerde yasatmay: biliyorlar 32

Tiirk dostu Fransiz yazar Pierre Loti:

Tiirk asillerin asilidir. Yapma olmayan, gosterisi bulunmayan bu pek yiik-

sek asalet ona tabiatin hediyesidir.®

Comte de Marsigli:

Osmanli Tiirklerinin milli seciyesini teskil eden vakarin, agirbashligin tas-

viri kolay degildir.%*

18. ylizyilda Isveg'in Istanbul Biiyiikelgisi olan ve Osmanli miies-
seseleri ile teskilat1 hakkinda yazdig1 yedi ciltlik eseri ile taninan Mo-
uradgea d'Ohsson:

Osmanly Tiirkleri, diger faziletleri kadar diiriistliik ve dogruluk gibi Ku-

ran'in en kuvvetli hiikiimlerine dayanan meziyetleri itibariyle de sdyan

takdirdirler. Ictimai nizdmin Osmanhlar arasinda kurdugu miinasebetlerin
hepsine temiz yiireklilikle, iyi niyetin hdkim oldugu anlagilmaktadir %

12. ylizyilda yasamis olan Antakya Patrigi Siiryani Mikail de Va-
kiyindmesinde, eski Tiirk fazilet ve ahlaki ile ilgili olarak sunlar1 yazar:

Tiirklerin meziyetleri vardir. Sahtekirlik, yalan bilmezler ve dogruluktan
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Osmanli Imparatorlugu'nun liyakat, ahlak, maddi-manevi disip-
lin ve ¢alisma tizerine kurulu oldugunu belirten bir baska Avrupal
yorum ise soyledir:

Tiirkiye'de sahsi meziyet ve kabiliyetten baska hicbir seye kiymet verilmez.

Bunun yegane istisnast Osmanl hanedamdir. Nesep ve 1rsiyet bir sey ifade

etmez... Herkes liyakat, bilgi, ahlak ve seciyesine gore bir mevkiye tayin edi-

lir. Ahlaksiz, bilgisiz ve tembeller hicbir zaman yiiksek mevkilere ¢ikamaz-
lar. Osmanlilar tn muvaffakiyeti ve biitiin diinyaya hakim bir wrk olmalar-
min hikmeti budur; Tiirklerin en biiyiik diismani budur ¥

Bu ifadeler de Tiirklerin insani ve ahlaki yonlerinin ne derece ge-
lismis oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir. Yiiksek kiiltiir ve
medeniyetlerinin daha pek ¢ok ornegi vardir. Sehirlerindeki diizen,
glvenlik ve huzur bunun bir 6rnegidir.

Tarihte Tiirk diismani olarak taninan Fransiz Guer bile, impara-
torluk devri Tiirkiyesi'ndeki emniyet ve asayis ile ilgili olarak su yoru-
mu yapmistir:

Istanbul'da ve Osmanli Imparatorlugu 'nun biitiin sehirlerinde goriilen em-

niyet ve asayis, hicbir tereddiide imkin vermeyecek sekilde ortaya koymak-

tadur ki, Tiirkler goriilmemis bir sekilde ve son derece medenidirler ve uzun

siire itham edildikleri, suclandiklar1, barbarlikla hicbir aldkalar: yoktur %8

17. ylizyillda Thevenot da ayni noktaya isaret etmistir:

Bir milyonluk biiyiik Istanbul sehrinde dort yilda dort katil vakast goriilme-

migtir. Ticari emtia ile dolu olan muazzam kervansaraylar bir tek adam ta-

rafindan korunuyor... Tiirkler cok dindar, insaniyet sever ve sefkatlidirler.

Aralarmda icki, kumar ve kavga yoktur.®

Bu iki 6rnek de yine Tiirklerin medeni ahlaklarinin toplum yasan-
tilaria olan yansimasidir ve yabancilarin hemen dikkatlerini cekmesi
agisindan 6nemlidir.

Osmanl tarihi yazar1 Avusturyali Baron von Hammer eserinin 19
ciltlik Fransizca terciimesinin 1835'de ¢ikan 6nsoziine soyle girer: "Os-

manl Imparatorlugu genis bir imparatorluktur. Ve tarih bakimindan sonsuz



Harun Yahya (Adnan Oktar)

onem arz eder... Bir devdir ki, gticlii kollar1, ayn1 zamanda ii¢ kitay: kavrar.
Biitiin imparatorluklar gibi bir giin diiserse Asya, Afrika ve Avrupa kitalarin-
da birakacagi enkaz bu ii¢ kitayi kaplayacaktir... Osmanli Imparatorlugu bu-
gtin (1835) bile giictintin dorugunda iken haiz oldugu genislikten daha genis
iilkeleri elinde tutmaktadur."*

Fransiz distiniirlerinden Rene Herpin soyle yazar:

Tiirkiye bugiin (1629) diinyanin geri kalan biitiin devletlerinin toplam

giicii iizerinde bir kudrete haizdir.”!

Birlesik Amerikanin Osmanli Devleti nezdinde son biiytikelgisi
olan Fransiz miistesriki (dogubilimcisi) Sauvagat:

Islam tarihi Osmanhilar derecesinde giiclii ve istikrarli bir siyasi yaptya sa-

hit olmamugtir... Bilhassa 16. ve 17. asirlar boyunca Avrupa’nin en biiyiik,

en genis, en istikrarli ve en muazzam mali kaynaklara sahip devleti, Osman-

I idi. Idare cihazi Osmanli halkinin yararlarima gore diizenlenmis munta-

zam bir teskilatt. Donanmast biitiin Akdeniz’e egemendi. Tiirklerin en bii-

yiik erdemlerinden biri olan disiplin, imparatorlugun her yerinde hiikiim-

rand. Istanbul diinyanin en biiyiik medeniyet merkezi olarak, her zi-

yaret eden Avrupali gezginin gozlerini kamastiriyordu.%?

Alman miistesriki Babinger:

Osmanli Imparatorlugu gercek bir cihan devleti (Weltreiches) idi.
Ingiliz tarihgisi Downey:

Osmanli Devleti cihan tarihinin en sasirtici, en
harikulade tezahiirlerinden biridir. Biitiin Ak-
deniz uygarligini bir imparatorlukta toplamaya
tesebbiis etmigtir.**

Ingiliz tarih filozofu Toynbee:

Biitiin tarih boyunca Orta Dogu'yu egemen-
liginde birlestiren tek devlet Osmanli Im-
paratorlugu'dur. (Balkanlar ve Arap iilkeleri).
Bunu ne Pers ne Roma, ne Arap imparatorluk-

lar1 bagsaramamglardir.® Franz Babinger
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Toynbee ayrica Osmanli Devleti'nin,
Arapca konusan biitiin kavimleri ayn1 devle-
tin catis1 altinda topladigina da dikkat geker.
Osmanli'nin yerine gecen somtirgeci Avrupa
devletlerinin hicbirinin, ne ingiltere, ne Fran-
sa, ne Italya, ne de Rusya'nin bu iilkeleri Os-
manli1 derecesinde iyi yonetemediklerini,
¢ok kisa zamanda da yerlerini Balkan ve Arap
devletlerine biraktiklarini, halbuki bu tilkele-

Arnold Toynbee

ri, Osmanli'dan daha iyi yonetecekleri iddi-

astyla Osmanli'nin elinden aldiklarini anlatir. Orta Dogu'ya tarih bo-
yunca ve glinlimiize kadar en iyi yonetimin Osmanl: tarafindan geti-
rildigini, Osmanli'nin hakkiyla Roma Imparatorlugu'nun varisi bulun-
dugunu da sozlerine ekler.*

Sonug olarak, Osmanli Imparatorlugu'nun, bu imparatorlugu
asirlar boyu tstiin basarilarla yoneten Tiirk sultanlarinin ve Tiirk insa-
ninin sayginligr ortadadir. Arsivler yabanci gozlemcilerin bu yondeki
ifadeleriyle doludur. Burada verilenler ise elbette sinirl1 birkag 6rnek-
ten ibarettir.

Tiim bunlar goz ontine alindiginda, Ttrklerin insanlik tarihi bo-
yunca diger milletlere kiyasla gerek devletleriyle, gerekse fertleriyle
son derece medeni ve ileri bir yasam stirdiikleri anlasilir. Bu boliimde
yer verilen tarihi gerceklerden, yabanci tarihgi ve gozlemcilerin fikirle-
rinden de anlasildig: gibi Tiirklerin, haklarindaki ¢girkin ithamlarla hic-
bir ilgileri yoktur. Tiim tarihi deliller ve sahitler Tiirklerin miistesna
ozelliklere sahip, ilim-irfan sahibi, medeni ve giizel ahlakli insanlar ol-

duklarmi ortaya koymaktadir.
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Sonug

Bu boliimiin basinda, "insanlar arasinda bir irk ayrimi yapilamaz,
milletleri degerli kilan etken ise onlarin tarihleri ve bu tarih iginde ser-
giledikleri ahlak ozellikleridir" demistik. Boliim boyunca inceledigi-
miz bilgiler ise, bu kistaslar karsisinda Tiirk Milletinin ¢ok tstiin ve
serefli bir millet oldugunu gostermektedir. Tiirkler, tarihe yon vermis,
biiylik medeniyetler kurmus ve tistiin ahlak 6zellikler sergilemis kok-
lii ve onurlu bir millettir.

Tirk diismanlarinin bunu bilmediklerini diistinemeyiz. Onlar da
elbette diisman olduklar1 milletin vasiflarinin bilincindedirler. Ama
diismanliklari, onlar1 Tiirk Milleti'ni kotiilemeye itmistir. "Barbarlik",
"ilkellik", "vahsilik" gibi birtakim kavramlari, bu kavramlarla aslinda
hicbir sekilde iliskilendirilemeyecek olan asil Tiirk Milleti'ne atfetmis-
ler, bu sekilde Tiirklere duyduklar1 nefrete kendilerince bir dayanak
bulmaya ¢alismislardir.

Charles Darwin de ayni konumdadir. Darwin'in, Tiirklerin ger-
¢ek tarihini hi¢ bilmedigi diistiniilemez. Ancak amaci gerceklere daya-
I1 bir yorum yapmak degil, ingiliz emperyalizminin gikarlarmni koru-
mak oldugu icin, Tiirkleri kasitli olarak kotiilemistir. Britanya Impara-
torlugu'nun Osmanli'y1 pargalayip Tiirk Milleti'ni kolelestirme planina
"bilimsel" destek saglayabilmek i¢cin, "Tiirkler yakinda yok olacak asa-
g1 bir irktir" gibi hezeyanlar sergilemekten ve bunu bilim adina soyle-
digini iddia etmek gibi bir yalani ortaya atmaktan ¢ekinmemistir.

Dolayisiyla Darwin, iki bin yillik Tiirk tarihinin gerceklerinin tii-
miine yiiz ¢eviren, Ttirkleri en olmadik bir sifatla karalamaya calisan ve
ortaya attig1 yalanla Tiirk Milletinin yok olmasini timit eden biiytik bir
Tiirk diismanidir. Diger tiim Tiirk diismanlarina sézde bilimsel bir te-
mel sagladig i¢in de, belki "Ttirkliigiin en biiyiik diismani" sayilabilir.

Bu durumda milletini ve vatanini seven her Tiirk'tin de Darwin'i

diisman olarak kabul etmesi gerekmektedir.
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O nceki boliimlerde Darwin'in Tiirk Milleti'ni hedef alan ¢ir-

kin ithamlarini ve bu ithamlarin emperyalizmin Tiirk Mil-
leti'ni hedef alan planlarina nasil destek sagladigini gordiik. Darwi-
nizm'in bu karanlik ytiziiniin tarihimizde meydana getirdigi etkiyi
gordiikten sonra glintimiize kadar gelen yansimalarina deginmekte de
yarar var. Clinkii yakin tarihimizde Tiirklere kars: girisilen her tiir
diismanca eylem ve saldirinin arkasinda ayni tez yatmaktadir. Dar-
win'in Tiirk Milleti'ni hedef alan bu hezeyanlar1 Batili kaynaklarda
sozliiklere varincaya kadar yer almis, gelisen kitle iletisim teknolojisi
araciligiyla on milyonlarca kisiye ulastirilmis ve boylelikle diinyaya
"barbar Tiirkler" yalani telkin edilmek istenmistir. Bati'da baz1 kesim-
lerin, Sevr'den bugiine degismeyen, aziz Tiirk Milleti'ni diglamaya ve
ezmeye yonelik arayislarinin arkasinda bu 1rk¢i ve Tiirk diismani go-
risler yer almaktadir. Petrus Dozy'lerden 1rk¢1 dazlaklara varincaya
kadar tiim Tirk diismanlari, fikri dayanaklarmi Darwinizm'den al-
maktadirlar.

Giliniimiizde basta Almanya olmak tizere neo-Nazi irk¢ilarinin
Tiirk soydaslarimiza kars: gerceklestirdikleri saldirilarin ardinda da,
19. ytizyilda atilan bu irk¢i ve Tiirk diismani sloganlarin biiyiik rolii
vardir. Nazizm'in zaten Darwinist temele dayali bir ideoloji oldugu
dikkate alindiginda bu nokta daha iyi anlagilir.

Son yillarda basta Almanya'nin Solingen, Molln sehirlerinde ve
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Hollanda'nin gesitli bolgelerinde yasayan soydaslarimiza kars: girisi-
len eylemler gibi, yakin tarihimizde diinyanin cesitli yerlerinde Ttirk-
lere yonelik uygulanan politikalar da aslinda ayn1 kapsama girmekte-
dir. Soguk savas doneminde SSCB'de Tiirklere yapilan siirgtin, asimi-
lasyon ¢alismalari ve baskilar halen daha hafizalardan silinebilmis de-
gildir. Bu baskilara ozellikle de Kirim, Ozbek ve Kirgiz Tiirkleri hedef
olmustur. Bulgaristan'da uygulanan vahsice yontemler de Tiirk diis-
manliginin bir baska tezahiirtidiir. Bundan baska Kibris meselesinde
Avrupa'da bazi gevrelerin Tiirklere kars: sergiledigi haksiz tutum ve
bunun yani sira AB siirecinde Tiirkiye'ye yonelik izlenen tarafli politi-
kanin altinda da benzeri 6n yargilar yatmaktadir. Tiim bunlarin koke-
ni, Avrupali s6z konusu ¢evrelerin "tarihi" Tiirk diismanhiginin yansi-
malaridir.

Yakin zamanda gerceklestirilen bu olaylardan birkacini biraz da-
ha detayli olarak hatirlamakta yarar var. Alman neo-Nazileri Kasim
1992'de Tiirkleri hedef secerek Molln sehrinde katliam yapmuislardi.
Ardindan Mayis 1993'de Solingen katliaminda bes Tiirk'iin neo-Nazi-
ler tarafindan yakilmasi tizerine, Molln'deki sahneler Solingen'de tek-
rar yasand1. Olayin Tirk diismanhigindan kaynaklanan irke1 bir saldi-
r1 oldugu acikti. Hatta San Francisco Examiner gazetesinin 1 Nisan 1997
tarihli sayisinda yayimlanan haberde: "Solingen deki saldir1, Alman tari-
hinin Nazi doneminden bu yana en kanli irk¢1 saldirisidir” deniliyordu. Yi-
ne ayn1 donemlerde (1997) Heigerseelbach'da ¢ikarilan bir yanginda
ise bir Turk birinci kattaki evinin penceresinden atlamis ve yaralan-
must1. Polis, apartmanin arkasinda ¢izilmis halde Gamal Hag¢ bulun-
dugunu soyledi. Bu olaylarla es zamanli olarak Detmold'ta meydana
gelen olayda yanlarinda bicak ve beyzbol sopalar1 bulunan ve "Ttirk-
ler Disar1" slogani atan alkollii askerler iki Tiirk'e saldirmislardi. Ben-
zeri saldirilarin ardindan da olay yerinin yakinlarinda Gamali1 Hag ci-
zimlerine rastlanryordu.

Bundan baska Hollanda'nin Lahey kentinde Tiirklere yonelik bir
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Neo-Nazilerin Musliimanlara yonelik eylemlerinin en korkunclarindan biri de ti¢ Tiirk'iin
dazlaklar tarafindan diri diri yakildigi MolIn faciasiydi. Bu facianin ardindan Solingen'de de
bes Tirk daha diri diri yakildi.

saldir1 daha gerceklesti. S0z konusu saldirida da bir Tiirk kadin ve bes
¢ocugu oldiiriildi. Ardindan Tiirkler tarafindan diizenlenen yas ytiri-
yusiinden sonra yiiriiylisii diizenleyenlerin evlerine, tizerlerine Gama-
1 Hag ¢izilmis imzasiz tehdit mektuplar: geldi. Mektuplar "6lim" teh-
ditleri igeriyordu.

Tiirklere kars1 uygulanan tiim bu haksiz muamele ve acimasiz ey-
lemler, irk¢iliga dayali bir Tiirk diismanhigindan kaynaklanmaktadir.
Almanya'da bu wrk¢iligin fikri tohumlarini atan kisi ise yine Charles
Darwin'dir. Darwin'in teorisi, onun atesli bir hayrani olan Ernst Haec-
kel tarafindan Almanya'ya tasinmig, Nazi hareketi ise Haeckel'den il-
ham alarak ytikselmistir. Hitler ve diger Nazi ideologlari, irkg1 fikirle-
rini Darwinizm'e dayanarak savunmuslardir. Giintimiizdeki neo-Na-
ziler de Darwinizm'den ve Darwin'in Tiirkler hakkinda hezeyanlarin-
dan gii¢ bulmaktadirlar.

Tiirk dismanligl yansimalariin gorildiigi tilke yalnizca Alman-

ya degildir. Yunanistan'daki Bat1 Trakya Tiirkleri de ¢ok uzun siiredir
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Yukaridaki resimde sekiz yasindaki Zeynep
Saado da fasist terériin kurbanlarindan.
Asagi Ren eyaletindeki bir siginmaci yurdu-
na diizenlenen molotof kokteyli saldirisi sir-
asinda viicudunun yiizde 30'u agir sekilde
yaralanmis durumda hastaneye kaldirildi.

1irk¢1 bir politikanin magdurla-
r1 konumundadir. Sosyal yasa-
min hemen her alaninda ikinci
smif insan muamelesi gormek-
tedirler. Ornegin Tiirk asillila-
rin siyaseten Orgiitlenmelerini,
aday olmalarini, olsalar bile
secilmelerini 6nlemek igin, on-
lara, hicbir diinya tilkesinde
bulunmayan zorluklar ¢ikaril-
maktadir. Yunanistan'da zo-
runlu egitim 9 yildir ve egitim
bir tist okulda sinavsiz, kesin-
tisiz surdurtlebilir. Ancak,
Tiirk azinlik okullarinda 6. y1-
lin sonunda sinav kazanma
kosulu konulmustur. Amacg
Tiirk azinligin egitimini yarida
kesmektir. Daha bunlar gibi
sayisiz 1rk¢1 uygulama soz ko-

nusudur.

Yakin tarihimiz diinyanin daha pek ¢ok yerinde Tiirk soyuna

mensup insanlarin maruz kaldig bu tip insanlik dis1 eylemlerle dolu-

dur. Ornegin 80'li yillar ve 6ncesinde Bulgaristan Tiirklerinin ugradig:

zuliim ve asimilasyon ¢alismalar1 da bu konuya 6rnek verilebilir. Bul-

garistan'daki soydaslarimizin zorla isim ve soyadlar1 degistirilmeye

calisilmis, Tiirk¢e konusmalar: yasaklanmistir. Buradaki 2 milyon

Tiirk'lin camilere ve mescitlere gitmeleri engellenmis, ibadet htirriyet-

leri ellerinden alinmus, stinnet yasaklanmus, Tiirk okullar1 kapatilmas,

tistelik bunlara kars1 direnenler 6liime kadar varan cezalara garptiril-

mislardir. Ama tiim bunlara, bugiin insan haklar1 savunucusu oldugu-
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nu iddia eden ve her firsatta Tiirkiye'yi elestiren Bat1 diinyasinin
onemli bir kesimi sessiz kalmistir. Iste bu ayrimciligin sebebi
Avrupa'daki kimi ¢evrelere ge¢cmisten kalan irk¢i mirastir.

Bulgaristan'da Tiirklere yapilan bu haksiz muamele daha once
1913 tarihinde Balkan Savasi sirasinda da yasanmustir. Bulgarlar gir-
dikleri Tiirk sehir ve koylerinde insanlik dis1 vahsetler sergilemisler-
dir. Fransiz yazar ve subay1 Pierre Loti bu olaylarin hemen akabinde
Edirne ve dolaylarina gitmis, buradaki trkiitiicii manzaray1 bizzat
kendi gozleriyle gormiis, olaylar1 birebir miisahade etmis ve halkla tek
tek konugma imkani bulmustur.” Pierre Loti'nin 1913'lerde Ingiliz ve
Fransiz basininda yayinlanan "Bulgar Vahseti ve Mezalimi" anlatan
makaleleri bu konudaki gergekleri tiim agikligiyla ortaya koymasi ba-
kimindan 6nemlidir.

Ote yandan Sovyet Rusya zamaninda da Rusya federasyonuna
bagh Tiirkler asimile edilmeye ¢alisilmistir. Sovyetler bu amagla Ttirk-
leri daginik bolgelere yerlestirmisler ve baglantilarini tamamen kese-

cek formiiller uygulamislardir. Ayni sekilde, Stalin doneminde Tiirki-

Neo-Naziler yakin zamanda Tiirkler'e karsi, Alman tarihinin Nazi déneminden sonraki en
kanl irk¢i saldirilarini yapmisglardir.
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Glinimiz fasistleri de atalar gibi yasadiklari hayat ve sertlik
yanlisi tutumlaniyla toplum icin tehlike olmaya devam etmek-
tedirler.

ye ile sir bolgede yasayan Ahiska Tiirkleri yerlerinden koparilarak
Sibirya basta olmak tizere Sovyetler Birligi'nin gesitli yerlerine dagitil-
mislardir. Yerlerine ise Hiristiyan Giirciiler yerlestirilmistir. Rusya'nin
Kafkasya politikas1 Tiirkiye sinirinda Hiristiyan Giircii ve Ermeniler-
den olusan bir gayri miislim halk olusturarak, Tiirkiye'nin Tiirk diin-
yast ile irtibatin1 kesmek olmustur. Ruslar Tiirkleri eski kiiltiirlerinden
koparmak ve aralarindaki Tiirk birligini bozmak icin alfabelerini de-
gistirmistir. Boylece Ttirkiye ve Tiirkler arasinda tiim baglar koparil-
maya calisilmastir.

Kibris'ta da Tiirkler benzer olaylar yasamislar, insanlik dis1 zu-
liim ve baskilara maruz kalmislardir. Ozellikle 1963-74 déneminde

Rumlar Tiirklere kars: biiytik bir vahsete girismisler, ¢cok sayida




Fasist Onderlerin
Ilham Kaynag:: Darwin

itler'in "Ari wrkin iistiinliigii" ile ilgili teorilerini besleyen en 6nemli kaynakla-
rin basinda Darwin'in teorisi geliyordu. Nazi lideri, "Ari 1rkin iistiinliigii"niin
"doga" tarafindan var edildigine inaniyordu. Hitler'in kendisi de bir evrimci ol-
dugundan kitab1 "Mein Kampf" (Kavgam) da 6zellikle irklar arasindaki miica-
deleden soz ediyordu. Arastirmacilara gore, kitabina bu ismi vermesi de tesadiif degildi.
Kitab1 1944'de 11 milyon adet satt1 ve Almanya'da evrimci fikirlerin yayginlasmasina 6n-
ayak oldu.

Hitler'in "Kuzey Avrupa Almanlari'ni insanlik tarihinden ¢ikarin, geriye maymun
dansindan bagka bir sey kalmaz"' derken dayandig: diisiince de, insanlarin maymundan
evrimlestigini savunan ve dolayisiyla bazilarinin hala "maymun" statiisiinii koruyor ola-
bilecegi sonucunu veren Darwinist fikirlerdi.

Stephen Jay Gould, Hitler'in bir evrimci olduguyla ilgili, cok giiclii delil teskil eden
bir makale yayinladi. Bu yazida, "hem akademik hem de profesyonel cevreler tarafindan
itibar goren bir Ingiliz yorumcuyu; Benjamin Kidd'i" tanitryordu. Gould'a gore Kidd, Al-
manya'da "Darwin'in doktrininin bir savas sebebi haline geldigine" inaniyordu. Ardin-
dan Gould, Hitler Almanyasi ile ilgili s6zlerine sdyle devam ediyordu: "Politik ve aske-
ri kitaplarda, savas ve baski (siddet) doktrinini benimseyen politikalarin temelinde Dar-
win'in teorilerinin yatti§r yazar.'”

Almanya'da Darwinizm'in bir baska onemli etkisi, iinlii evrimci biyolog Ernst Ha-
eckel'in iizerinde goriildii. Haeckel Almanya'da "Monist Cemiyetini" olusturdu. Mo-
nizm, tiim gercekligi sadece maddeye dayandiran ateist bir felsefeydi ve Heackel Alman-
ya'nin wrkcilik, nasyonalizm ve emperyalizm konularinda bir numaral ideologu oldu.?
Haeckel'in belirttigine gore Almanya'da Darwin'in teorisi biiyiik bir sevingle karsiland1.
Bundan cesaretle Ernst Haeckel, "Natural Creation' adl1 kitabinda soyle diyordu:

"Darwinizm ya da ayiklama teorisi, tamamiyla aristokratiktir, ciinkii en iyi olanin

hayatta kalmas: fikrine dayanir. Gelismeyle gelen is béliimii, insanlarin ozellikleri

arasmda daha biiyiik varyasyonlarin olusmasina neden olur ki, bu da bireyler arasin-
da daha fazla esitsizlik, faaliyetlerinde, egitimlerinde ve yasam kosullarinda da esit-
sizlik dogurur."*

Haeckel gibi evrimcilerin geride biraktiklar1 miras iizerinde 20. yiizyilda ortaya ¢1-
kan iki biiyiik 1rkc1 rejim, yani fasizm ve onun bir versiyonu olan Nasyonal Sosyalizm,
Darwinist diisiinceyi kendilerine temel aldilar. Yaptiklar: her tiir kanli eylemi kendile-
rince bilimsel ve hakl1 bir zemine yerlestirmis oldular. Darwinizm 1rke1 liderlerin, uygu-
ladiklar1 vahgetlerde hem kendilerini rahatlatmalarina hem de disaridan gelen tepkilere
kars1 kendilerini savunmalarina yariyordu.

e il S S e e,



Nasil Adolf Hitler, uyguladig:
siyasette Sosyal Darwinizm'i kullan-
diysa, Benito Mussolini de Italya'y:
emperyalist temellere oturtabilmek
icin Darwinist kavramlardan yarar-
lanmigti. Benito Mussolini de bir ev-
rimciydi ve Darwinist kavramlar ko-
nusmalarinda sik sik kullaniyordu.
ingiliz imparatorlugu'nun zayiflama-
st ile ilgili olarak sunu iddia etmisti:

"ingiltere'nin savasa girmeyi is-

tememesi ancak Ingiliz Impara-

torlugu'nun evrimsel olarak ¢o-
kiigiinii gostermektedir."

Goriildiigii gibi, toplumsal yap1
Mussolini'ye gore biyolojik evrim
modelinin bir kopyasiydi. Boylelikle
ingiltere yasam miicadelesinde éne Benito Mussolini ve Adolf Hitler
gecemiyor, geride kaliyordu.

II. Diinya Savasi'nin sonunda fasizmin temsilcileri de tarihe gomiildiiler. Ancak yi-
ne de Darwinizm'in 1irk¢1 yorumu, ¢cogu kez nasyonalizm9 adi altinda, varligini siirdiirdii.
Bugiin diinyada hala taraftarlar1 olan nasyonalist fikirler, yine kaginilmaz olarak Dar-
win'in kuramina dayanirlar. Belki bu ideolojiye kapilan ¢ogu insan bunun farkinda bile
olmayabilir; ancak ideolojinin 6nde gelenleri bunun farkindadirlar ve evrimin temelinde
yer alan "yasam miicadelesi" kavramini siirekli olarak ayakta tutmaya calisirlar.

Ciinkii eger bir insan, yeryiiziindeki farkli irklarin ya da milletlerin varliginin, onlar
arasinda bir yasam miicadelesinin nedeni oldugunu diisiiniiyorsa, Darwinist olmak zorun-
dadir. Kendisini boyle tanimlamiyor olabilir, ama sonu¢ degismez. Ciinkii Darwinizm,
"yasam miicadelesi" kavraminin yegane "s6zde bilimsel" temelidir. Bu gercegin pratik so-
nucu ise sudur: Nasyonalizmin yasamasi icin, Darwinizm'in de yasamasi gereklidir. iste
bu iliski nedeniyle, diinyanin dort bir yanindaki nasyonalist rejim ve akimlar, Darwi-
nizm'i desteklerler. "Taban" bundan habersiz olsa da, lider kadrolar bu destegi el altindan

yiiriitiirler.

1 Carl Cohen, Communism, Facism and Democracy, New York: Random House Publishing, 1967, s. 408-
409

2 Paul G.Humber, "Hitler's Evolution Versus Christian Resistance", Vital Articles on Science/Creation,
www.icr.org/pubs/imp/imp-181.htm

3 Henry Morris, The Long War Against God: The History and Impact of the Creation, Evolution, Conflict,
8.b. Michigan:Baker Book House, Mart 1996, s. 73

4 Anton Pannekoek, Marksism and Darwinism, Chicago Charles H. Kerr Company Co-Operative,
Copyright, 1912, Charles H. Kerr Company, 5. Bolim

5 Henry Morris, The Long War Against God: The History and Impact of the Creation, Evolution, Conflict,
8.b. Michigan: Baker Book House, March 1996, s. 81
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Bunlardan baska giintimiizde de Tiirklerin Avrupa Birligi tiyeligi
siirecinde kars: karsiya kaldiklar1t muamele, bu tarihi bakis agisinin
tam bir kalintis1 seklindedir. Avrupa Birligine tiye tilkelerin bir kismu
baska hicbir tilkeye kogsmadiklari sartlar1 Tiirkiye'ye kosmuslar, stirek-
li zorluk ¢ikarmuslar, son derece adaletsiz bir tutum sergilemislerdir.
Oyle ki, Litvanya gibi bagimsizligini yeni kazanmis, ekonomik ve siya-
si durumu Tiirkiye'den daha parlak olmayan tilkeler ile bazi Orta Av-
rupa tilkelerine AB hemen kapilarin1 acti§1 halde, Tiirkiye'nin konu-
munu stiriincemede birakmay1 tercih etmistir. AB'ne giris siirecimiz
boyunca yasadigimiz diyaloglar ve talepler incelenecek olursa, bazi
Avrupalilarin bilingaltlarinda hala 19. ytizyildan miras bir "Tiirk diis-
manligi"nin bulundugu agikca goriiliir.

Bu diismanligin en 6nemli fikri dayanag ise, bu kitap boyunca
inceledigimiz gibi, Darwinizm'dir. Insanlar1 Allah'in yaratmadig:,
maymun benzeri canlilardan evrimlestikleri yalaninione siiren
Darwin, asil Tiirk Milleti'ni ise kendince "yar1 maymun" saymis ve
Avrupali irklarin da Tirk Milleti'ni yok etmelerini istemistir.
Diinyanun farkli bolgelerindeki Tiirk diismanlarinin ¢ok farkli anlayus-
lar1 olabilir. Ama onlar1 birlestiren ortak 6zellik, hepsinin yegane soz-

de "bilimsel" dayanaklarini evrim teorisinde bulmalaridir...



Komunizme Acilan
Kap:! Darwinizm

-

ae
nceki boliimlerde Darwinizm'in Tiirk diismanhiginin en

onemli fikri dayanagi oldugunu, Tiirk Milleti'nin bekasina
kasteden odaklarin sozde "bilimsel" desteklerini Darwi-
nizm'den aldiklarin inceledik.

Darwinizm'in, Tiirk Milleti'nin bekasma yonelik olarak olustur-
dugu bir bagka tehdit ise, Tiirk Milleti'nin birligine kasteden birtakim
ideolojik akimlar1 beslemesidir. Bunlarin basinda komiinizm gelir.

Komiinizm, 1960'lardan bu yana Tiirkiye'de basta bir kisim genc-
ler ve aydinlar olmak tizere genis bir kitleyi etkilemis bir ideolojidir.
Bu ideolojiye kapilanlar, yillarca Yiice Tiirk Devleti'ne karsi silaha sa-
rilmuslar, tilkeyi kana bogan teror eylemleri gergeklestirmislerdir. Ken-
di milli kimliklerini unutmuslar, tarihe damgasin1 vuran Tiirk kahra-
manlarimin degil, Marx'in, Lenin'in, Mao'nun hayranlar1 haline gelmis-
ler, onlarin posterleri ile yiirtimislerdir. Sanli tiirk bayragina degil,
Komiinist Rusya'nin ya da Kizil Cin'in bayraklarina saygi duymuslar-
dir. Istiklal Mars1 ile degil, Komiinist Enternasyonal'in marst ile cosku-
ya kapilmislardir. Son 15 yildir ise bu ideoloji bu kez boliiciiliigiin ide-
olojik temeli haline gelmis, tilkemizin Glineydogu'sunu hedef alan bo-
liicti teroriin dayanagr olmustur.

Kisacasi Tiirk Milleti'nin diismani olan fikri akimlar sayildiginda
bunlarin basinda komiinizm gelmektedir.

Komiinizmin yegane "bilimsel" dayanagi ise Darwinizm'dir.
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Marksizm ve Darwinizm

Marksizm'in kurucusu Karl Marx, tarihin gelisimini ekonomiye
dayandirtyordu. Onun yanilgilarina gore toplum, tarih icinde gesitli ev-
relerden geciyordu ve ekonomi, diger herseyin belirleyicisiydi. Marx,
ayrica toplumlarin bir gelisim siireci i¢inde birbirlerini izlediklerini dii-
stiintiyordu. Kéleci toplum feodal topluma, feodal toplum kapitalist
topluma dontismiistii, sonunda bir devrim sayesinde sosyalist toplum
kurulacak ve tarihin en ileri evresine varilacakti. Yani toplumlarin tari-
hi gelisimini kendince evrimci bir yaklasimla agikliyordu. Diger bir de-
yisle Karl Marx, Darwin'in Tiirlerin Kokeni adl1 eseriyle karsilasmadan
once de evrimci mantig1 benimsemisti. Ancak Marx ve biiytik yoldas:
Engels, bir seyi aciklamakta zorlaniyorlardr: Canlilarin nasil var oldu-
gu sorusunu... Bu konuyu kendilerince agiklayamadikga, dini reddet-
meleri miimkiin degildi. Ideolojileri ise dini reddetme temeli iizerine
oturtulmustu. Eger bu sozde aciklamay1 getirmeyi basaramazlarsa,
tim tarihi maddeye dayandirmalar1 miimkiin olamazdi.

Bir ateist olan ve evrendeki her tiirli olay1, ekonomiyi, tarihi di-
yalektik bakis acisiyla aciklamaya calisan Marx'in imdadina cagdasi
Darwin'in evrim teorisi yetismistir. Evrim teorisi, hicbir bilimsel daya-
nag1 olmamasina ragmen giiclii olanin ayakta kalabilmesi i¢in dogada
siirekli bir miicadelenin oldugunu iddia ediyordu. Iste bu diisiince,
Marx'in siiflararast miicadeleyi ve buna bagh olarak tarihte meydana
gelen degisimi, sozde bilimsel bir zemine oturtmasina olanak sagladi.

Bu nedenle Marx, Tiirlerin Kokeni (Origin of Species’i) isimli kitabi
eline alir almaz kendi fikirlerine zemin olusturdugunu gordi. Marx'in
Darwin'in fikirlerini ne derece benimsedigi 16 Ocak 1861'de Ferdinand
Lassalle'a yazdig1 mektupta acikca ortaya ¢ikmaktadir:

Darwin'in kitab1 (Tiirlerin Kokeni) ¢ok onemli ve tarihteki simif savagimin

doga bilimi agisindan destekledigi icin bana ¢cok uygun diisiiyor... 8
Sahip oldugu evrimci bakis agis1 sebebiyle gercekten de Dar-
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‘Marx, Darwin'e olan
sempatisini, en blyilik
. eseri sayllan Das Kapi-
! tali Darwin'e ithaf ede-
' rek de géstermisti. Ki-
tabin Almanca baskisi-
na el yazisiyla soyle
| yazmigti: "Charles Dar-
win'e, atesli bir hayrani
olan Karl Marx'tan."”

win'in fikirleri Marx'a ¢ok uygundu. Ayrica ideolojisinin agmazlarini
da bu teoriyle yamayabilirdi. Bu nedenle hi¢ vakit kaybetmeden Dar-
win'in teorisini programina aldi. Boylece Darwin ve Marx'in 6gretileri,
biri organik diinyada, digeri ise insan topluluklar {izerinde evrim te-
orisini sozde pozitif bir bilim haline getirdi.

Darwinizm tam istenilen zamanda gelmisti; teori ortaya cikar ¢ik-
maz sosyalistler Darwinizm'le kendi teorilerinin dogrulandigini ve ta-
mamlandigini zannettiler. Organik diinyada bile siirekli gelisim (ev-
rim) oldugu fikri onlara gore, Marx'in sosyal gelismeyle ilgili teorisinin
desteklenmesi anlamina geliyordu. Marx "Bizim teorimiz evrimin te-
orisidir; ezberlenecek ve mekanik olarak yinelenecek bir dogma degildir."
derken, Darwinizm'le olan siki baglarmni bir kez daha vurguluyordu.
Yine Engels'e yazdig1 19 Aralik 1860 tarihli mektubunda, Darwin'in ki-
tab1 icin ""Bizim goriislerimizin tabii tarih temelini iceren kitap budur
iste" diyordu. Engels de Darwinizm'in kendi ideolojileri i¢in ne dere-
ce onemli oldugunu kavramis ve Marx'a soyle yazmust1: "Su anda oku-

makta oldugum Darwin'in ¢alismas1 muhtesem.'"®
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Marx, ayrica Darwin'e olan sempatisini en biiyiik eseri "Das Kapi-
tal"i Darwin'e ithaf ederek de gostermisti. Kitabin Almanca baskisina
el yazisiyla soyle yazmusti: "Charles Darwin'e, atesli bir hayrani olan
Karl Marx'tan." Darwin gibi Marx da gelisimin yasasinm kesfettigini
diistinmuistii. Darwinistler'in —bilimsel tek bir bulguya dahi sahip ol-
madiklar1 halde- canli hayatin gelisimini kademeli olarak degerlendir-
meleri gibi, Marx da tarihi asamali olarak degerlendirmisti. Hem Marx
hem de Darwin "gelisim" teziyle ortaya ¢ikmislardi. Bu nedenle sa-
vunduklar1 gortisler benzerlik gosteriyordu. Engels Darwin'i, onu
Marx'la es tutacak bigimde oviiyor ve "Darwin nasil organik dogadaki
evrim yasasini kesfettiyse, Marx da insanoglunun tarihindeki evrim
yasasini kesfetti” diyor, ama ciddi bir sekilde yaniliyordu. Nitekim
Darwin'in ardindan 6zellikle 20. ytlizyilin ilk yarisinda ardi ardina el-
de edilen sayisiz bilimsel bulgu, Darwin'in teorisinin hi¢bir bilimsel
degeri olmadigini ispatliyordu. Amerikali botanik profesoérii Conway
Zirckle, komiinizmin kurucularinin Darwinizm'i neden kararlilikla be-
nimsediklerini ise s0yle anlatir:

Marx ve Engels, evrim teorisini, Darwinin Tiirlerin Kokeni adli kitab: ya-

ynlamr yaymlanmaz benimsediler... Evrim, komiinizmin kuruculari icin,

insanligim dogatistii bir giiciin miidahalesi olmadan nasil ortaya ¢ikmis ola-

bilecegi sorusuna getirilen cevapt: ve dolayisiy-

la savunduklar: materyalist felsefenin temelleri-
ni desteklemek icin kullanilabilirdi. Dahas:,
Darwin’in evrimi yorumlama bigimi—yani ev-
rimin bir dogal seleksiyon siireci igcinde gelistigi

teorisi—onlara o zamana dek hakim olan teolo-

jik diisiincelere kars: koyma firsati veriyordu.
Dogal seleksiyon teorisi sayesinde, bilim adam-
lar1 organik diinyay: materyalist bir terminoloji

ile yorumlama sansi elde etmis oluyorlard:.’*!

Tom Bethell ise, Marx'la Darwin arasin-
Friedrich Engels
daki baglantinin asil sebeplerini soyle agiklar:
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Marx Darwin'in kitabina ekonomik sebepler dolayisiyla hayran kalmamig-
tir. Marx i Darwin'in kitabina hayranligimin en 6nemli nedeni Darwin'in
evreninin tamamen materyalist olmasidir. Bu onemli noktada Darwin ve
Marx gercek birer yoldastilar.'*

Bu, gercekten ¢ok 6nemli bir tespittir. Clinkii Marx ile Darwin'in
en onemli ortak noktalari teorilerinin dinsizlik temeli tizerine oturma-
sidir. Materyalist Engels, Darwin'e bu noktada olan hayranligini soyle
ifade etmisti: "Tabiat metafizik olarak degil, diyalektik olarak islemektedir.
Bununla ilgili olarak herkesten 6nce Charles Darwin'in adr anilmalidir."%

Elbette bu, Engels'in biiytiik bir yanilgisiyd1. Ciinkii bilimin de sa-
y1s1z bulguyla ortaya koydugu gibi evrenin ve canliligin kokeni
Yaratilis'tir ve canli ve cansiz tiim varliklar Yiice Allah'in takdir ettigi
kader igerisinde varliklarini devam ettirirler. Engels bir bagka eserinde
Darwin'le ilgili goriislerini su sozlerle dile getiriyordu: ... Darwin, bii-
tiin organik varliklarin, bitkilerin, hayvanlarin ve insanmin kendisinin, mil-

yonlarca yildir olagelen bir evrim siirecinin iiriinleri oldugunu kanitlayarak

metafizik doga goriisiine en agir darbeyi indirdi."1%* £
Bu sozleri Engels'in ne kadar biiytik bir yanilg:

icinde oldugunu bir kez daha ispatlamaktaydi.

-
-

Zira, Engels diger tiim evrimciler gibi, bilimsel
olarak hicbir dayanagi olmayan birtakim varsa-
yimin ger¢ek oldugu yalanina kanmisti. Bundan

baska Maymundan Insana Gegiste Emegin Rolii

adli eserini yayinlayarak Darwin'in teorisini he-

men benimsedigini gostermisti. Engels bunlara Mao Tse Tung

ek olarak, dogabilimin ilerlemesindeki ti¢ nem-

li destekten biri olarak Darwinizm'i gosteriyor ve

sOyle diyordu:

"1859'da Charles Darwin, temel yapiti Tiirlerin
Kokeni'ni yaymlamigtir. Bu yapit, bir yiizyildan

fazla siiren evrim fikrinin gelisimini tamamlamg

Leon Trotsky
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ve modern biyolojinin temellerini kurmugstur. Bu buluglarin felsefi onemi,

dogal gelismenin diyalektik niteligini dzellikle 6zlii bir bigcimde ortaya koy-

musg olmalarmdadir. "%

Bu ifadelerinden de anlasildig: gibi Engels, Darwin'in evrim ku-
raminin kendi ateist diinya gortisiine bilimsel bir destek olusturdugu-
nu zannederek sevinmisti. Ancak bdyle bir sevince kapilmakta biraz
aceleci davranmis, yasadigr donemin ilkel bilim anlayis1 onu 6nemli
bir yanilgiya diistirmustii. Nitekim 20. ytizyila girildiginde gelisen bi-
lim sayesinde, Darwin'in iddialarinin gecersizligi anlasilacak, evrim
teorisinin one siirdiigii fikirlerin yalnizca bir "hayal giiciiniin tirtinleri"
oldugu ortaya gikacakti. (Bkz. Evrim Aldatmacasi, Harun Yahya)

Marx ve Engels'in yani sira diger komiinist liderler de evrimciy-
diler. "Lenin, Trotsky ve Stalin, tiimi ateist evrimcilerdi."!® Rus Ko-
miinist Devriminin Lenin ile birlikte iki biiytik mimarindan biri olan
Leon Trotsky ise "Darwin'in bulusu tiim organik madde alaninda di-
yalektigin (diyalektik materyalizmin) en biiyiik zaferi oldu" yorumu-
nu yapmist1.!'”” Benzer sekilde, Cin komiinizminin kurucusu Mao Tse
Tung da "Cin sosyalizminin temelini, Darwin'e ve evrim teorisine da-
yandirdigini" acikca belirtmistir.®

Neticede, komiinistlerin yaptig1, biyolojik evrimi, tarihe ve toplu-
ma uygulamak oldu. Toplum i¢indeki degisimleri, sicramalari, yikim-
lar1 ve devrimleri evrimin tabi bir seyri olarak degerlendirdiler. Bu ne-
denle de Charles Darwin, gerek komiinizmin kuruculari igin, gerekse

onlarin izinden yiiriiyenler i¢in ¢cok 6nemli ve de-

gerli biriydi.
Marksizm-Darwinizm baglantis1 bugiin her-
kesge kabul edilen, ¢ok agik bir gergektir. Karl

Marx'in biyografisini anlatan kitaplarda dahi bu

baglantiya yer verilmektedir. Ornegin Oncii Ya-

ymevi tarafindan yaymnlanan bir biyografide bu

baglant1 soyle tarif edilir:

Joseph Stalin
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Darwinizm, Marksist felsefeyi destekleyen, gercekligini kanitlayan ve gelis-

tiven bir dizi gercegi takdim etti. Darwinist evrimci fikirlerin yayilma-

st, toplumda bir biitiin olarak Marksist diisiincelerin emekgi halk ta-
rafindan kavranilmasi igin elverisli zemin yaratti... Marx, Engels ve

Lenin, Darwin'in diisiincelerine biiyiik deger verdiler ve bunlarin tagidig:

biiytik bilimsel oneme isaret ettiler, boylelikle bu diisiincelerin yayginlagma-

stna hiz kazandirdilar 1%

Daha once de belirtildigi gibi, komiinizmin kurucular: tarafindan
bu denli yticeltilen evrim teorisi, dogal olarak onlarin takipgileri tara-
findan da hararetle benimsendi. Diinyanin her neresinde olursa olsun,
her tiirlii komiinist rejim ya da hareket, Darwinizm'i sonuna dek sa-
vundu, onu kendi entelektiiel catisinin temel taglarindan biri olarak
kabul etti. Komiinizm ile birlikte "irk" miicadelesi, "smif" miicadelesi-
ne dontistiirilmisti.

Bu Darwinist komtinist liderlerin en {inliilerinden biri ve kugku-
suz en kanlilarindan birisi Joseph Stalin'di. Stalin, Carlik doneminde-
ki ¢ocukluk yillarinda Hiristiyan egitimi veren bir okula gitmisti. Ve
okulda gecirdigi yillarin biiyiik boliimiinde de inanc¢h bir Hiristiyand.
Ancak bir giin bir kitap okudu ve hayat1 degisti. Kitap, Origin of Speci-
es (Charles Darwin'in Tiirlerin Kokeni isimli kitabi) idi. Ateizmi benim-
sedikten sonra da kisa bir siire icinde Komiinist Parti saflarina katildi.
60 milyon insanin hayatina maloldugu tahmin edilen yonetimi boyun-
ca da, evrim propagandasina biiytik bir 6nem verdi. Otobiyografisin-
de soyle yaziyordu:

Okullardaki 6§rencilerimizin zihnini alti giinde yaratilis efsanesinden te-

mizlemek icin onlara ii¢ seyi ozellikle 6Sretmeliyiz: Diinyanin yagini, jeolo-

jik orijinini ve Darwinin 0gretilerini.!°

Gortldugi gibi Marksist onderler Darwinizm'e sahip ¢ikiyor ve sa-
vunduklar1 komiinist ideoloji i¢in bunun ne denli 6nemli oldugunu fark
edebiliyorlar, bu nedenle de ilk is olarak Darwinizm'i egitim programla-

rina koyduruyorlardi. Bu konuda John N.Moore ise soyle soylemektedir:
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S.S.C.B. 'nin liderlerinin diisiincelerinin kokleri cok derin evrimci bir bakis

acisina dayanmaktadir MM

Robert M. Young ise The Darwin Debate, Marxism Today adl1 ese-
rinde sOyle yazar:

Evrim teorisinin goriigleri, Marksizm'le tamamen wyumludur. Insanoglu-

nun kokenleri ve aklin tamamen doga giiclerine dayali agiklamasi, diger se-

kiileristler gibi Marksistlere de hog goriinmiigtiir 1>

Tim bunlarin sonucunda gormekteyiz ki, Marksizm ve Darwi-
nizm iki bagimsiz teori degildir. Aslinda gercekte her iki teorinin altin-
da da ayn1 prensip yatmaktadir. Tkisi bir biitiinii olusturur. Darwin'in
prensipleri, insanlarin arasinda Marx'in prensipleri dogrultusunda ya-
sanir. Buna dayanarak sunu soylemek miimkiindiir: Her tiirli sol ha-
reketin felsefi temelinde evrim teorisinin vazgegilmez bir yeri vardir.
Ve dolayisiyla her tiirlii sol hareket ve her tiirlii sol rejim, kendisine
felsefi dayanak ve mesruiyet saglamak igin, evrimi benimsemeye ve
bunu topluma benimsetmeye mecburdur.

Goriildugi gibi, insanlifa zarar veren, onlar1 bozgunculuk ve sa-
vaglara iten, pek ¢ok ideolojinin ardinda Darwinizm vardir. Birbirin-
den tiimiiyle farkli goriinen, hatta birbirinin zitt1 bilinen ideolojiler bi-
le tek bir noktada, Darwinizm temelinde birlesmektedir. Ornegin gii-
niimiiz diinyasinn biiytik bir boliimii Hitler ve Stalin'i zit kutuplara
mensup zanneder. Bu, bir bakima dogrudur, ancak diger yandan bir-
lestikleri 6nemli bir ¢izgi vardir. Her ikisi de zulmii sanat haline getir-
mis ve milyonlarca insan1 katletmiglerdir. Bunu yaparken her ikisi de
Darwinizm'i 6nemli bir ara¢ olarak kullanmiglardir. Paul G. Humber
"Hitler's Evolution Versus Christian Resistance” adl1 makalesinde Sta-
lin ve Hitler arasindaki bu ortak noktaya isaret ederek sunlar1 soyler:

Stalin kasitli olarak Darwin'i segmistir. Hitler ise gticlii olanin hayatta kal-

masim diinyaya zorla kabul ettirmeye calismigtir '3

Fasist Almanya ile Komiinist Rusya arasinda felsefi acidan ¢ok

biiyiik bir benzerlik vardir. Her iki totaliter rejim de Darwinizm'den
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destek bulmustur. Evrim teorisini elestiren diinyaca tinlii isimlerden

biri olan Dr. Henry Morris, bu konuya sdyle deginir:
Evrimciligin en aci meyveleri arasinda; Karl Marx"in (onu izleyen Engels,
Lenin, Stalin, Mao..) ve Adolf Hitler'in (Nietzsche ve Haeckel'in fikirlerine
dayaniyordu) onciiliigiinii yapti§i, kelimelerle anlatilamayacak kadar zalim
sistemler vardir. Hem Marx hem de Hitler 'in kendi atalariyla, arkadaslary-
la ve varisleriyle birlikte kuramci evrimci olmalari ¢ok anlamhidir. Kendi
topluluklarimi evrimci 6nermeler tizerine kurmaya ¢alismuglardir. Evrimci-

lik -0zellikle de Darwincilik seklinde- bu iki beladan ¢ok fazla sorumludur.!**

Komiinizm ve Teror

Anarsi ve teror Marksizm'in ve Leninizm'in degismez bir yonte-
midir. Sovyet Rusya'nin kurulus asamalarinda Lenin'in milyonlarca
insan1 oldirttiigii, yakin gecmiste Mao'nun Kizil Cin'de muhaliflerini
"100 Cigcek Agsin" kampanyasi ile kiyima tabi tuttugu, Stalin'in yaptig:
katliamlarla tarihe gectigi, Kambogya'nin Marksist lideri Pol Pot'un 9
milyonluk iilkenin ii¢ milyonunu katlederek Hitler'in tiniinii bile geri-
de biraktig1 tarihin bilinen gercekleridir. Amerikali siyaset bilimci Sa-
muel Francis, bu konuda su yorumu yapar:

Marx ve Engels, devrimin her zaman kuvvet zoruyla olacagini savunurlar.

Devrimcilerin, hakim giice kars1 siddet kullanmak zorunda olduklar: konu-

sunda 1srarhdirlar ve her zaman terorizme verdikleri destegi agikca belirt-

miglerdir.113

Teroriin sistemli olarak kullanilmasi yontinde Lenin'in son dere-
ce acik ifadeleri vardir:

Propagandacilar her grubu basit bomba formiilleriyle donatmalilar. Onlara

isin mahiyeti hakkinda aciklamalar yapmali ve gerisini onlara birakmalilar.

Gruplar, derhal askeri egitimlerine, operasyonlara katilarak baslamalilar.

Bazilari bir casusun oldiiriilme isini veya bir polis karakolu basma gorevini

iistlenmeli. Bir kismz ise banka soymali."®

Biz politik oldiirtilmelere kesinlikle karsi degiliz... Sadece genis halk kitlele-
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riyle dogrudan baglantili olan bireysel terorist hareketler deger tasirlar.1\”

Bazi kimseler bizi zalimligimiz sebebiyle ayipladiklart zaman, bu kisilerin en

basit Marksist prensipleri dahi nasil unutabildiklerine hayret etmekteyiz.!'8

Rusya'daki Ekim devriminin Lenin'le birlikte en dnemli lideri
olan Trotsky ise tiim bu anlatilanlar: pekistiren bir ifadesinde soyle de-
mistir:

Fakat ihtilal, ihtilalci stmiftan emrindeki biitiin yontemlerle gayesine varma-

st talep eder, -eSer gerekirse silahli bir ayaklanma ile- eSer mecbur olursa

terorizmle. 1

Karl Marx ise baska bir ifadesinde sunlari soylemistir: " Ayaklanma savas
kadar bir savastir.” Marx silahli ayaklanmayla ilgili biitiin devrimlerin
derslerini ‘devrimci’ siyasetin bugiine dek bilinen en biiyiik ustas: olan

Danton'un su sozleriyle ozetlemistir: "Saldir, saldir, gene saldir.”"1%

Anarsizm

Teror, Marksistler kadar, asir1 solun bir baska versiyonunu temsil
eden anarsistler tarafindan da savunulur. Anarsizm her tiirli otorite,
iktidar ve oncelikle devlete kars1 ¢ikan bir siyasi felsefedir. Birey igin
hicbir zorunluluk, ytiktimliliik, kural kabul etmez. Dini, ahlaki, huku-
ki tiim yasalar1 reddeder. Marksizm'le ayni felsefi temele dayanan, sa-
dece baz1 yontemlerde ayrilan bu ideoloji, tiim diger Darwinist temel-
li fikirler gibi terore sempatiyle bakmaktadir. Anarsist teorisyenlerin
yazilarinda terdriin gerekliligini savunan sayisiz ifade vardir. Ornegin
anarsizmin kurucusu olarak kabul edilen Bakunin, 1869'da yayinlanan
Intilal Prensipleri adli yapitinda sdyle demistir:

Biz tahripten bagska eylem tanumiyoruz. Bununla beraber bu eylemin kendi-

ni gosterece§i sekillerin zehir, bigak, ip v.s. gibi son derece ¢esitli olacagin

kabul ediyoruz... Aglama ve figan takip edecek, ‘toplum’ korku ve vicdan

azabi icinde olacaktir. Mamafih ihtilalciler mahvolmuglarin aglamalarima

karst kayitsizlik gosterecekler ve higbir tavize girmeyeceklerdir. [htilalcilerin

metodu terorist sayilabilir, fakat bu onlar1 vazgecirmemelidir. Onlarin nihai
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gayesi ihtilali gerceklestirmektir. Kotiiyii yok etme sebebi kutsaldir; Rus top-

rag1 kili¢ ve atesle temizlenecektir.

Boliicii Teroriin Fikri Zemini

Bu noktaya kadar, komiinizmin -ve onun bir versiyonu sayilabi-
lecek olan anarsizmin- Darwin'in evrim teorisi ile olan iligkisini ele al-
dik. Ayrica bu ideolojilerin terorii ve siddeti nasil benimsedigini, bun-
lar1 adeta mesru bir yontem olarak kabul ettigini belirttik. Ilging olan
bu iki 6zelligin, yani Darwinist diisiincenin ve teror yanlisi tavrin, bir-
biriyle iligkili olmasidir.

Gergekten de Darwinizm, terorii mesru bir yontem olarak goren
ve savunan sapkin ideolojilere fikri bir zemin saglar. Ciinkii Darwi-
nizm, siddetin, ¢atismanin, kanli miicadelelerin doga kanunlarina uy-
gun bir "gelisme" yontemi oldugu yalanini savunmaktadir. Darwin,
dogada kanli bir yasam miicadelesi oldugunu savunmus, aynisinin
toplum i¢inde uygulanmasinin da insanin evriminde ilerleme saglaya-
cagimn One stirmiistiir. Yani bir toplumda kan dokiilmesi, farkli grup-
lar arasinda ¢atismalar yasanmasi, "devrimciler'le "tutucular"in savas-
malari, Darwinizm'e gore iyi ve dogru bir seydir.

Komiinistler ve anarsistler ise, terére olan baghliklarin1 Darwi-
nizm'in bu felsefesi ile desteklemektedirler.

Bu konu ile ilgili ¢ok yakinimizdan bir 6rnek verebiliriz: Bugtin
diinyanin her yerinde oldugu gibi iilkemizde de komiinist orgiitlerin
gerek propagandalarinin ve gerekse orgitit ici egitimlerinin 6nemli bir
parcasini Darwinist egitim programlari tegkil etmektedir. Nitekim, til-
kemizin dogusunda faaliyet gosteren boliicti orgiit, kamplarda, mili-
tanlarina aylarca Darwinizm egitimi vermektedir.

Bu egitimde, elliser kisilik militan gruplarina biiytik panolar iize-
rinde, evrendeki her olayin "tez-antitez-sentez" seklinde ve "diyalek-

tik" olarak adlandirilan s6zde formiile gore gelistigi, bunlarin doganin
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diyalektigi, canlilarin diyalektigi, tarihin diyalektigi olarak tice ayrildi-
g1 anlatilmaktadir. Doganin diyalektigi olarak dogadaki herseyin ev-
rimlestigi, canlilarin diyalektigi olarak biitiin canlilarin birbirlerinden
tiredigi, insanin maymundan geldigi ve tarihin diyalektigi olarak da
toplumlarm komiinist toplum diizenine dogru gelistigi ve bu stireg so-
nunda Komiinist Kiirt Devriminin gerceklestirecegi safsatalar1 mili-
tanlara asilanmaktadir. Bundan sonraki safhada militanlara gerilla egi-
timi verilmektedir.

S0z konusu gengler aldiklar1 Darwinist-materyalist egitim sonu-
cunda, toplum igin son derece tehlikeli bireyler haline gelmektedirler.
Bu egitim neticesinde, Allah'l, dinini, devletini, milli ve manevi deger-
lerini reddeden, insanlari, kolaylikla oldiiriilebilecek, vahsice katledi-
lebilecek birer hayvan gibi goren insanlar ortaya ¢ikmaktadir.

Unutulmamalidir ki, manevi degerleri reddeden, Allah'a ve
oliimden sonra bir hesap giinii olduguna inanmayan kisiler, her tiirli
ahlaksizlig1 ve zalimligi kolaylikla yapabilirler. Iste bu yiizden yukari-
da kendi ifadelerini verdigimiz Marksist onderler ve onlarin izlerini
takip eden kisiler, bebekleri, cocuklari, gencleri, kadinlari, yaslhlari,
masum insanlar1 rahatlikla 6ldiirebilmektedirler. Ciinkii bu insanlar,
felsefelerinin temelini dayandirdiklar1 Darwinist goriisler dogrultu-
sunda, karsilarindaki insanlarin aslinda birer hayvan olduklarini, on-
lar1 herhangi bir bocegi nasil dldiiriiyorlarsa ayni kolaylikla oldiirebi-
leceklerini diistinmektedirler.

Sonug olarak, diinyadaki katliamlarin, hunharca islenen cinayet-
lerin, insanlara uygulanan zulmdiin, teroriin, boliiciiliigiin, din ve dev-
let diismanliginin arkasinda Darwinizm ve materyalizm egitimi almus
anarsistler bulunmaktadur. Iste bu yiizden Darwinizm'in gergek yiizii-
niin ortaya ¢ikarilmasi, geng beyinler bu safsatalarla yikanmadan ge-
rekli onlemlerin alinmasi, Tiirk Milleti'nin bekas1 agisindan biiytik

onem tasiyan zaruri bir tedbirdir.

101



A

!

“DARWINIZM TERORU ZEMINDE GELISTIREN BiR SISTEMDIR,

TEROR GELISME ZEMININi DARWINiIZM’IN ORTAMINDA BULUR.

YANI BiR BATAKLIKTA NASIL BiR SIVRISINEK URERSE,
DARWINIZM’IN BATAKLIGINDA DA TEROR URUYOR.”
(Sayin Adnan Oktar'in Amerikan Halk Radyosu Roportaji, Istanbul, 11 Ekim 2008)

DUNYADAKI ZULMUN KAYNAGI
DARWIN’IN EVRIM TEORISIDIR

ADNAN OKTAR: Darwinizmin, materyalizmin yikilis1 diinyada
artik teroriin ve anarsinin, kavgalarin, savaslarin bitisi de anlamina ge-
liyor. Ciinkii biitiin diinyada ¢ikan, su ana kadar olusan teror, anarsi
ve savaslarin arkasinda, anlagsmazliklarin arkasinda Darwinizm var-
dir. Bunu, benim Yaratilis Atlasi isimli kitabimi okuyanlar goriirler.
Artik diinya kardesliginin, diinyanin birlik ve beraber olmasinin
oniinde higbir engel kalmadi. Artik Hz. Isa (as)'in inisini bekliyoruz.
Bu Altingagy, giizel cag1 bekliyoruz. Hz. Mehdi (as)'in zuhurunu bek-
liyoruz. Avrupa, Amerika, Rusya biitiin diinya kardes olacak. Cok
muhtesem, giizel bir medeniyet olusacak. Bu Altincag’da diinyada
mutluluk iginde yasayacagiz. InsaAllah, Allah'in dilemesiyle.

Tirkiye’de inancli insanlarin sayisi ¢ok yiikseldi. Su an

Darwinizm'e inanmayanlarin sayist %95. %95 insanlar Allah’a inani-




yorlar Tiirkiye’de. Bu cok miikemmel 4 =
bir sey, Avrupa’da da bu oran yaklasik I
bu derecelere geldi. Bu orana geldi
Allah’a inananlarin sayisi, yani
%75-85 arasinda degisiyor.

Amerika’da da bu oran ¢ok o

yiiksek, bu biiyiik bir basari, -
Allah’in meydana getirdi- N [{ =
gi bir basar1. Diinyanin = o
artik materyalist, karan- | |
ik cagdan ¢ikacagin, ay-
dinlik caga girecegini acgik _ x .
acik goriiyoruz. Bu ¢ok mut- o~ e
luluk verici bir sey, artik karanlik : "',r i .I.ﬁ
cag bitti. (Sayin Adnan Oktar'in The W =
Student Operated Press ile gerceklestirdigi . !
Telefon Konferansi, 23 Mart 2009)
)

ADNAN OKTAR: Darwinistler [ ;& |/ /
Lenin'in, Stalin‘in fikirlerini, Hitler'in hatta -

Mussolini'nin fikirlerini halen uygulamaya

devam ediyorlar. Stalin de, Lenin de, Mussolini = /

de, Hitler de Darwinistlerdi ve diisiincelerini, J U
felsefelerini Darwinizm’den aldiklarini agikca

beyan ediyorlardi. Ve siirekli celiski oldugunu
kainatta, ancak catismalarla insanlarin gelisebilecegini,
savaslarin diinyada sart oldugunu, anarsi ve teroriin sart oldugunu sa-
vunuyorlard: kitaplarinda ve eserlerinde. Bunu bazi bilgisiz
Miisliimanlara da ayni sekilde enjekte ettiler. Onlara da ¢atismanin,
anarsinin ve teroriin sart oldugunu ogrettiler. Onlar1 Amerika’da,
Ingiltere’de, Avrupa iilkelerinde egittiler ve terdrist, anarsist ruh ver-
diler. Halbuki Islam sevgi, kardeslik, baris, akil ve bilimle yayilir.
(Sayin Adnan Oktar'tn ABN Radio Réportaji, 15 Kasim 2009)




Sonug

D arwinizm'in bu kitap boyunca inceledigimiz karanlik ytizii-

niin, vatanina ve milli kimligine baglh olan her Tiirk'iin tep-
kisini ¢ekecegine kugsku yoktur. Nitekim milletimize sozde "asag1 irk"
diyen bu emperyalizm sozctisii sozde "bilim adami'na ve onun fikri-
yatina karsi fikren tavir almak, elbette her Tiirk'iin milli bir gorevidir.

Ancak ne yazik ki, bugiin Tiirkiye'deki bilim adamlarinin, aydin-
larin, yazarlarin bir kismi1 bu bilingten yoksundurlar. Kendilerini "yar1
maymun" ilan etmis olan Darwin'in teorisine dort elle sarilmakta, bi-
lim tarafindan reddedilmis olmasina ragmen bu safsatay1 korii koriine
savunmaktadirlar.

Konunun daha da vahim olan yonii ise, Darwinizm'in Tirki-
ye'deki devlet okullarinda okutulan bazi ders kitaplarinda bilimsel bir
gercek gibi gosterilmesidir. Biiytiik bilimsel hatalarla dolu olan bu ki-
taplar1 okuyan ¢ocuklarimiz, Darwinizm'i bilim tarafindan ispatlan-
mis bir teori gibi 6grenmektedirler. (Ayrintili bilgi i¢in bkz. Harun
Yahya, Evrimcilerin Yanilgilar: 3: Orta Ogretim Ders Kitaplarindaki Bilim-
sel Hatalar) Darwinizm'e bu sekilde inandirilan bir nesil, Darwinizm'in
kendi milletini "asag1 irk" saydigin1 gordiigiinde, milli gururunu aca-
ba nasil muhafaza edecektir? Ya da bu nesil, komiinist orgiitlerin tel-
kinlerinden, beyin yikama girisimlerinden nasil korunacaktir?

Resmi kurumlarimizin bu konu tizerine ciddi bir bicimde egilme-

si ve milli kiltiir politikasin1 bu gergekleri goz oniinde bulundurarak
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belirlemesi gerekmektedir. Tiirk Milleti'ne kars: ytirtitiilen diismanlik-
lara dayanak saglayan bir iddia, hem de bilimsel hi¢bir degeri olmadi-
g1 apacik ortaya ¢ikmus iken, asla Tiirk egitim sistemi tarafindan des-
teklenmemeli, bu konuda simdiye kadar devam etmis olan yanhs uy-
gulamalar da aciliyetle diizeltilmelidir.

Darwinizm'e inanmis olanlar ise bilmelidirler ki, inandiklar1 teori
bir safsatadan ote bir sey degildir. Bunun gostergelerinden biri de,
Darwin'in "yakinda yeryiiziinden silinecek geri irk" olarak tanimladi-
g1 Yiice Tirk Milleti'nin, her tiirlii diismanlarina ragmen dimdik ayak-
ta durmasi ve Biiyiik Onder Atatiirk'iin de vasiyet ettigi gibi "ilelebet

payidar kalacak" olmasidir.

Biiyiik Onderimiz Atatiirk’iin Komiinizm
Tehlikesine Dikkat Cektigi Sozlerine Ornekler

"Biz ne bolsevigiz ne de komiinist; ne biri ne digeri olamayiz. Ciinkii, biz
milliyetperver ve dinimize hiirmetkariz.” (Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri,
C. III, 2. Baski, s. 20)

"Bolseviklere gelince, bizim memleketimizde bu doktrinin hicbir sekilde bir
yeri olamaz. Dinimiz, adetlerimiz ve ayni zamanda sosyal biinyemiz tama-
muyla boyle bir fikrin yerlesmesine miisait degildir... Son olarak, dini pren-
siplerimiz bolsevizmi benimsemekten bizi uzak tutmaktadir.” (Atatiirk’iin
Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, IV., 1917-1938, Ankara, 1964, s. 78)

"Komiinizm i¢timai bir meseledir. Memleketimizin hali, memleketimizin ic-
timai seraiti, dini ve milli ananelerinin kuvveti, Rusya’daki komiinizmin
bizce tatbikine miisait olmadig1 kanaatini teyit eder bir mahiyettedir.”
(Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C. 111, 2. Baska, s. 20)



Darwinizm'in
Bilimsel Cokasu

arwinizm, yani evrim teorisi, Yaratilis gercegini reddetmek
D amaciyla ortaya atilmis, ancak basarili olamamais bilim dis1

bir safsatadan baska bir sey degildir. Canliligin, cansiz
maddelerden tesadiifen olustugunu iddia eden bu teori, evrende ve
canlilarda ¢ok mucizevi bir diizen bulundugunun bilim tarafindan is-
pat edilmesiyle ve evrimin hi¢bir zaman yasanmadigini ortaya koyan
300 milyona yakin fosilin bulunmasiyla ¢lirtimiistiir. Boylece Allah'in
tiim evreni ve canlilar1 yaratmis oldugu gercegi, bilim tarafindan da
kanitlanmistir. Bugiin evrim teorisini ayakta tutmak icin diinya gapin-
da ytritiilen propaganda, sadece bilimsel gerceklerin ¢arpitilmasina,
tarafli yorumlanmasina, bilim goriintiisti altinda sdylenen yalanlara ve
yapilan sahtekarliklara dayalidir.

Ancak bu propaganda gercegi gizleyememektedir. Evrim teorisi-
nin bilim tarihindeki en biiyiik yanilgi oldugu, son 20-30 yildir bilim
diinyasinda giderek daha yiiksek sesle dile getirilmektedir. Ozellikle
1980'lerden sonra yapilan arastirmalar, Darwinist iddialarin tamamen
yanlis oldugunu ortaya koymus ve bu gercek pek ¢ok bilim adamu ta-
rafindan dile getirilmistir. Ozellikle ABD'de, biyoloji, biyokimya, pale-
ontoloji gibi farkli alanlardan gelen ¢ok sayida bilim adama,
Darwinizm'in gegersizligini gormekte, canlilarin kokenini Yaratilis
gercegiyle aciklamaktadirlar.

Evrim teorisinin ¢oktiislinii ve yaratilisin delillerini diger pek cok

calismamizda biitiin bilimsel detaylariyla ele aldik ve almaya devam
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ediyoruz. Ancak konuyu, tasidigr biytik
onem nedeniyle, burada da 0zetlemekte

yarar vardir.

Darwin'i Yikan Zorluklar

Evrim teorisi, tarihi eski Yunan'a ka-
dar uzanan pagan bir 6greti olmakla birlik-
te, kapsamli olarak 19. yiizyilda ortaya atil-

d1. Teoriyi bilim diinyasinin giindemine

sokan en Onemli gelisme, Charles

Charles Darwin

Darwin'in 1859 yilinda yayinlanan Tiirlerin

Kokeni adl1 kitabiydi. Darwin bu kitapta

diinya tizerindeki farkli canli tiirlerini Allah'in ayr1 ayr1 yarattigl ger-
cegine kendince karsi ¢ikiyordu. Darwin'in yanilgilarina gore, tiim tiir-
ler ortak bir atadan geliyorlardi ve zaman iginde kiiciik degisimlerle
farklilasmislardi.

Darwin'in teorisi, hi¢cbir somut bilimsel bulguya dayanmiyordu;
kendisinin de kabul ettigi gibi sadece bir "mantik ytriitme" idi. Hatta
Darwin'in kitabindaki "Teorinin Zorluklar1" baglikli uzun boliimde iti-
raf ettigi gibi, teori pek ¢ok dnemli soru karsisinda agik veriyordu.

Darwin, teorisinin 6ntindeki zorluklarin gelisen bilim tarafindan
asilacagini, yeni bilimsel bulgularin teorisini giic-
lendirecegini umuyordu. Bunu kitabinda sik sik
belirtmisti. Ancak gelisen bilim, Darwin'in umut-
larinin tam aksine, teorinin temel iddialarini birer
birer dayanaksiz birakmuistir.

Darwinizm'in bilim karsisindaki yenilgisi,
u¢ temel baslikta incelenebilir:

1) Teori, hayatin yerytiziinde ilk kez nasil or-

taya ciktigini asla agiklayamamaktadar.

Tiirlerin Kékeni kitabi 2) Teorinin One stirdiigii "evrim mekanizma-
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lar1"nin, gergekte evrimlestirici bir etkiye sahip oldugunu gosteren hig-
bir bilimsel bulgu yoktur.

3) Fosil kayitlari, evrim teorisinin ongoriilerinin tam aksine bir
tablo ortaya koymaktadir.

Bu boliimde, bu ti¢ temel baslig1 ana hatlar ile inceleyecegiz.

Asilamayan ilk Basamak:
Hayatin Kokeni

Evrim teorisi, tiim canli tiirlerinin, bundan yaklasik 3.8 milyar yil
once ilkel diinyada ortaya ¢ikan tek bir canli hiicreden geldiklerini id-
dia etmektedir. Tek bir hiicrenin nasil olup da milyonlarca kompleks
canli tiiriinii olusturdugu ve eger gercekten bu tiir bir evrim gercek-
lesmisse neden bunun izlerinin fosil kayitlarinda bulunamadigy, teori-
nin agiklayamadig1 sorulardandir. Ancak tiim bunlardan 6nce, iddia
edilen evrim siirecinin ilk basamag iizerinde durmak gerekir. Sozii

edilen o "ilk hiicre" nasil ortaya ¢ikmustir?

Kambriyen kayaliklarinda bulunan fosiller, salyangozlar, trilobitler, siingerler, solucanlar, de-
nizanalar, deniz yildizlari, yliziicii kabuklular, deniz zambaklar gibi kompleks omurgasiz tiir-
lerine aittir. ilging olan, birbirinden cok farkli olan bu tiirlerin hepsinin bir anda ortaya gikma-
lanidir. Bu ylizden jeolojik literatiirde bu mucizevi olay, "Kambriyen Patlamasi" olarak anilir.
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Louis Pasteur, evrim teorisi-
nin dayanagi olan "cansiz
madde canlilik olusturabilir”
iddiasini yaptigi deneylerle
gecersiz kildl.

Evrim teorisi, Yaratilis't cahilce reddettigi igin, o "ilk hiicre"nin,
hicbir plan ve diizenleme olmadan, doga kanunlar i¢inde kor tesa-
diiflerin tiriinii olarak meydana geldigini iddia eder. Yani teoriye go-
re, cansiz madde tesadiifler sonucunda ortaya canli bir hiicre ¢ikarmis
olmalidir. Ancak bu, bilinen en temel biyoloji kanunlarina aykir1 bir
iddiadur.

"Hayat Hayattan Gelir"

Darwin, kitabinda hayatin kokeni konusundan hi¢ s6z etmemisti.
Ciinkii onun donemindeki ilkel bilim anlayisi, canlilarin ¢ok basit bir
yapiya sahip olduklarini varsayiyordu. Ortacag'dan beri inanilan
"spontane jenerasyon" adli teoriye gore, cansiz maddelerin tesadiifen
biraraya gelip, canli bir varlik olusturabileceklerine inaniliyordu. Bu
donemde boceklerin yemek artiklarindan, farelerin de bugdaydan
olustugu yaygin bir diisiinceydi. Bunu ispatlamak icin de ilging de-
neyler yapilmisti. Kirli bir pacavranin tizerine biraz bugday konmus
ve biraz beklendiginde bu karisimdan farelerin olusacagi sanilmasti.
Etlerin kurtlanmasi da hayatin cansiz maddelerden tiireyebildigine bir

delil sayiliyordu. Oysa daha sonra anlasilacakti ki, etlerin tizerindeki
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kurtlar kendiliklerinden olusmuyorlar, sineklerin getirip biraktiklar:
gozle goriilmeyen larvalardan ¢ikiyorlardi.

Darwin'in Tiirlerin Kokeni adli kitabini yazdig1 donemde ise, bak-
terilerin cansiz maddeden olusabildikleri inanci, bilim diinyasinda yay-
gin bir kabul goriiyordu. Oysa Darwin'in kitabinin yayinlanmasmdan
bes yil sonra, tinlii Fransiz biyolog Louis Pasteur, evrime temel olustu-
ran bu inanci kesin olarak ciirtittii. Pasteur yaptig1 uzun ¢alisma ve de-
neyler sonucunda vardig1 sonucu soyle o6zetlemisti: "Cansiz maddelerin
hayat olugturabilecegi iddias: artik kesin olarak tarihe gomiilmiistiir."'?!

Evrim teorisinin savunuculari, Pasteur'tin bulgularina kars1 uzun
siire direndiler. Ancak gelisen bilim, canli hiicresinin karmasik yapisi-
n1 ortaya ¢ikardikca, hayatin kendiliginden olusabilecegi iddiasinin

gecersizligi daha da agik hale geldi.

20. Yiizyildaki Sonucsuz Cabalar

20. ytizyillda hayatin kokeni konusunu ele alan ilk evrimci, tinli
Rus biyolog Alexander Oparin oldu. Oparin, 1930'lu yillarda ortaya at-
t1g1 birtakim tezlerle, canli hiicresinin tesadiifen meydana gelebilecegi-
ni ispat etmeye calist1. Ancak bu ¢alismalar basarisizlikla sonuglanacak
ve Oparin su itiraft yapmak zorunda kalacakti: "Maalesef hiicrenin koke-
ni, evrim teorisinin tiimiinii igine alan en karanlik noktay: olusturmakta-
dir."12

Oparin'in yolunu izleyen evrimciler, hayatin kokeni konusunu
¢oziime kavusturacak deneyler yapmaya calistilar. Bu deneylerin en
tinliisi, Amerikali kimyaci Stanley Miller tarafindan 1953 yilinda dii-
zenlendi. Miller, ilkel diinya atmosferinde oldugunu iddia ettigi gaz-
lar1 bir deney diizeneginde birlestirerek ve bu karisima ener;ji ekleye-
rek, proteinlerin yapisinda kullanilan birka¢ organik molekiil (amino-
asit) sentezledi.

O yillarda evrim adina 6nemli bir asama gibi tanitilan bu deneyin

gecerli olmadig1 ve deneyde kullanilan atmosferin gergek diinya ko-
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Evrimcilerin en blyiik yanilgilarindan bir tanesi de yukarida temsili resmi goriilen ve ilkel

diinya olarak nitelendirdikleri ortamda canliligin kendiliginden olusabilecegini diisiinmele-
ridir. Miller deneyi gibi calismalarla bu iddialarini kanitlamaya calismislardir. Ancak bilim-

sel bulgular karsisinda yine yenilgiye ugramislardir. Clinkii 1970'li yillarda elde edilen so-

nuclar, ilkel diinya olarak nitelendirilen dénemdeki atmosferin yasamin olusmasi icin hig-

bir sekilde uygun olmadigini kanitlamistir.

sullarindan ¢ok farkli oldugu, ilerleyen yillarda ortaya ¢ikacakt1.'?®

Uzun stiren bir sessizlikten sonra Miller'in kendisi de kullandig1
atmosfer ortaminin gercekgi olmadigini itiraf etti.!*

Hayatin kokeni sorununu agiklamak igin 20. ytizyil boyunca yii-
riitiilen tiim evrimci ¢abalar hep basarisizlikla sonuglandi. San Diego
Scripps Enstitiisiinden iinlii jeokimyaci Jeffrey Bada, evrimci Earth
dergisinde 1998 yilinda yayinlanan bir makalede bu gergegi soyle ka-
bul eder:

Bugiin, 20. ylizyil geride birakirken, hala, 20. yilizyila girdigimizde sahip

oldugumuz en biiyiik ¢oziilmemis problemle kars1 karsiyayiz: Hayat

yeryiiziinde nasil bagladi?'%

Hayatin Kompleks Yapisi

Evrim teorisinin hayatin kokeni konusunda bu denli biiyiik bir

a¢gmaza girmesinin baslica nedeni, en basit sanilan canli yapilarin bile
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Evrim teorisini gecersiz kilan -
gerceklerden bir tanesi, canhlig
inaniimaz derecedeki kompleks
yapisidir. Canli hiicreleri
cekirdeginde yer alan DNA
molekill, bunun bir 6rne§id'ir'.
DNA, dort ayri molekiilin farkh
diziliminden olusan bir tir bilgi
bankasidir. Bu bilgi bankasinda
canhyla ilgili buttin fiziksel 6zellik-
lerin sifreleri yer alir. insan DNA's!
kagida dékiildiiglinde, ortaya yak-
lasik 900 ciltlik bir ansiklopedi
cikacagl hesaplanmaktadir.
Elbette boylesine olaganuistii bir
bilgi, tesadiif kavramini kesin
bicimde gecersiz kilmaktadir.
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olaganiistii derecede kompleks yapilara sahip olmasidir. Canli hiicre-
si, insanoglunun yaptig biitiin teknolojik iiriinlerden daha kompleks-
tir. Oyle ki bugiin diinyanin en gelismis laboratuvarlarinda bile cansiz
maddeler biraraya getirilerek canli bir hiicre tiretilememektedir.

Bir hiicrenin meydana gelmesi i¢in gereken sartlar, asla rastlanti-
larla agiklanamayacak kadar fazladir. Hiicrenin en temel yap1 tasi olan
proteinlerin rastlantisal olarak sentezlenme ihtimali; 500 aminoasitlik
ortalama bir protein igin, 10%de 1'dir. Ancak matematikte 10°%'de
1'den kiigtik olasiliklar pratik olarak "imkansiz" sayilir. Hiicrenin ce-
kirdeginde yer alan ve genetik bilgiyi saklayan DNA molekiilii ise,
inanilmaz bir bilgi bankasidir. Insan DNA'sinin icerdigi bilginin, eger
kagida dokiilmeye kalkilsa, 500'er sayfadan olusan 900 ciltlik bir kii-
tiiphane olusturacag1 hesaplanmaktadir.

Bu noktada ¢ok ilging bir ikilem daha vardir: DNA, yalniz birtakim
Ozellesmis proteinlerin (enzimlerin) yardimu ile eslenebilir. Ama bu en-
zimlerin sentezi de ancak DNA'daki bilgiler dogrultusunda gerceklesir.
Birbirine bagiml olduklarindan, eslemenin meydana gelebilmesi igin
ikisinin de ayn1 anda var olmalar1 gerekir. Bu ise, hayatin kendiliginden
olustugu senaryosunu ¢ikmaza sokmaktadir. San Diego California Uni-
versitesinden tinlii evrimci Prof. Leslie Orgel, Scientific American dergi-
sinin Ekim 1994 tarihli sayisinda bu gercegi soyle itiraf eder:

Son derece kompleks yapilara sahip olan proteinlerin ve niikleik asitle-
rin (RNA ve DNA) ayni1 yerde ve ayn1 zamanda rastlantisal olarak olus-
malar1 asir1 derecede ihtimal disidir. Ama bunlarin birisi olmadan dige-
rini elde etmek de miimkiin degildir. Dolayisiyla insan, yasamin kimya-
sal yollarla ortaya ¢ikmasinin asla miimkiin olmadig1 sonucuna varmak
zorunda kalmaktadur.'?

Kuskusuz eger hayatin kor tesadiifler neticesinde kendi kendine
ortaya ¢ikmasi imkansiz ise, bu durumda hayatin yaratildigini kabul
etmek gerekir. Bu gercek, en temel amaci Yaratilis't reddetmek olan ev-

rim teorisini agik¢a gecersiz kilmaktadar.
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Dogal seleksiyona gére, gliclii olan ve yasadig! cevreye uyum saglayabilen

canlilar hayatta kalir, digerleri ise yok olurlar. Evrimciler ise dogal seleksiyonun canlilari
evrimlestirdigini, yeni tiirler meydana getirdigini 6ne siirerler. Oysa dogal seleksiyonun
bodyle bir sonucu yoktur ve bu iddiayi dogrulayan tek bir delil dahi bulunmamaktadir.

Evrimin Hayali Mekanizmalari

Darwin'in teorisini gegersiz kilan ikinci biiyiik nokta, teorinin "ev-
rim mekanizmalar1"” olarak one stirdiigii iki kavramin da gercekte hic-
bir evrimlestirici giice sahip olmadigimin anlasilmis olmasidir.

Darwin, ortaya attig1 evrim iddiasini tamamen "dogal seleksiyon”
mekanizmasina baglamisti. Bu mekanizmaya verdigi 6nem, kitabinn is-
minden de agikca anlasiliyordu: Tiirlerin Kokeni, Dogal Seleksiyon Yoluyla...

Dogal seleksiyon, dogal secme demektir. Dogadaki yasam mtica-
delesi iginde, dogal sartlara uygun ve gticlii canlilarin hayatta kalaca-
g1 diislincesine dayanir. Ornegin yirtict hayvanlar tarafindan tehdit
edilen bir geyik siiriisiinde, daha hizli kosabilen geyikler hayatta kala-
caktir. Boylece geyik siirtisii, hizli ve giiglii bireylerden olusacaktur.
Ama elbette bu mekanizma, geyikleri evrimlestirmez, onlar1 bagka bir
canl ttirtine, 6rnegin atlara doniistiirmez. Dolayisiyla dogal seleksi-
yon mekanizmasi higbir evrimlestirici giice sahip degildir. Darwin de
bu gergegin farkindaydi ve Tiirlerin Kokeni adli kitabinda "Faydal: degi-
siklikler olusmadig: stirece dogal seleksiyon hicbir sey yapamaz" demek zo-

runda kalmigt1.?
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Lamarck zirafalarin ceylan benzeri hay-
vanlardan tiirediklerine inaniyordu. Ona
gore otlara uzanmaya calisan bu canli-
larin zaman icinde boyunlari uzamis ve
ziirafalara donisivermislerdi. Men-
del'in 1865 yilinda kesfettigi kalitim ka-
nunlari, yagsam sirasinda kazanilan
ozelliklerin sonraki nesillere aktariima-
sinin miimkiin olmadigini is-
patlamistir. Béylece La-

marck'in ziirafa masali

da tarihe karigmistir.

Lamarck'in Etkisi

Peki bu "faydali degisiklikler" nasil olusabilirdi? Darwin, kendi
doneminin ilkel bilim anlayisi i¢inde, bu soruyu Lamarck'a dayanarak
cevaplamaya ¢alismisti. Darwin'den 6nce yasamis olan Fransiz biyo-
log Lamarck'a gore, canlilar yasamlar: sirasinda gecirdikleri fiziksel
degisiklikleri sonraki nesle aktariyorlar, nesilden nesile biriken bu
ozellikler sonucunda yeni tiirler ortaya ¢ikiyordu. Ornegin Lamarck'a
gore zlirafalar ceylanlardan tiiremislerdi, ytliksek agaclarin yapraklari-
n1 yemek i¢in ¢abalarken nesilden nesile boyunlar: uzamisti.

Darwin de benzeri 6rnekler vermis, ornegin Tiirlerin Kokeni adl
kitabinda, yiyecek bulmak igin suya giren bazi ayilarin zamanla bali-
nalara dontistiigiinii iddia etmisti.'?®

Ama Mendel'in kesfettigi ve 20. ytizyilda gelisen genetik bilimiy-

le kesinlesen kalitim kanunlari, kazanilmis 6zelliklerin sonraki nesille-
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Evrimciler ylzyilin basindan be-
ri sinekleri mutasyona ugrata-
rak, faydali mutasyon 6rnegi
olusturmaya calistilar. Ancak
onyillarca siiren bu cabalarin
sonucunda elde edilen tek so-
nug, sakat, hastalikli ve kusurlu
sinekler oldu. Solda, normal bir
meyve sineginin kafasi ve sag-
da ise mutasyona ugramis diger
bir meyve sinegi.

re aktarilmasi efsanesini kesin olarak yikti. Boylece dogal seleksiyon
"tek basina" ve dolayisiyla tiimiiyle etkisiz bir mekanizma olarak kal-

mis oluyordu.

Neo-Darwinizm ve Mutasyonlar

Darwinistler ise bu duruma bir ¢6ziim bulabilmek i¢in 1930'larin
sonlarinda, "Modern Sentetik Teori"yi ya da daha yaygin ismiyle neo-
Darwinizm'i ortaya attilar. Neo-Darwinizm, dogal seleksiyonun yani-
na "faydali degisiklik sebebi" olarak mutasyonlari, yani canlilarin gen-
lerinde radyasyon gibi dis etkiler ya da kopyalama hatalar1 sonucun-
da olusan bozulmalari ekledi.

Bugtin de hala bilimsel olarak gegersiz oldugunu bilmelerine rag-
men, Darwinistlerin savundugu model neo-Darwinizm'dir. Teori, yer-
yliziinde bulunan milyonlarca canli tiirtiniin, bu canlilarin, kulak, goz,
akciger, kanat gibi sayisiz kompleks organlariin "mutasyonlara", ya-
ni genetik bozukluklara dayal1 bir stire¢ sonucunda olustugunu iddia
etmektedir. Ama teoriyi garesiz birakan acik bir bilimsel gercek vardir:
Mutasyonlar canlilar1 gelistirmezler, aksine her zaman igin canlilara

zarar verirler.
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Bunun nedeni ¢ok basittir: DNA ¢ok kompleks bir diizene sahip-
tir. Bu molekiil {izerinde olusan herhangi bir tesadiifi etki ancak zarar
verir. Amerikal1 genetikci B. G. Ranganathan bunu soyle aciklar:

Mutasyonlar kiiciik, rasgele ve zararhdirlar. Cok ender olarak meydana
gelirler ve en iyi ihtimalle etkisizdirler. Bu ti¢ 6zellik, mutasyonlarin ev-
rimsel bir gelisme meydana getiremeyecegini gosterir. Zaten yiiksek de-
recede 6zellesmis bir organizmada meydana gelebilecek rastlantisal bir
degisim, ya etkisiz olacaktir ya da zararl. Bir kol saatinde meydana ge-
lecek rasgele bir degisim kol saatini gelistirmeyecektir. Ona biiytik ihti-
malle zarar verecek veya en iyi ihtimalle etkisiz olacaktir. Bir deprem bir
sehri gelistirmez, ona yikim getirir.!?

Nitekim bugiine kadar higbir yararli, yani genetik bilgiyi gelisti-
ren mutasyon ornegi gozlemlenmedi. Tiim mutasyonlarin zararl ol-
dugu gorildii. Anlagildi ki, evrim teorisinin "evrim mekanizmasi" ola-
rak gosterdigi mutasyonlar, gercekte canlilari sadece tahrip eden, sa-
kat birakan genetik olaylardir. (Insanlarda mutasyonun en sik goriilen
etkisi de kanserdir.) Elbette tahrip edici bir mekanizma "evrim meka-
nizmas1" olamaz. Dogal seleksiyon ise, Darwin'in de kabul ettigi gibi,
"tek basina hicbir sey yapamaz." Bu gercek bizlere dogada higbir "ev-
rim mekanizmasi" olmadigini gostermektedir. Evrim mekanizmasi ol-

madigina gore de, evrim denen hayali siire¢ yasanmis olamaz.

Fosil Kayitlari: Ara Formlardan Eser Yok

Evrim teorisinin iddia ettigi senaryonun yasanmamis oldugunun
en acik gostergesi ise fosil kayitlaridir.

Evrim teorisinin bilim dis1 iddiasina gore biitiin canlilar birbirle-
rinden tiiremislerdir. Onceden var olan bir canli tiirii, zamanla bir di-
gerine doniismiis ve biitiin tiirler bu sekilde ortaya ¢ikmislardir.
Teoriye gore bu doniisiim yiiz milyonlarca yil siiren uzun bir zaman

dilimini kapsamis ve kademe kademe ilerlemistir.
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Bitkilerin evrimi iddiasini dogrulayan tek bir fosil
o6rnegi dahi yokken, evrim gecirmediklerini ispatla-
yan yuz binlerce fosil vardir. Bu fosillerden biri de
resimde gérilen 54 — 37 milyon yillik ginkgo yap-
ragi fosilidir. Milyonlarca yildir degismeyen gink-
golar, evrimin buiylik bir aldatmaca oldugunu gés-
termektedir.

Bu durumda, iddia edilen uzun dontisiim stireci i¢inde sayisiz
"ara tiirler"in olusmus ve yasamis olmalar: gerekir.

Ornegin ge¢miste, balik 6zelliklerini tagimalarma ragmen, bir yan-
dan da bazi siiriingen 6zellikleri kazanmuis olan yar1 balik-yar siiriingen
canlilar yasamis olmalidir. Ya da siiriingen Ozelliklerini tasirken, bir
yandan da baz1 kus 6zellikleri kazanmus stirtingen-kuslar ortaya ¢ikmis
olmalidir. Bunlar, bir gegis stirecinde olduklar icin de, sakat, eksik, ku-
surlu canlilar olmalidir. Evrimciler ge¢miste yasamus olduklarmna inan-
diklar1 bu hayali varliklara "ara-gegis formu" adin verirler.

Eger gercekten bu tiir canlilar ge¢miste yasamislarsa bunlarin sa-
yilarinin ve gesitlerinin milyonlarca hatta milyarlarca olmasi gerekir.
Ve bu garip canlilarin kalintilarina mutlaka fosil kayitlarinda rastlan-
masi gerekir. Darwin, Tiirlerin Kokeni'nde bunu soyle agiklamistir:

Eger teorim dogruysa, tiirleri birbirine baglayan sayisiz ara-gegis cesitle-

ri mutlaka yasamis olmalidir... Bunlarin yasamis olduklarinin kanitlar

da sadece fosil kalintilar1 arasinda bulunabilir.'3°
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Evrim yanlisi gazete ve dergi-
lerde cikan haberlerde yandaki-
ne benzer hayali "ilkel" insanlarin resimleri
siklikla kullanilir. Bu hayali resimlere dayanarak olustu-
rulan haberlerdeki tek kaynak, yazan kisilerin hayal giicu-
dir. Ancak evrim bilim karsisinda o kadar ¢ok yenilgi almistir ki ar-

tik bilimsel dergilerde evrimle ilgili haberlere daha az rastlanir olmustur.

Ancak bu satirlar1 yazan Darwin, bu ara formlarin fosillerinin bir
tiirlit bulunamadiginin da farkindaydi. Bunun teorisi igin biiytik bir ag-
maz olusturdugunu goriiyordu. Bu yiizden, Tiirlerin Kokeni kitabinin
"Teorinin Zorluklar1" (Difficulties on Theory) adl1 boliimiinde soyle
yazmuisti:

Eger gercekten tiirler obiir tiirlerden yavas gelismelerle tiiremisse, neden

say1siz ara gecis formuna rastlamiyoruz? Neden biitiin doga bir kar-

masa halinde degil de, tam olarak tanimlanmis ve yerli yerinde?

Sayisiz ara gecis formu olmali, fakat nigin yeryiiziiniin sayilamayacak

kadar ¢ok katmaninda gomiilii olarak bulamiyoruz... Nicin her jeolojik

yap1 ve her tabaka boyle baglantilarla dolu degil? Jeoloji iyi derecelen-
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dirilmis bir stireg ortaya ¢ikarmamaktadir ve belki de bu benim teorime

Kars1 ileri stirtilecek en biiyiik itiraz olacaktir.!3!

Darwin'in Yikilan Umutlari

Ancak 19. ytizyilin ortasindan bu yana diinyanin doért bir yanin-
da hummali fosil arastirmalar: yapildig1 halde bu ara gegis formlarina
rastlanamamustir. Yapilan kazilarda ve arastirmalarda elde edilen bii-
tiin bulgular, evrimcilerin beklediklerinin aksine, canlilarin yerytiziin-
de birdenbire, eksiksiz ve kusursuz bir bigimde ortaya ¢iktiklarini gos-
termistir. Unlii Ingiliz paleontolog (fosil bilimci) Derek W. Ager, bir
evrimci olmasina karsin bu gergegi soyle itiraf eder:

Sorunumuz sudur: Fosil kayitlarini detayli olarak inceledigimizde, tiir-

ler ya da smiflar seviyesinde olsun, siirekli olarak ayni gercekle karsila-

sir1z; kademeli evrimle gelisen degil, aniden yeryiiziinde olusan gruplar
gortriiz.132

Yani fosil kayitlarinda, tiim canli tiirleri, aralarinda hicbir gecis
formu olmadan eksiksiz bicimleriyle aniden ortaya ¢ikmaktadirlar. Bu,
Darwin'in ongoriilerinin tam aksidir. Dahasi, bu canli tiirlerinin yara-
tildiklarii gosteren ¢ok gticlii bir delildir. Ciinkii bir canli tiirtiniin,
kendisinden evrimlestigi hicbir atas1 olmadan, bir anda ve kusursuz
olarak ortaya ¢ikmasinin tek agiklamasi, o tiirtin yaratilmis olmasidir.
Bu gercgek, tinlii evrimci biyolog Douglas Futuyma tarafindan da kabul
edilir:

Yaratilis ve evrim, yasayan canlilarin kokeni hakkinda yapilabilecek ye-

gane iki actklamadir. Canlilar diinya tizerinde ya tamamen miikemmel

ve eksiksiz bir bi¢imde ortaya ¢ikmislardir ya da boyle olmamustir. Eger
boyle olmadiysa, bir degisim siireci sayesinde kendilerinden énce var
olan bazi canli tiirlerinden evrimleserek meydana gelmis olmalidirlar.

Ama eger eksiksiz ve mitkemmel bir bigimde ortaya ¢ikmislarsa, o halde

sonsuz gii¢ sahibi bir akil tarafindan yaratilmig olmalar gerekir.!3

Fosiller ise, canlilarin yerytiziinde eksiksiz ve miikemmel bir bi-
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c¢imde ortaya ¢iktiklarini gostermektedir. Yani "tiirlerin kokeni",

Darwin'in sandiginin aksine, evrim degil yaratiligtir.

insanin Evrimi Masali

Evrim teorisini savunanlarin en ¢ok giindeme getirdikleri konu,
insanin kokeni konusudur. Bu konudaki Darwinist iddia, insanin soz-
de maymunsu birtakim yaratiklardan geldigini varsayar. 4-5 milyon
yil 6nce basladig1 varsayilan bu siirecte, insan ile hayali atalar1 arasin-
da bazi "ara form'"larin yasadig: iddia edilir. Gergekte tiimiiyle hayali
olan bu senaryoda dort temel "kategori" sayulir:

1) Australopithecus

2) Homo habilis

3) Homo erectus

4) Homo sapiens

Evrimciler, insanlarin s6zde ilk maymunsu atalarina "giiney may-

munu" anlamina gelen

"Australopithecus” ismini ve-
rirler. Bu canlilar gercekte so-
yu tiikenmis bir maymun ti-
riinden bagka bir sey degildir.
Lord Solly Zuckerman ve
Prof. Charles Oxnard gibi
Ingiltere ve ABD'den diinya-

ca unli iki anatomistin

Evrimciler, fosiller Gizerinde yaptik-
lar1 yorumlari genelde ideolojik
beklentileri dogrultusunda yaparlar.
Bu nedenle vardiklari sonuclar ¢o-
gunlukla givenilir degildir.




YASAYAN FOSILLER EVRIMI YALANLIYOR

Fosiller, evrimin hicbir zaman yasan-
madiginin ispatidir. Fosil kayitlarinin
ortaya koydugu gibi, canlilar sahip ol-
duklari tiim ézelliklerle bir anda var
olmuslar ve soylari devam ettigi miid-
detce en kiiciik bir degisiklik gecirme-
mislerdir. Baliklar hep balik, bécekler
hep bécek, siiriingenler hep siiriingen
olarak var olmustur. Tiirlerin asama
asama olustugu iddiasinin bilimsel
hicbir gecerliligi yoktur. Tiim canlilari
yaratan Allah'tir.

Giines Baligi
Donem: Senozoik zaman,

Eosen donemi
Yas: 54 — 37 milyon yil

Do6nem: Senozoik zaman, Eosen déonemi
Yas: 48-37 milyon yil

Deniz Kestanesi
Do6nem: Paleozoik zaman,
Karbonifer donemi
Yas: 295 milyon yil



Deniz Yildizi
Do6nem: Paleozoik zaman,
Ordovisyen donemi

Yas: 490 — 443 milyon yil

Hus Agaci Yapragi

Donem: Senozoik zaman, Eosen déonemi
Kopiiklii Agustos Bocegi Yas: 50 milyon yil
Donem: Mezozoik zaman,
Kretase donemi
Yas: 125 milyon yil

Sekoya Yapragi

Donem: Senozoik zaman,
Eosen donemi
Yas: 50 milyon yil
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Australopithecus 6rnekleri tizerinde yaptiklar1 ¢ok genis kapsamli ¢a-
lismalar, bu canlilarin sadece soyu tiitkenmis bir maymun tiiriine ait ol-
duklarmni ve insanlarla hicbir benzerlik tasimadiklarini gostermistir.!**

Evrimciler insan evriminin bir sonraki safhasini da, "homo" yani
insan olarak siniflandirirlar. Iddiaya gore homo serisindeki canlilar,
Australopithecuslar'dan daha gelismislerdir. Evrimciler, bu farkli can-
lilara ait fosilleri ardi1 ardina dizerek hayali bir evrim semas: olustu-
rurlar. Bu sema hayalidir, ¢ilinkii gercekte bu farkl: siniflarin arasinda
evrimsel bir iligki oldugu asla ispatlanamamustir. Evrim teorisinin 20.
ylizyildaki en 6nemli savunucularindan biri olan Ernst Mayr, "Homo
sapiens’e uzanan zincir gergekte kayiptir” diyerek bunu kabul eder. 1%

Evrimciler "Australopithecus > Homo habilis > Homo erectus >
Homo sapiens" siralamasini yazarken, bu tiirlerin her birinin, bir son-
rakinin atas1 oldugu izlenimini verirler. Oysa paleoantropologlarin
son bulgulari, Australopithecus, Homo habilis ve Homo erectus'un
diinyanin farkli bolgelerinde ayn1 donemlerde yasadiklarini goster-
mektedir.!%

Dahas1 Homo erectus siniflamasina ait insanlarin bir bolimii ¢cok
modern zamanlara kadar yasamislar, Homo sapiens neandertalensis
ve Homo sapiens sapiens (giiniimiiz insani) ile ayn1 ortamda yan yana
bulunmuglardir. ¥

Bu ise elbette bu siniflarin birbirlerinin atalar1 olduklar: iddiasi-
nin gegersizligini agik¢a ortaya koymaktadir. Harvard Universitesi pa-
leontologlarindan Stephen Jay Gould, kendisi de bir evrimci olmasina
karsin, Darwinist teorinin igine girdigi bu ¢ikmazi soyle agiklar:

Eger birbiri ile paralel bir bigimde yasayan {i¢ farkli hominid (insanimsz)

cizgisi varsa, o halde bizim soy agacimiza ne oldu? Agiktir ki, bunlarin

biri digerinden gelmis olamaz. Dahasi, biri digeriyle karsilastirildiginda
evrimsel bir gelisme trendi gostermemektedirler.!%®

Kisacasi, medyada ya da ders kitaplarinda yer alan hayali birta-

kim "yar1 maymun, yar1 insan" canlilarin ¢izimleriyle, yani sirf propa-
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ganda yoluyla ayakta tutulmaya calisilan insanin evrimi senaryosu,
hicbir bilimsel temeli olmayan bir masaldan ibarettir.

Bu konuyu uzun yillar inceleyen, 6zellikle Australopithecus fosil-
leri tizerinde 15 y1l arastirma yapan ingiltere'nin en iinlii ve saygin bi-
lim adamlarindan Lord Solly Zuckerman, bir evrimci olmasina rag-
men, ortada maymunsu canlilardan insana uzanan gergek bir soy aga-
c1 olmadigl sonucuna varmustir.

Zuckerman bir de ilging bir "bilim skalas1" yapmustir. Bilimsel ola-
rak kabul ettigi bilgi dallarindan, bilim dis1 olarak kabul ettigi bilgi
dallarina kadar bir yelpaze olusturmustur. Zuckerman'in bu tablosuna
gore en "bilimsel" -yani somut verilere dayanan- bilgi dallar1 kimya ve
fiziktir. Yelpazede bunlardan sonra biyoloji bilimleri, sonra da sosyal
bilimler gelir. Yelpazenin en ucunda, yani en "bilim dis1" sayilan ki-
simda ise, Zuckerman'a gore, telepati, altinc1 his gibi "duyum otesi al-
gilama" kavramlar1 ve bir de "insanin evrimi" vardir! Zuckerman, yel-
pazenin bu ucunu soyle agiklar:

Objektif gercekligin alanindan ¢gikip da, biyolojik bilim olarak varsayilan

bu alanlara -yani duyum Otesi algilamaya ve insanin fosil tarihinin yo-

rumlanmasina- girdigimizde, evrim teorisine inanan bir kimse igin her-
seyin miimkiin oldugunu goriiriiz. Oyle ki teorilerine kesinlikle inanan

bu kimselerin geligkili baz1 yargilar1 ayn1 anda kabul etmeleri bile miim-

kiindir.!**

Iste insanin evrimi masali da, teorilerine korii koriine inanan bir-
takim insanlarin bulduklar1 bazi fosilleri 6n yargili bir bigcimde yo-

rumlamalarindan ibarettir.

Darwin Formiilii!

Simdiye kadar ele aldigimiz tiim teknik delillerin yaninda, ister-
seniz evrimcilerin nasil sagma bir inanisa sahip olduklarini bir de ¢o-
cuklarin bile anlayabilecegi kadar acik bir 6rnekle 6zetleyelim.

Evrim teorisi canliligin tesadiifen olustugunu iddia etmektedir.
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Dolayisiyla bu akil dis1 iddiaya gore cansiz ve suursuz atomlar birara-
ya gelerek once hiicreyi olusturmuslardir ve sonrasinda ayni atomlar
bir sekilde diger canlilar1 ve insan1 meydana getirmiglerdir. simdi dii-
stinelim; canliligin yapitas: olan karbon, fosfor, azot, potasyum gibi
elementleri biraraya getirdigimizde bir yigin olusur. Bu atom yigini,
hangi islemden gecirilirse gegirilsin, tek bir canli olusturamaz.
Isterseniz bu konuda bir "deney" tasarlayalim ve evrimcilerin ashinda
savunduklari, ama yiiksek sesle dile getiremedikleri iddiay1 onlar adi-
na "Darwin Formiili" adiyla inceleyelim:

Evrimciler, ¢ok sayida biiyiik varilin i¢ine canliligin yapisinda bu-
lunan fosfor, azot, karbon, oksijen, demir, magnezyum gibi elementler-
den bol miktarda koysunlar. Hatta normal sartlarda bulunmayan an-
cak bu karisimin icinde bulunmasini gerekli gordiikleri malzemeleri de
bu varillere eklesinler. Karisimlarin igine, istedikleri kadar amino asit,
istedikleri kadar da (bir tekinin bile rastlantisal olusma ihtimali 10-950
olan) protein doldursunlar. Bu karisimlara istedikleri oranda 1s1 ve nem
versinler. Bunlari istedikleri gelismis cihazlarla karistirsinlar. Varillerin
basina da diinyanin onde gelen bilim adamlarin1 koysunlar. Bu uz-
manlar babadan ogula, kusaktan kusaga aktararak nobetlese milyarlar-
ca, hatta trilyonlarca sene siirekli varillerin basinda beklesinler. Bir can-
limin olusmasi i¢in hangi sartlarin var olmasi gerektigine inaniliyorsa
hepsini kullanmak serbest olsun. Ancak, ne yaparlarsa yapsinlar o va-
rillerden kesinlikle bir canli ¢ikartamazlar. Ziirafalari, aslanlari, arilari,
kanaryalari, biilbiilleri, papaganlari, atlari, yunuslari, giilleri, orkidele-
ri, zambaklari, karanfilleri, muzlari, portakallari, elmalari, hurmalari,
domatesleri, kavunlari, karpuzlary, incirleri, zeytinleri, tiziimleri, sefta-
lileri, tavus kuslarini, stltinleri, renk renk kelebekleri ve bunlar gibi
milyonlarca canli tiirtinden higbirini olusturamazlar. Degil burada bir-
kagmi saydigimiz bu canli varliklari, bunlarin tek bir hiicresini bile el-
de edemezler. Kisacasy, bilingsiz atomlar biraraya gelerek hiicreyi olus-

turamazlar. Sonra yeni bir karar vererek bir hiicreyi ikiye boliip, sonra



Evrimcilerin istedikleri tim sartlar saglansa bir canli olusabilir mi? Elbette ki hayir. Bunu da-
ha iyi anlamak icin sdyle bir deney yapalim. Soldakine benzer bir varile canlilarin olusumu
icin gerekli olan biitiin atomlari, enzimleri, hormonlari, proteinleri kisacasi evrimcilerin istedik-
leri, gerekli goérdiikleri tiim elementleri koyalim. Olabilecek her tiirlii kimyasal ve fiziksel y6n-
temi kullanarak bu elementleri karistiralim ve istedikleri kadar bekleyelim. Ne yapilirsa yapil-
sin, ne kadar beklenirse beklensin bu varilden canl tek bir varlik bile cikaramayacaklardir.
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art arda baska kararlar alip, elektron mikroskobunu bulan, sonra kendi
hiicre yapisin1 bu mikroskop altinda izleyen profesorleri olusturamaz-
lar. Madde, ancak Allah'in {istiin yaratmasiyla hayat bulur.

Bunun aksini iddia eden evrim teorisi ise, akla tamamen aykir1 bir
safsatadir. Evrimcilerin ortaya attig1 iddialar {izerinde biraz bile dii-

stiinmek, tistteki ornekte oldugu gibi, bu gercegi acikca gosterir.

Go6z ve Kulaktaki Teknoloji

Evrim teorisinin kesinlikle a¢iklama getiremeyecegi bir diger ko-
nu ise goz ve kulaktaki iistiin algilama kalitesidir. Gozle ilgili konuya
gecmeden once "Nasil goriirtiz?" sorusuna kisaca cevap verelim. Bir ci-
simden gelen 1sinlar, gozde retinaya ters olarak diiser. Bu 1sinlar, bu-
radaki hiicreler tarafindan elektrik sinyallerine doniistiiriiliir ve bey-
nin arka kismindaki gorme merkezi denilen kiigiiciik bir noktaya ula-
sir. Bu elektrik sinyalleri bir dizi islemden sonra beyindeki bu mer-
kezde gortintii olarak algilanir. Bu bilgiden sonra simdi diistinelim:

Beyin 1s18a kapalidir. Yani beynin ici kapkaranliktir, 151k beynin
bulundugu yere kadar giremez. Goriintii merkezi denilen yer kapka-

ranlik, 15181n asla ulasmadigy, belki de hi¢ karsilasmadiginiz kadar ka-

Bir cisimden gelen
uyarilar elektrik sin-
yaline donuserek be-
yinde bir etki olustu-
rurlar. Gériilyorum
derken, aslinda zihni-
mizdeki elektrik sin-
yallerinin etkisini sey-
rederiz.
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ranlik bir yerdir. Ancak siz bu zifiri karanlikta 1s1kl1, pir1l piril bir diin-
yay1 seyretmektesiniz.

Ustelik bu o kadar net ve kaliteli bir goriintiidiir ki 21. yiizyil tek-
nolojisi bile her tiirlii imkana ragmen bu netligi saglayamamustir. Or-
negin su anda okudugunuz kitaba, kitab1 tutan ellerinize bakin, sonra
basinizi kaldirin ve ¢evrenize bakin. su anda gordiigiiniiz netlik ve ka-
litedeki bu goriintiiyli baska bir yerde gordiiniiz mii? Bu kadar net bir
goriintiiyli size diinyanin bir numarali televizyon sirketinin tirettigi en
gelismis televizyon ekrani dahi veremez. 100 yildir binlerce miihendis
bu netlige ulasmak icin ¢calismaktadir. Bunun i¢gin fabrikalar, dev tesis-
ler kurulmakta, arastirmalar yapilmakta, planlar ve tasarimlar gelisti-
rilmektedir. Yine bir TV ekranina bakin, bir de su anda elinizde tuttu-
gunuz bu kitaba. Arada biiytik bir netlik ve kalite farki oldugunu go-
receksiniz. Ustelik, TV ekran size iki boyutlu bir goriintii gosterir, oy-
sa siz li¢ boyutlu, derinlikli bir perspektifi izlemektesiniz.

Uzun yillardir on binlerce miithendis ti¢ boyutlu TV yapmaya, go-
ziin gorme kalitesine ulasmaya calismaktadirlar. Evet, {i¢ boyutlu bir

televizyon sistemi yapabildiler ama onu da gozliik takmadan ti¢ bo-

Gozi ve kulagi, kamera
ve ses kayit cihazlan
ile kiyasladigimizda bu
organlarimizin s6z ko-
nusu teknoloji lriinle-
rinden ¢cok daha kom-
pleks, cok daha basari-
I, cok daha kusursuz
tasarimlara sahip ol-
duklarini géririz.
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yutlu géormek miimkiin degil, kald1 ki bu suni bir ti¢ boyuttur. Arka ta-
raf daha bulanik, on taraf ise kagittan dekor gibi durur. Hicbir zaman
gozin gordigi kadar net ve kaliteli bir gortintii olusmaz. Kamerada
da, televizyonda da mutlaka goriintii kayb1 meydana gelir.

Iste evrimciler, bu kaliteli ve net goriintiiyii olusturan mekaniz-
manin tesadiifen olustugunu iddia etmektedirler. simdi biri size, oda-
nizda duran televizyon tesadiifler sonucunda olustu, atomlar biraraya
geldi ve bu gortintii olusturan aleti meydana getirdi dese ne diistiniir-
stinliz? Binlerce kisinin biraraya gelip yapamadigini suursuz atomlar
nasil yapsin?

Goziin gordiiglinden daha ilkel olan bir goriintiiyti olusturan alet
tesadiifen olusamiyorsa, goziin ve goziin gordiigi gorlintiiniin de te-
sadiifen olusamayacagl ¢cok aciktir. Ayni durum kulak igin de gecerli-
dir. D1s kulak, cevredeki sesleri kulak kepgesi vasitasiyla toplayip orta
kulaga iletir; orta kulak aldig: ses titresimlerini giiclendirerek i¢ kula-
ga aktarir; i¢ kulak da bu titresimleri elektrik sinyallerine dontistiire-
rek beyne gonderir. Aynen gormede oldugu gibi duyma islemi de be-
yindeki duyma merkezinde gerceklesir. Gozdeki durum kulak icin de
gecerlidir, yani beyin, 1s1k gibi sese de kapalidir, ses gegirmez.
Dolayisiyla disarisi ne kadar giiriiltiilii de olsa beynin i¢i tamamen ses-
sizdir. Buna ragmen en net sesler beyinde algilanir. Ses gecirmeyen
beyninizde bir orkestranin senfonilerini dinlersiniz, kalabalik bir orta-
min tiim gurultisiinii duyarsiniz. Ama o anda hassas bir cihazla bey-
ninizin i¢indeki ses diizeyi ol¢iilse, burada keskin bir sessizligin hakim
oldugu goriilecektir.

Net bir gortintii elde edebilmek timidiyle teknoloji nasil kullanili-
yorsa, ses icin de ayni ¢abalar onlarca yildir stirdiiriilmektedir. Ses ka-
yit cihazlari, miizik setleri, bircok elektronik alet, sesi algilayan miizik
sistemleri bu ¢alismalardan bazilaridir. Ancak, tiim teknolojiye, bu
teknolojide calisan binlerce miithendise ve uzmana ragmen kulagin

olusturdugu netlik ve kalitede bir sese ulasilamamustir. En biiytiik mii-
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zik sistemi sirketinin trettigi en kaliteli miizik setini diisiiniin. Sesi
kaydettiginde mutlaka sesin bir kismu kaybolur veya az da olsa mutla-
ka parazit olusur veya miizik setini a¢ctigimizda daha miizik baglama-
dan bir cizirt1 mutlaka duyarsiniz. Ancak insan viicudundaki teknolo-
jinin Girtinii olan sesler son derece net ve kusursuzdur. Bir insan kula-
g1, hicbir zaman miizik setinde oldugu gibi cizirtili veya parazitli algi-
lamaz; ses ne ise tam ve net bir bicimde onu algilar. Bu durum, insan
yaratildig1 giinden bu yana boyledir. Simdiye kadar insanoglunun
yaptig1 higbir gortintii ve ses cihazi, goz ve kulak kadar hassas ve ba-
saril1 birer algilayici olamamistir. Ancak gorme ve isitme olayinda,

tim bunlarin 6tesinde, ¢ok biiyiik bir gercek daha vardair.

Beynin icinde Géren ve Duyan
Suur Kime Aittir?

Beynin icinde, 151l 1511 renkli bir diinyay1 seyreden, senfonileri,
kuslarin crviltilarini dinleyen, giilii koklayan kimdir?

Insanin gozlerinden, kulaklarindan, burnundan gelen uyarilar,
elektrik sinyali olarak beyne gider. Biyoloji, fizyoloji veya biyokimya ki-
taplarinda bu goriintiiniin beyinde nasil olustuguna dair bircok detay
okursunuz. Ancak, bu konu hakkindaki en 6nemli gercege hicbir yerde
rastlayamazsiniz: Beyinde, bu elektrik sinyallerini goriinti, ses, koku ve
his olarak algilayan kimdir?

Beynin icinde goze, kulaga, burna ihtiya¢ duymadan tiim bunla-
r1 algilayan bir suur bulunmaktadir. Bu suur kime aittir?

Elbette bu suur beyni olusturan sinirler, yag tabakasi ve sinir hiic-
relerine ait degildir. Iste bu yiizden, herseyin maddeden ibaret oldu-
gunu zanneden Darwinist-materyalistler bu sorulara higbir cevap ve-
rememektedirler. Ciinkii bu suur, Allah'in yaratmis oldugu ruhtur.
Ruh, gortintiiyl seyretmek icin goze, sesi duymak icin kulaga ihtiyag
duymaz. Bunlarin da 6tesinde diisiinmek i¢in beyne ihtiya¢ duymaz.

Bu agik ve ilmi gercegi okuyan her insanin, beynin i¢indeki birkag
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santimetrekiipliik, kapkaranlik mekana tiim kainati ti¢ boyutlu, renkli,
golgeli ve 1s1kl1 olarak sigdiran yiice Allah'1 diistiniip, O'ndan korkup,

O'na sigimas gerekir.

Materyalist Bir inang

Buraya kadar incelediklerimiz, evrim teorisinin bilimsel bulgu-
larla agikca gelisen bir iddia oldugunu gostermektedir. Teorinin haya-
tin kokeni hakkindaki iddias1 bilime aykiridir, 6ne stirdiigii evrim me-
kanizmalarmin higbir evrimlestirici etkisi yoktur ve fosiller teorinin
gerektirdigi ara formlarin yasamadiklarini gostermektedir. Bu durum-
da, elbette, evrim teorisinin bilime aykir1 bir diisiince olarak bir kena-
ra atilmasi gerekir. Nitekim tarih boyunca diinya merkezli evren mo-
deli gibi pek ¢ok diisiince, bilimin giindeminden ¢ikarilmigtir. Ama ev-
rim teorisi 1srarla bilimin glindeminde tutulmaktadir. Hatta baz1 in-
sanlar teorinin elestirilmesini "bilime saldir1" olarak gostermeye bile
calismaktadirlar. Peki neden?.. Bu durumun nedeni, evrim teorisinin
bazi cevreler i¢in, kendisinden asla vazgecilemeyecek dogmatik bir
inanis olusudur. Bu ¢evreler, materyalist felsefeye korii koriine bagli-
dirlar ve Darwinizm'i de dogaya getirilebilecek yegane materyalist
acgiklama oldugu icin benimsemektedirler.

Bazen bunu acikca itiraf da ederler. Harvard Universitesinden
unli bir genetik¢i ve ayn1 zamanda 6nde gelen bir evrimci olan
Richard Lewontin, "6nce materyalist, sonra bilim adami" oldugunu
soyle itiraf etmektedir:

Bizim materyalizme bir inancimiz var, 'a priori' (6nceden kabul edilmis,

dogru varsayilmis) bir inang bu. Bizi diinyaya materyalist bir agiklama

getirmeye zorlayan sey, bilimin yontemleri ve kurallar1 degil. Aksine,
materyalizme olan 'a priori' bagliligimiz nedeniyle, diinyaya materyalist
bir agiklama getiren arastirma yontemlerini ve kavramlar1 kurguluyo-
ruz. Materyalizm mutlak dogru olduguna gore de, Ilahi bir agiklamanin

sahneye girmesine izin veremeyiz.!4°
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Butin hayatimizi beynimizin icinde yasariz. Gérdiigiimiiz insanlar, bindigimiz araba,
icinde calistigimiz is yeri, cevremizdeki hersey beynimizde olusur. Gercekte ise beyni-
mizde, ne renkler, ne sesler, ne de goériintiiler vardir. Beyinde bulunabilecek tek sey
elektrik sinyalleridir.

Bu sozler, Darwinizm'in, materyalist felsefeye baglilik ugruna ya-
satilan bir dogma oldugunun acik ifadeleridir. Bu dogma, maddeden
baska higbir varlik olmadigini varsayar. Bu nedenle de cansiz, biling-
siz maddenin, hayat1 var ettigine inanir. Milyonlarca farkli canl tiirii-
niin; 6rnegin kuslarin, baliklarin, ziirafalarin, kaplanlarin, boceklerin,
agaclarin, ¢iceklerin, balinalarin ve insanlarin maddenin kendi i¢inde-
ki etkilesimlerle, yani yagan yagmurla, cakan simsekle, cansiz madde-
nin i¢inden olustugunu kabul eder. Gergekte ise bu, hem akla hem bi-

lime aykir1 bir kabuldiir. Ama Darwinistler kendilerince Allah'n apa-
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¢ik olan varligini kabul etmemek i¢in, bu akil ve bilim dis1 kabulii ce-
haletle savunmaya devam etmektedirler.

Canlilarin kokenine materyalist bir 6n yargi ile bakmayan insan-
lar ise, su acik gercegi gortirler: Tiim canlilar, tistiin bir giig, bilgi ve ak-
la sahip olan bir Yaraticinin eseridirler. Yaratici, tiim evreni yoktan var
eden, en kusursuz bicimde diizenleyen ve tiim canlilar1 yaratip sekil-
lendiren Allah'tir.

Evrim Teorisi

Diinya Tarihinin En Etkili Blyiistidiir

Burada sunu da belirtmek gerekir ki, 6n yargisiz, hicbir ideoloji-
nin etkisi altinda kalmadan, sadece aklin1 ve mantigini kullanan her
insan, bilim ve medeniyetten uzak toplumlarin hurafelerini andiran
evrim teorisinin inanilmas imkansiz bir iddia oldugunu kolaylikla an-
layacaktir.

Yukarida da belirtildigi gibi, evrim teorisine inananlar, biiyiik bir
varilin igine bir¢ok atomu, molekiilii, cansiz maddeyi dolduran ve
bunlarin karisimindan zaman icinde diistinen, akleden, buluslar ya-
pan profesorlerin, tiniversite 6grencilerinin, Einstein, Hubble gibi bi-
lim adamlarinin, Frank Sinatra, Charlton Heston gibi sanatcilarin, bu-
nun yan sira ceylanlarin, limon agagclarinin, karanfillerin ¢ikacagina
inanmaktadirlar. Ustelik, bu sa¢gma iddiaya inananlar bilim adamlari,
pofesorler, kiilttirlii, egitimli insanlardir. Bu nedenle evrim teorisi i¢in
"diinya tarihinin en biiytlik ve en etkili biiytlisii" ifadesini kullanmak
yerinde olacaktir. Ciinkti, diinya tarihinde insanlarin bu derece aklini
basindan alan, akil ve mantikla diisiinmelerine imkan tanimayan, goz-
lerinin oniine sanki bir perde ¢ekip ¢ok agik olan gergekleri gormeleri-
ne engel olan bir baska inang veya iddia daha yoktur.

Bu, Afrikali baz1 kabilelerin totemlere, Sebe halkinin Giines'e tap-
masindan, Hz. Ibrahim (as)'in kavminin elleri ile yaptiklar1 putlara,

Hz. Musa (as)'1n kavminin i¢inden bazi insanlarin altindan yaptiklar:
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buzagiya tapmalarindan ¢ok daha vahim ve akil almaz bir korliiktiir.
Gergekte bu durum, Allah'in Kuran'da isaret ettigi bir akilsizliktir.
Allah, baz: insanlarin anlayislarinin kapanacagini ve gergekleri gor-
mekten aciz duruma diiseceklerini bir¢ok ayetinde bildirmektedir. Bu
ayetlerden bazilar1 sdyledir:

Siiphesiz, inkar edenleri uyarsan da, uyarmasan da, onlar i¢in fark

etmez; inanmazlar. Allah, onlarin kalplerini ve kulaklarini miihiir-

lemistir; gozlerinin {izerinde perdeler vardir. Ve biiyiik azab onla-

radir. (Bakara Suresi, 6-7)

... Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozleri vardir bu-

nunla gormezler, kulaklar1 vardir bununla isitmezler. Bunlar hay-

vanlar gibidir, hatta daha asagiliktirlar. iste bunlar gafil olanlardir.

(Araf Suresi, 179)

Allah, Hicr Suresi'nde ise bu insanlarin mucizeler gorseler bile
inanmayacak kadar biiyiilendiklerini soyle bildirmektedir:

Onlarin iizerlerine gokyiiziinden bir kap1 agsak, ordan yukari yiik-

selseler de, mutlaka: "Gozlerimiz dondiiriildii, belki biz biiyiilen-

mis bir topluluguz" diyeceklerdir. (Hicr Suresi, 14-15)

Bu kadar genis bir kitlenin tizerinde bu biiytiniin etkili olmasi, in-
sanlarin gerceklerden bu kadar uzak tutulmalar1 ve 150 yildir bu bii-
yliniin bozulmamasi ise, kelimelerle anlatilamayacak kadar hayret ve-
rici bir durumdur. Ciinki, bir veya birka¢ insanin imkansiz senaryola-
ra, sagmalik ve mantiksizliklarla dolu iddialara inanmalari anlasilabi-
lir. Ancak diinyanin dort bir yanindaki insanlarin, suursuz ve cansiz
atomlarin ani bir kararla biraraya gelip; olaganiistii bir organizasyon,
disiplin, akil ve suur gosterip kusursuz bir sistemle isleyen evreni, can-
Iilik i¢in uygun olan her tiirli 6zellige sahip olan Diinya gezegenini ve
say1siz kompleks sistemle donatilmis canlilar1 meydana getirdigine
inanmasinin, "biiyii"den bagka bir agiklamas: yoktur.

Nitekim, Allah Kuran'da, inkarci felsefenin savunucusu olan bazi

kimselerin, yaptiklar: biiytilerle insanlari etkilediklerini Hz. Musa (as)
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Gecmis zamanlarda timsaha tapan insanlarin inanislar ne derece garip ve akil almazsa gii-
niimiizde Darwinistlerin inanislari da ayni derecede akil almazdir. Darwinistler tesadiifleri
ve cansiz suursuz atomlar cahilce adeta yaratici giic olarak kabul ederler hatta bu batil
inanca bir dine baglanir gibi baglanirlar.

ve Firavun arasinda gegen bir olayla bizlere bildirmektedir. Hz. Musa
(as), Firavun'a hak dini anlattiginda, Firavun Hz. Musa (as)'a, kendi
"bilgin biiyticiileri" ile insanlarin toplandig1 bir yerde karsilasmasin
sOyler. Hz. Musa (as), biiyticiilerle karsilastiginda, biiytiiciilere 6nce
onlarin marifetlerini sergilemelerini emreder. Bu olayin anlatildig: bir
ayet soyledir:

(Musa:) "Siz atin" dedi. (Asalarini) ativerince, insanlarin gozlerini

biiyiileyiverdiler, onlar1 dehsete diisiirdiiler ve (ortaya) biiyiik bir

sihir getirmis oldular. (Araf Suresi, 116)

Gortldiigi gibi Firavun'un biiyticiileri yaptiklar "aldatmaca-
lar"la -Hz. Musa (as) ve ona inananlar disinda- insanlarin hepsini bii-
yuleyebilmislerdir. Ancak, onlarin attiklarina karsiik Hz. Musa (as)'in
ortaya koydugu delil, onlarin bu biiytisiinii, ayette bildirildigi gibi
"uydurduklarmi yutmus" yani etkisiz kilmustur:

Biz de Musa'ya: "Asani firlativer" diye vahyettik. (O da firlative-

rince) bir de baktilar ki, o biitiin uydurduklarini derleyip-toparla-

y1p yutuyor. Boylece hak yerini buldu, onlarin biitiin yapmakta ol-
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duklar1 gecersiz kaldi. Orada yenilmis oldular ve kiiciik diismiis-

ler olarak tersyiiz cevrildiler. (Araf Suresi, 117-119)

Ayetlerde de bildirildigi gibi, daha 6nce insanlar biiytileyerek et-
kileyen bu kisilerin yaptiklarinin bir sahtekarlik oldugunun anlagilma-
stile, s6z konusu insanlar kii¢lik diismiislerdir. Glintimtizde de bir bii-
ylniin etkisiyle, bilimsellik kilifi altinda son derece sa¢ma iddialara
inanan ve bunlar1 savunmaya hayatlarin1 adayanlar, eger bu iddialar-
dan vazgecmezlerse gercekler tam anlamiyla agiga ¢iktiginda ve "bii-
yl bozuldugunda" kii¢lik duruma diiseceklerdir.

Nitekim, yaklasik 60 yasina kadar evrimi savunan ve ateist bir
felsefeci olan, ancak daha sonra gergekleri goren Malcolm
Muggeridge evrim teorisinin yakin gelecekte diisecegi durumu soyle
aciklamaktadir:

Ben kendim, evrim teorisinin, 6zellikle uygulandig: alanlarda, gelecegin

tarih kitaplarindaki en biiyiik espri malzemelerinden biri olacagina ikna

oldum. Gelecek kusak, bu kadar ciiriik ve belirsiz bir hipotezin inanil-
maz bir saflikla kabul edilmesini hayretle kargilayacaktir.!!

Bu gelecek, uzakta degildir aksine ¢ok yakin bir gelecekte insan-
lar "tesadiifler"in ilah olamayacaklarin1 anlayacaklar ve evrim teorisi
diinya tarihinin en biiyiik aldatmacasi ve en siddetli biiytisti olarak ta-
nimlanacaktir. Bu siddetli biiyti, biiyiik bir hizla diinyanin dort bir ya-
ninda insanlarin tizerinden kalkmaya baslamistir. Evrim aldatmacasi-
nin sirrii1 0grenen bir¢ok insan, bu aldatmacaya nasil kandigini hay-

ret ve saskinlikla distinmektedir.
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... Sen yiicesin, bize ogrettiginden baska
bizim bicbir bilgimiz yok.
GergceRten Sen, herseyi bilen,
biikiim ve bikmet sabibi olansin.
(Bakara Suresi, 32)
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