Oversattning — fardiga upplagan.

Omslag:

OM EVOLUTIONENS BEDRAGERI

For vissa manniskor har teorin om evolution eller darwinism enbart vetenskapliga
betydelser med, till synes, ingen direkt inblandning i deras dagliga liv. Detta ar
naturligtvis ett vanligt missforstand. Langt utover att inte vara annat an en tvistefraga
inom ramarna for de biologiska vetenskaperna ar evolutionsteorin underbyggnaden
till en vilseledande filosofi som har haft makten 6ver ett stort antal personer namligen
en filosofi som vi kallar materialismen.

Materialistisk filosofi, som enbart accepterar forekomsten av materia och férutsatter
att manniskan ar "en klump materia", havdar att méanniskan inte ar annat an ett djur,
vars existens har en enda huvudregel — namligen "konflikt". Spar av denna filosofi,
som har mycket att svara for nar det galler katastrofer orsakade av manniskan under
de senaste tva arhundradena, kan hittas i varje ideologi som ser skillnader mellan
manniskor som en "orsak till konflikt".

Evolutionsteorin, eller darwinismen, kommer harvidlag val till pass genom att
fullborda pusslet. Det ger myten om att grundidén inom materialismen ar vetenskap.
Den grundsatsen ar emellertid rutten. Dagens vetenskapliga upptackter avsléjar om
och om igen att den populara tro som associerar darwinism med vetenskap ar falsk.
Vetenskapliga bevis motbevisar darwinism pa ett mangsidigt satt och avslojar att
ursprunget for var existens inte ar evolution utan Skapelsen. Allah har skapat

universum, alla levande varelser och manniskan.

OM FORFATTAREN

Adnan Oktar, som skriver under pseudonymen Harun Yahya, foddes i Ankara 1956.
Han studerade humaniora pd Istanbuls Mimar Sinan universitet och filosofi vid
universitetet i Istanbul. Sedan 1980-talet har forfattaren publicerat manga bocker om

politiska, trosrelaterade och vetenskapliga fragestallningar. Mycket uppskattad dver



hela varlden, har dessa arbeten varit avgorande for att hjalpa manga manniskor att
atervanda sin tro pa Allah, och hos manga andra, varit ett medel fér att uppna en
djupare inblick i sin tro. Harun Yahyas bocker tilltalar alla olika grupper av lasare,
oavsett alder, ras eller nationalitet, eftersom de fokuserar pa ett mal: att vidga
lasarens perspektiv genom att uppmuntra honom eller henne till att fundera éver ett
antal kritiska fragor, sdsom existensen av Allah och Hans enighet, och att leva efter

de varderingar som Han foreskrev for dem.

EVOLUTIONENS BEDRAGERI

Harun Yahya
(Adnan Oktar)

Om forfattaren.

Bakom pseudonymen Harun Yahya, finns Adnan Oktar som foddes i Ankara 1956.
Efter att ha avslutat sin grundlaggande utbildning i Ankara, studerade han humaniora
vid Istanbuls Mimar Sinan Universitet och filosofi vid universitetet i Istanbul. Sedan
1980-talet har han publicerat manga bécker om politiska, vetenskapliga, och
trosrelaterade fragestallningar. Harun Yahya ar valkand som forfattare till viktiga verk
som avsl6jar bedrageriet framlagt av evolutionister, deras ogiltiga havdanden och de
morka forbindelserna mellan darwinism och saddana blodiga ideologier som fascism
och kommunism.

Harun Yahyas verk finns Gversatta till 63 olika sprak och utgor en samling som
omfattar mer &n 45000 sidor med 30000 illustrationer.

Hans pseudonym ar en sammansattning av namnen Harun (Aron) och Yahya
(Johannes), till minne av de tva uppskattade profeterna som kampade emot sitt folks
brist pa tro. Profetens sigill pa hans bokomslag ar symbolisk och kopplat till
bockernas innehall. Den representerar Koranen (den slutliga Skriften) och profeten
Muhammad (ma Allah valsigna honom och bevilja honom fred), den siste av
profeterna. Under ledning av Koranen och Sunnan (larosatser av Profeten [ma Allah
valsigna honom och bevilja honom fred]) gor forfattaren det till sitt syfte att motbevisa
alla grundlaggande dogmer i gudlosa ideologier och att ha "det sista ordet", for att

helt tysta invandningarna mot religion. Han anvander sigillen av den slutliga Profeten



(ma Allah vélsigna honom och bevilja honom fred), som uppnadde den ultimata
visdomen och moraliska fullkomligheten, som ett tecken pa sin avsikt att erbjuda
sista ordet.

Alla verk av Harun Yahya delar ett enda mal: att formedla Koranens budskap,
uppmuntra lasare att dvervaga grundlaggande trosrelaterade fragestallningar som
Allahs existens och enighet samt livet efter detta, och att exponera de svaga
grundval och forvrangda ideologier som finns inom gudlésa system.

Harun Yahya atnjuter en bred lasekrets i manga lander, fran Indien till Amerika, fran
England till Indonesien, frAn Polen till Bosnien, frAn Spanien till Brasilien, fran
Malaysia till Italien och fran Frankrike till Bulgarien och Ryssland. En del av hans
bocker finns tillgangliga pa engelska, franska, tyska, spanska, italienska,
portugisiska, urdu, arabiska, albanska, kinesiska, swahili, hausa, divehi (talas i
Mauritius), ryska, serbokroatiska (bosniska), polska, malajiska, uigur, turkiska,
indonesiska, bengaliska, danska och svenska.

Mycket uppskattade 6ver hela varlden, har dessa arbeten varit avgérande for manga
manniskor i aterhamtandet av sin tro pa Allah och att fa djupare insikter i sin tro.
Bockernas visdom och uppriktighet, tillsammans med en distinkt stil som &r [att att
forstd, paverkar alla som laser dem. De som pa allvar begrundar innehallet i dessa
bocker, kan inte langre forespraka ateism eller nagon annan forvrangd ideologi eller
materialistisk filosofi, eftersom dessa bocker kannetecknas av snabb effektivitet,
konkreta resultat och ovedersaglighet. Aven om lasare, till trots, fortsatter att uttrycka
namnda frisprakighet och sa vidare kommer det bara att vara ett sentimentalt krav,
eftersom dessa bécker motbevisar sddana ideologier utifran sina grundvalar. Alla
samtida mekanismer av fornekelse ar nu ideologiskt besegrade, tack vare bdockerna
skrivha av Harun Yahya.

Detta ar, utan tvekan, ett resultat av Koranens visdom och klarsynthet. Forfattaren
avser att blygsamt tjana som ett medel i mansklighetens sékande efter Allahs ratta
vag. Ingen materiell vinst efterstravas i publiceringen av dessa verk.

De som uppmuntrar andra att lasa dessa bocker, att 6ppna sina sinnen och hjartan
och vagleda dem till att bli mer hangivna tjanare till Allah, gér en ovarderlig tjanst.
Samtidigt skulle det bara vara sléseri med tid och energi att propagera for andra
bocker som skapar forvirring i manniskors sinnen, bocker som leder dem ini en
ideologisk forvirring och som uppenbarligen inte har nagra starka och precisa effekter

i avlagsnandet av tvivel i manniskors hjartan vilket ocksa verifieras fran tidigare



erfarenheter. Det & omgjligt for bécker som ar tilltédnkta att framhava forfattarens
litterara makt snarare an det adla malet att radda méanniskor fran forlust av tro, att ha
en sadan stor effekt. De som tvivlar pa detta kan latt se att det enda syftet med
Harun Yahyas bocker ar att dvervinna misstro och sprida Koranens moraliska
varderingar. Framgangen och effekterna av dessa tjanster kommer till uttryck i
lasarnas Overtygelse.

En sak bor dock hallas i minnet: Den framsta orsaken till den fortlopande grymheten,
konflikterna och andra provningar uthardade av den stora majoriteten av manniskor
ar den ideologiska férekomsten av misstro. Detta kan endast upphéra i och med det
ideologiska nederlaget av misstro och genom att formedla skapandets underverk och
Koranens moral, sa att manniskor kan leva enligt den. Med beaktande av tillstandet i
varlden idag som leder in i en nedatgaende spiral av vald, korruption och konflikter
maste denna tjanst tillhandahallas snabbt och effektivt, annars kan det vara for sent.
| detta kraftprov, intar béckerna av Harun Yahya en ledande roll. Genom Allahs vilja,
kommer dessa bocker att vara ett medel genom vilket méanniskor i det tjugoforsta

arhundradet kommer att uppna den fred, rattvisa och lycka som Koranen utlovar.

TILL LASAREN

Ett sarskilt kapitel tillagnas kollapsen av evolutionsteorin, eftersom denna teori utgor
grunden for alla antispirituella filosofier. Eftersom darwinism har avvisat skapelsen
som ett faktum, och darmed Allahs existens, har under de senaste 150 aren detta
foranlett manga manniskor att 6verge sin tro eller falla i tvivel. Det ar darfér en
mycket viktig uppgift att visa alla, som ett oundvikligt bistand, att denna teori om
evolution ar ett bedrageri. Eftersom en del lasare endast har mojlighet att lasa en av
vara bocker, anser vi att det ar lampligt att a&gna ett kapitel at att sammanfatta detta
amne.

Alla bocker av denne forfattare forklarar trosrelaterade fragestallningar mot bakgrund
av Koranverser och inbjuder lasarna att lara sig Allahs ord och leva enligt dessa. Alla
amnen som ror Allahs verser forklaras sa att de inte lamnar nagot tvivel eller
utrymme for oklarheter i lasarens sinne. Bockernas uppriktiga, enkla, och flytande
stil ser till att alla, oavsett aldersgrupp eller socialgrupp, kan forsta dem med latthet.
Tack vare deras effektiva, klarsynta berattelseform, kan de lasas vid en

sammankomst. Denna och alla andra bocker av forfattaren kan lasas individuellt eller



diskuteras i grupp. Lasare som ar ivriga att dra nytta av bockerna kommer att finna
diskussion mycket anvandbar, genom att de kan beréatta om sina reflektioner och
erfarenheter for varandra. Aven de som rigordst forkastar andlighet paverkas av de
fakta som dessa bocker dokumenterar och man kan inte motbevisa sanningshalten i

deras innehall.

Dessutom kommer medverkan i publiceringen och lasningen av dessa bécker som ar
skrivna enbart for ndjet av Allah att bli ett stort bidrag till Islam. Alla bocker av
forfattaren ar mycket dvertygande. Av denna anledning, utgér formedlingen av sann
religion till andra, en av de mest effektiva metoderna for att uppmuntra dem till att
l&sa dessa bocker.

Vi hoppas att lasaren kommer att titta igenom recensionerna av hans ovriga bocker i
slutet av denna bok. Hans rika kallmaterial i trosfragor ar mycket anvandbar, och ett
noje att lasa.

| dessa bocker, till skillnad fran vissa andra, kommer du inte att finna forfattarens
personliga asikter, forklaringar som &r baserade pa tvivelaktiga kallor, stilar som &r
ouppmarksamma pa respekten till och vérdnaden for helgade amnen, inte heller

hoppldsa, pessimistiska argument som skapar tvivel i sinnet och avvikelser i hjartat.
Innehallsforteckning
(Omslag)

Om evolutionens bedrageri.

Om forfattaren.

Evolutionens bedréageri

Den vetenskapliga kollapsen av Darwinism och dess ideologiska bakgrund.
Innehall
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SARSKILT FORORD

Den verkliga ideologiska roten till terrorism: Darwinism och Materialism

De flesta manniskor tror att evolutionsteorin forst foreslogs av Charles Darwin, och
att den vilar pa vetenskaplig bevisning, observationer och experiment. Men
sanningen ar att Darwin inte var dess upphovsman, och inte heller vilar teorin pa
vetenskapliga bevis. Teorin bestar av en anpassning till naturen av den antika
dogmen i materialistisk filosofi. Trots att det inte stdds av vetenskapliga upptackter,
stods teorin blint i andan av materialistisk filosofi.

Denna fanatism har resulterat i alla mdjliga sorters katastrofer. Tillsammans med
spridningen av darwinism och den materialistiska filosofin som den stddjer, har svaret
pa fragan: "Vad ar en manniska?" forandrats. Manniskor som tidigare svarade: "Allah
skapar manniskor och de maste leva i enlighet med den vackra moralen Han lar", har
nu borjat tro att "Manniskan kom till av en slump, och ar ett djur som har utvecklats
genom kampen for dverlevnad”. Det finns ett hogt pris att betala for detta stora
bedrageri. Valdsamma ideologier som rasism, fascism och kommunism, och manga
andra barbariska synsatt i varlden som ar baserade pa konflikt har alla hamtat styrka
ur detta bedrageri.

Denna del kommer att understdka katastrofen som darwinism har efterlamnat i
varlden och avsloja dess direkta koppling till terrorism, ett av de viktigaste globala

problemen i var tid.

Den darwinistiska [6gnen: "Livet &r konflikt"
Darwin inledde sin teori med ett grundlaggande bedrégeri nar han utvecklade den:
"Utvecklingen av levande varelser ar avhangigt kampen for 6verlevnad, de starka

vinner kampen och de svaga ar domda till nederlag och glomska”.

Enligt Darwins ovetenskapliga uppfattning finns det en hansynslés kamp for
Overlevnad och en evig konflikt i naturen. Den starke dvervinner alltid 6éver den
svage, och detta mojliggor att utveckling sker. Undertiteln som han gav till sin bok:
"The Origin of Species by Means of Natural Selection or the Preservation of
Favoured Races in the Struggle for Life", sammanfattar den uppfattningen.
Darwin foreslog vidare att "kampen for 6verlevnad" ocksa tillampades mellan

manskliga rasgrupper. Enligt detta sallsamma havdande var "gynnade raser”
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segrande i kampen. Gynnade raser var, i Darwins uppfattning, vita européer.
Afrikanska eller asiatiska raser hade slapat efter i kampen for 6verlevnad. Darwin
gick langre och foreslog att dessa raser, helt och hallet, snart skulle férlora "kampen
for dverlevnad”, och darmed forsvinna.

Nagon gang i en framtida period, inte sarskilt aviagsen matt med arhundraden,
kommer de civiliserade manniska raserna sakerligen att utrota och ersatta de vilda
raserna over hela varlden. Samtidigt kommer de antropomorfa aporna ... utan tvekan
att utrotas. Brytningen mellan manniskan och hans narmast allierade kommer da att
vara bredare, eftersom det kommer att intervenera mellan en ménniska som ar aven
mer civiliserad, kan vi hoppas, an den kaukasiska manniskan och nagon ras av apa
sa lagt som en babian, i stallet for, som nu, mellan negern eller australiern och
gorillan.t

Den indiska antropologen Lalita Vidyarthi forklarar hur Darwins evolutionsteori lade
rasism pa de sociala vetenskaperna:

Hans (Darwins) teori om Overlevnaden av de starkaste valkomnades varmt av
samtidens samhallsvetare, och de trodde att manskligheten hade uppnatt olika
nivaer av utveckling som kulminerade i den vite mannens civilisation. Vid den andra
halvan av 1800-talet godtogs rasism som ett faktum av den stora majoriteten av

vasterlandets vetenskapsman.?

Darwins inspirationskalla: Malthus teori om héansynsloshet

Darwins inspirationskalla i detta &mne var den brittiska ekonomen Thomas Malthus
bok "An Essay on the Principle of Population”. Utlamnade at sina egna pafund,
beraknade Malthus att den manskliga befolkningen 6kade snabbt. Enligt hans
uppfattning var de viktigaste influenser som holl befolkningstakten under kontroll
katastrofer sdsom krig, svalt och sjukdomar. Kort sagt, enligt detta brutala havdande,
var en del manniskor tvungna att do fér andra att skulle kunna leva. Existens kom att
betyda "permanent krig".

Under 1800-t var Malthus idéer allmant accepterade. | synnerhet gav intellektuella i
Europas Ovre samhallsklass sitt stod at hans grymma idéer. | artikeln "The Scientific
Background of the Nazi Race Purification Programme”, har betydelsen som 1800-

talets Europa gav Malthus syn pa befolkningen beskrivits pa detta satt:

| hela Europa samlades under forsta halften av 1800-talet, medlemmar ur de
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harskande klasserna for att diskutera det nyupptéackta "Befolknings problemet” och
for att utarbeta metoder for att genomféra det malthusiska mandatet att 0ka
dodligheten hos de fattiga

"Istallet for att rekommendera renlighet till de fattiga bor vi uppmuntra motsatta vanor.
| vara stader bor vi gora gatorna smalare, samla ihop fler manniskor i husen, och
locka fram aterkomsten av pesten. "Pa landsbygden borde vi bygga vara byar i
narheten av stillastdende vattensamlingar, och uppmuntra bosattningar i alla sanka

och ohalsosamma omraden” och sa vidare.3

Som ett resultat av denna grymma politik skulle de svaga, och de som hade forlorat
kampen for 6verlevnad elimineras, och som ett resultat av detta skulle den snabba
befolkningsokningen uppna balans. Denna sa kallade "fortryck av de fattiga" politik
blev faktiskt genomférd i 1800-talets Storbritannien. En industriell bestammelse
antogs i vilken barn i aldern atta till nio ar tvingades att arbeta sexton timmar om
dagen i kolgruvorna och tusentals dog av de fruktansvarda forhallandena. "Kampen
for overlevnad" som kravdes av Malthus teori ledde till att miljontals britter levde
under svara lidanden. Paverkad av dessa avvikande idéer tillampade Darwin detta
koncept av konflikt pa hela naturen, och féreslog att den starka och den lampligaste
hade avgatt som segrare ur detta inbillade krig for existens. Dessutom havdade han
att den sa kallade kampen for 6verlevnad var en motiverad och oféranderlig naturlag.
A andra sidan, inbjod han manniskor till att 6verge sina religidsa 6vertygelser genom
att forneka Skapelsen och darmed underminerades alla etiska varderingar som
kunde visa sig vara hinder for hansynslosheten i "kampen for dverlevnad”.
Manskligheten har betalt ett hdgt pris under 1900-talet for spridningen av dessa

hjartlésa asikter som ledde manniskor till handlingar av hansynsloshet och grymhet.

Vad "djungel lagen” ledde till: Fascism

Allteftersom darwinism gav naring at rasism under 1800-talet, bildade den
grundvalarna av en ideologi som skulle utvecklas och drénka varlden i blod under
1900-talet: nazismen.

Ett starkt darwinistiskt inflytande kan ses i de nazistiska ideologerna. Nar man
undersoker denna teori, som formgavs av Adolf Hitler och Alfred Rosenberg, stoter
man pa sadana begrepp som "naturligt urval", "selektiv parning" och "kampen for

dverlevnad mellan raserna”, som upprepas tiotals ganger i verk av Darwin. Nar Hitler
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titulerade sin bok Mein Kampf (Min kamp), inspirerades han av den darwinistiska
kampen for 6verlevnad och principen om att segern gick till den lampligaste. Sarskilt
talar han om kampen mellan raserna:

Historia skulle kulminera i ett nytt tusenarigt rike av otvertraffad prakt, baserat pa en
ny rasistisk hierarki som férordnades av naturen sjalv.*

Under partiets massmoéte i NUrnberg 1933 proklamerade Hitler att "en hogre ras
betvingar till sig en lagre ras ... en rattighet som vi ser i naturen och som kan
betraktas som det enda tankbara ratta".

Att nazisterna paverkades av darwinism ar ett faktum som néastan alla historiker som
ar experter i amnet accepterar. Historikern Hickman beskriver darwinismens
inflytande pa Hitler pa foljande satt:

(Hitler) var en stark trosfoljare till och en stark predikant av evolutionen. Oavsett vilka
de djupgaende och invecklade beskaffenheterna av hans psykos an var, ar det
sakert att [begreppet om kampen var oerhoért viktigt for Hitler] hans bok, Mein Kampf,
tydligt framlade ett antal evolutionara idéer, sarskilt de som betonar kampen,
Overlevnad av de lampligaste och utrotningen av den svaga for att producera ett
battre samhalle.®

Hitler, som dok upp med dessa asikter, drog in varlden i vald som aldrig tidigare hade
skadats. Manga etniska och politiska grupper, och i synnerhet judarna, utsattes for
fruktansvarda grymheter och slakt i de nazistiska koncentrationslagren. Andra
varldskriget, som bérjade med den nazistiska invasionen kostade 55 miljoner
manniskor sina liv. Vad som lag bakom den storsta tragedin i varldshistorien var

darwinismens koncept av "kampen for 6verlevnad.”

Den blodiga alliansen: darwinism och kommunism

Medan fascister finns pa den hdgra flygeln av socialdarwinism &r den vanstra flygeln
ockuperad av kommunister. Kommunister har alltid varit bland de strdngaste
forsvararna av Darwins teori.

Detta forhallande mellan darwinism och kommunism gar tillbaka till grundarna av
dessa bagge "ismer”.

Marx och Engels, bagge grundare av kommunism, laste Darwins The Origin of
Species (Arternas ursprung) sa snart den publicerades, och hapnades 6ver dess
"dialektiskt materialistiska" installning. Korrespondensen mellan Marx och Engels

visade att de sag Darwins teori som "innehallande den naturhistoriska grunden for
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kommunismen". | sin bok The Dialectics of Nature, som han skrev under inflytande
av Darwin, var Engels full av berémmelse for Darwin och forsokte gora sitt eget
bidrag till teorin i kapitlet "The Part Played by Labour in the Transition from Ape to
Man”.

Ryska kommunister som foljde i fotsparen av Marx och Engels, till exempel
Plekhanov, Lenin, Trotskij och Stalin, instdmde alla i Darwins evolutionsteori.
Plekhanov, som ses som grundaren av den ryska kommunismen, ansag marxism
som "Darwinism i dess tillampning av samhallsvetenskap”. ©

Trotskij sade, "Darwins upptackt ar den hogsta triumfen av dialektiken i hela omradet
av organiskt material”. ’

"Darwinistisk undervisning” hade en viktig roll i bildandet av kommunist kadrer. Till
exempel noterar historiker det faktum att Stalin var religios i sin ungdom, men blev
ateist framst pa grund av Darwins bdocker. 8

Mao, som etablerade kommunistisk styre i Kina och dédade miljontals manniskor,
forklarade Oppet att "kinesisk socialism bygger pa Darwin och evolutionsteorin”. °
James Reeve Pusey, historikern vid Harvard University gar mycket detaljrikt in pa
darwinismens effekt pa Mao och kinesisk kommunism i boken om sin forskning kallad
China and Charles Darwin °

Kort sagt, finns det en obrytbar koppling mellan evolutionsteorin och kommunism.
Teorin havdar att levande varelser ar en produkt av slumpen, och ger ett sa kallat
vetenskapligt stod for ateism. Kommunism, en ateistisk ideologi, ar av den
anledningen fast knuten till darwinism. Dessutom foreslar evolutionsteorin att
utveckling i naturen ar mojlig genom konflikt (med andra ord "kampen for
overlevnad") och stoder begreppet "dialektik” som ar grundlaggande fér kommunism.
Om vi tanker pa det kommunistiska begreppet "dialektisk konflikt", som dodade cirka
120 miljoner manniskor under 1900-talet, som en "mérdarmaskin” kan vi battre forsta

dimensionerna av den katastrof som darwinism hemsotkte pa planeten.

Darwinism och terrorism

Som vi hittills har sett ar darwinism roten till olika ideologier av vald som har medfért
katastrof for manskligheten under 1900-talet. Den grundldggande tanken bakom
denna forstaelse och metod ar "bekampande av den som inte &r en av 0ss”.

Vi kan forklara detta pa foljande satt: Det finns olika uppfattningar, varldsbilder och
filosofier i varlden. Det ar helt naturligt att alla dessa olika idéer har egenskaper som
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opponerar sig emot varandra. Emellertid kan dessa olika uppfattningar se pa
varandra pa ett av tva satt:

1) De kan respektera existensen av dem som ar annorlunda an de sjalva och forsoka
att inleda en dialog med dem, pa ett satt som hor till det manskliga beteendet. Denna
metod 6verensstdmmer med Koranens moral.

2) De kan valja att bekampa andra, och férsoka att tillférsakra sig en fordel genom att
skada dem, med andra ord att bete sig som ett vilt djur. Detta &r en metod som
forekommer inom materialism, det vill sdga irreligion. Den skrack som vi kallar
terrorism ar inget annat an en benamning pa det som redogors i ovanstaende
alternativ nummer 2).

Nar vi betraktar skillnaden mellan dessa tva synsétt ser vi att idén om "méanniskan
som ett kampande djur", som darwinism undermedvetet har palagt manniskor ar
sarskilt inflytelserik. Individer och grupper som valjer konflikt som sin vag har kanske
aldrig hort talas om darwinism och principerna for den ideologin. Men i slutanden
enas de med ett synsétt, vars filosofiska grund vilar pa darwinism. Vad som far dem
att tro pa riktigheten i detta synsatt ar sadana slagord som ar rotade i darwinism som
"I denna varld, 6verlever den starke", "Stora fiskar svaljer sma fiskar", "Krig ar en
dygd" och "Méanniskan gor framsteg genom att fora krig". Tar man bort darwinism, ar
dessa ingenting annat an tomma slagord.

Emellertid &r det sa att nar darwinism tas bort, kvarstar ingen filosofi om "konflikt". De
tre gudomliga religioner som de flesta manniskor i varlden tror pa och ar anhangare
till; Islam, Kristendom och Judendom, &r alla emot vald. Alla tre religioner vill skapa
frid och harmoni i varlden, och motsatter sig att oskyldiga méanniskor dédas och
genomlider grymhet och tortyr. Konflikt och vald som &r onormala och odnskade
begrepp bryter mot den moral som Allah har lagt fram fér mé&nniskan. Men darwinism
ser och skildrar konflikter och vald som naturliga, motiverade och korrekta begrepp
som maste finnas.

Nar vissa méanniskor, av denna anledning, gor sig skyldiga till terrorism med stéd av
begrepp och symboler inom Islam, Kristendom eller Judendom och gér detta i dessa
religioners namn, kan du vara séker pa att dessa manniskor inte ar muslimer, kristna
eller judar. De &r verkliga socialdarwinister. De gdmmer sig under en tackmantel av
religion, men de &ar inte dkta troende. Aven om de pastar sig tjana religionen, ar de
faktiskt emot religion och dess troende. Det, att de ar emot religion, pavisas av att de
hansynslost begar ett brott som religion forbjuder.
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Av den anledningen ar roten till den terrorism som plagar var planet inte ndgon av de
gudomliga religionerna, det ar ateism och uttrycket av ateism i var tid &r: "Darwinism"

och "Materialism".

Islam ar [6sningen pa terrorism

Vissa manniskor som sager sig agera i religionens namn missforstar kanske sin
religion eller utdvar det pa fel satt. Av den anledningen skulle det vara fel att bilda sig
uppfattningar om sjalva religionen genom att betrakta dessa manniskor som
exempel. Det basta sattet att forsta en religion ar att studera dess gudomliga kalla.
Den heliga kallan for Islam ar Koranen och traditionen av var Profet (ma Allah
valsigna honom och bevilja honom frid), och modellen av moralitet i Koranen, Islam,
ar helt annorlunda an den forestallning som finns i sinnet hos vissa vasterlanningar.
Koranen ar baserad pa begreppen moralitet, karlek, medlidande, barmhartighet,
6dmjukhet, uppoffring och fred och frid, och en muslim som lever efter den
moraliteten i dess ratta mening kommer att vara mycket artig, omtanksam,
forstaende, palitlig och tillmotesgaende. Han kommer att sprida karlek, respekt,

harmoni och gladje av att leva i hans néarhet.

Islam ar en religion av frid och valbefinnande

Ordet Islam harstammar fran ett ord som betyder "frid" p& arabiska. Islam &r en
religion som uppenbarades for ménskligheten med avsikten att presentera ett fridfullt
liv genom vilken den oandliga medkanslan och barmhartigheten av Allah
manifesteras pa jorden. Allah kallar alla manniskor till Islamiskt moral genom vilken

nad, medkansla och frid kan upplevas 6ver hela varlden.
| Koranens kapitel 2 Al Bagarah vers 208 formedlas foljande: Troende! Ge er han at
Allah i hel och full underkastelse [under Hans vilja] och flj inte i Djavulens fotspar -

han ar er svurne fiende.

Som versen klargor kan sakerhet endast tillférsakras genom "att ga in Islam", det vill

saga genom att leva efter Koranens varderingar.

Allah har fordomt ondskan
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Allah har pabjudit manniskor att undvika att bega ondska; han har forbjudit misstro,
omoral, uppror, grymhet, aggressivitet, mord och blodsutgjutelse. Han beskriver de
som misslyckas i att lyda denna befallning som "gaende i Satans fotspar" och att

anta en hallning som i Koranen 6ppet visar sig vara syndig.

Nagra av de manga verser i denna fraga i Koranen ar dessa:

| kapitel 13 Ar-Ra’d vers 25 kan man lasa "Men de som bryter férbundet med Allah
som ar stadfast [i manniskans natur], och som atskiljer vad Allah har befallt skall vara
sammanfogat och som stér ordningen och sprider sedeférdarv pa jorden - éver dem

faller [Allahs] féordémelse och ett tungt 6de vantar dem”.

Vidare kan man i kapitel 28 Al-Qasas vers 77 ta del av foljande budskap: "Stréva
med det som Allah har gett dig efter det eviga livets goda utan att forsumma din del
av det varldsliga! Och gor gott mot andra sasom Allah har gjort gott mot dig, och stor
inte ordningen pa jorden och sprid inte sedligt fordarv; Allah ar inte van av dem som

stor ordningen pa jorden och fordarvar sederna.”

Som vi kan se, har Allah forbjudit alla former av okynniga handlingar inom den
Islamiska religionen, inklusive terrorism och vald, och férdémt de som begar sadana

handlingar. En muslim ger skonhet till varlden och forbattrar den.

Islam forsvarar att vara forstdende och yttrandefrihet

Islam ar en religion som tillhandahaller och garanterar frinet med avseende pa idéer,
tankar och livet. Den har utfardat befallningar for att forebygga och forbjuda
spanningar, tvister, fortal och dven negativa tankar hos manniskor.

Pa samma satt som den malmedvetet motsatter sig terrorism och alla former av vald,

har den aven forbjudit att aven det minsta ideologiska fortryck laggs pa dem.

Detta vilket framgar av kapitel 2 Al Bagarah vers 256: "TVANG skall inte forekomma i
trosfragor. Vad som ar ratt handlande ar nu klart skilt fran fel och synd. Den som
fornekar de onda makterna och som tror pa Allah, har sannerligen vunnit ett sakert
faste som aldrig ger vika. Allah hor allt, vet allt”.,

samt i kapitel 88 Al-Ghashiyah vers 22 "men 6ver deras [sinnen] har du ingen makt”.
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Att tvinga manniskor att tro pa en religion eller att anta dess former av tro &r helt i
strid med Islams anda. Enligt Islam &r sann tro bara mojlig genom fri vilja och
samvetsfrihet. Naturligtvis kan muslimer rada och uppmuntra varandra rérande
kannetecknen av Koranens moralitet, men de kommer aldrig att ta till tvang eller
nagon form av fysiska eller psykiska patryckningar. Inte heller kommer de att
anvanda nagon varldslig forman for att forma nagon att vanda nagon till religionen.
Lat oss forestalla oss en helt motsatt samhallsmodell. Till exempel, En varld i vilken
manniskor jamlikt lag tvingas att utéva religion. En sadan samhallsmodell &r helt i
strid med Islam eftersom tro och dyrkan enbart ar av varde nar de riktas till Allah av
den fria viljan hos individen. Om ett system palagger manniskor viss tro och dyrkan,
kommer de att bli religidsa enbart av radsla for systemet. Ur religios synvinkel, ar det
viktigaste det att religion ska levas for Allahs valbehag i en miljé dar manniskors

samveten ar helt fria.

Allah har gjort dédandet av oskyldiga manniskor olagligt

Enligt Koranen ar en av de storsta synderna den att doda en manniska som inte har
begatt nagot fel... Om nagon dodar en annan person - savida det inte ar i
vedergallning for ndgon annan eller fér att ha fororsakat korruption pa jorden — ar det
som om han hade mordat hela manskligheten. Och om nagon ger liv at en annan

manniska, ar det som om han hade givit liv at hela manskligheten.

| Koranen sags detta pa foljande vis i kap 5 Al-Ma’idah vers 32

Av denna orsak foreskrev Vi for Israels barn att om ndgon dodar en manniska, som
inte sjalv har dodat nagon eller forsokt stéra ordningen pé jorden och sprida
sedeférdarv, skall det anses som om han hade dédat hela ménniskoslaktet. Och om
nagon raddar ett manniskoliv, skall det anses som om han hade raddat hela
manniskoslaktet. Trots att Vara sandebud har kommit till dem med klara vittnesbord,
fortsatter manga bland dem att bega ohammat évervald pa jorden.

samt i kap 25 Al-Furgan vers 68 Och de anropar aldrig en Allah om vid sidan av Allah
och de berdvar aldrig en manniska livet - som Allah har forklarat heligt - annat &n i
rattfardigt syfte, och de avhaller sig fran aktenskapsbrott. Den som begar dessa

svara synder skall fa sona dem med en exemplarisk bestraffning
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Sasom verserna antyder, ar en person som dddar oskyldiga manniskor utan
anledning hotad med en stor plaga. Allah har visat att dodande av en enda person ar
lika grymt som att mérda hela manskligheten. En person som efterlever Allahs
granser kan inte gora en enda manniska nagon skada, an mindre massakrera
tusentals oskyldiga manniskor. De som antar att de kan undga rattvisan och darmed
straff har i varlden kommer aldrig att lyckas, ty de maste redogora for sina garningar i
narvaro av Allah. Det ar darfér som troende, som vet att de kommer att avge en
redogorelse for sina garningar efter doden, ar mycket noggranna med att folja Allahs

granser.

Allah befaller troende att vara medké&nnande och barmhartiga.

Islamisk moralitet beskrivs i Koranen i kapitel 90 som: Al-Balad verserna 17 och !8 pa
detta satt:

(17)Det innebéar] ocksa att vara en av dem som tror och som uppmanar varandra att
ha tdlamod och uppmanar varandra att visa medkansla [med de samre lottade].

(18)Dessa ar de rattfardiga som hor till den hégra sidan

Som vi har sett i denna vers ar ett av de viktigaste moraliska pabuden som Allah har
sant ned till sina tjanare, med avsikten att de kan ta emot fralsning och nad och
uppna Paradiset, ar att "uppmana varandra till medkansla".

Islam ar, sdsom den beskrivs i Koranen, en modern, upplyst, progressiv religion. En
muslim ar framforallt en person av frid, han ar barmhartig med en demokratisk anda,
kulturell, upplyst, arlig, kunnig om konst och vetenskap och &r civiliserad.

En muslim som ar utbildad i Koranens fina moraliska lara, nalkas alla med den kérlek
som Islam forvantar sig. Han visar respekt for alla idéer och han uppskattar konst och
estetik. Han ar forsonande infor varje handelse, minskar spanningar och aterstaller
vanskapliga forhallanden. | samhallen som bestar av sadana har individer kommer
det att finnas en mer utvecklad civilisation, en hégre social moral, mer gladje, lycka,
rattvisa, sékerhet, 6éverflod och valsignelser an i de flesta av varldens moderna

nationer idag.

Allah har befallt forstaelse och forlatelse
Konceptet av forlatelse och att vara forstaende, som beskrivs i Koranens Kapitel 7 Al-

A’raf vers 199 med orden: OVERSE med manniskornas natur [och deras brister], och
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uppmana [alla att visa] hovlighet och vanlighet och undvik [alla ordvéxlingar med]
dem som [star kvar i hednisk] okunnighet.

Innehallet i ovanstaende vers utgor en av de mest grundlaggande principerna i Islam.

Nar vi ser Islams historia, pa det satt som muslimer har éverfort denna viktiga del av
Koranens moralitet till samhallslivet kan denna princip tydligt ses. Muslimer har alltid
fort med sig en atmosfar av frihet och medkénsla och forstort olagliga metoder
varhelst de har gatt. De har gjort det mojligt for personer vars religioner, sprak och
kulturer &r helt olika varandra att leva tillsammans i frid och harmoni under ett tak,
och tillhandahallit frid och harmoni for sina egna medlemmar. En av de viktigaste
orsakerna till det ottomanska imperiets sekellanga existens, vilket var spridd over ett
enormt omrade, var stamningen av forstaelse som Islam forde med sig. Muslimer,
som har varit kéanda fér sin medkannande och karleksfulla natur i arhundraden, har
alltid varit de mest medkannande och rattvisa manniskorna. Inom denna
multinationella struktur har alla etniska grupper varit fria att leva efter sina egna
religioner och egna regler.

Sann medkansla kan enbart skapa frid och valstand i varlden nar den har inforlivats
langs de linjer som dras upp i Koranen. Detta faktum uppmarksammas i versen
Koranen kapitel 41 Fussilat vers 34 som lyder: Den goda handlingen och den daliga
handlingen kan inte stallas sida vid sida. Jaga bort [den daliga handlingen] med en

battre - den som var din fiende kan bli din néara van!

Slutsats

Allt detta visar att moraliteten som Islam rekommenderar till manskligheten ger
varlden férdelarna med frid, harmoni och rattvisa. Det barbari som kallas terrorism,
och som ar sa pataglig i varlden for narvarande ar verket av okunniga och fanatiska
manniskor, helt frammande for Koranens moralitet, och som inte har nagonting alls
att géra med religion. Losningen for dessa manniskor och grupper som forséker
utfora sin rahet under taickmanteln av religion ar laran av Koranens sanna moralitet.
Med andra ord, Islam och Koranens moralitet ar losningar pa terrorismens gissel, inte

anhangare av den.
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INLEDNING

Varfor evolutionsteorin?

For vissa manniskor har teorin om evolution eller darwinism bara vetenskapliga
betydelser, med till synes ingen direkt inblandning i deras dagliga liv. Detta ar
naturligtvis ett vanligt missforstand. Langt utover att endast vara en tvistefraga inom
ramarna for de biologiska vetenskaperna ar evolutionsteorin underbyggnaden till en
vilseledande filosofi som har haft makten 6ver ett stort antal personer: materialism.
Materialistisk filosofi, som endast accepterar forekomsten av materia och forutsatter
man att vara "en klump materia”, havdar att han inte mer an ett djur, med "konflikt"
den enda regeln om hans existens. Aven spridd som en modern filosofi baserad p&

vetenskap, &r materialism i sjalva verket en gammal dogm utan vetenskaplig grund.

24



Utformad i antikens Grekland aterupptacktes dogmen av 1700-talets ateistiska
filosofer. Under 1800-talet blev det sedan och av tdnkare som Karl Marx, Charles
Darwin och Sigmund Freud inprantat i flera vetenskapliga discipliner. Med andra ord

forvrangdes vetenskapen for att ge plats at materialism.

De senaste tva arhundradena har varit en blodig materialisk arena: Ideologier som
bygger pa materialism (eller konkurrerande ideologier som argumenterar mot
materialism, men som delar dess grundlaggande trossatser) har medfért bestadende
vald, krig och tumult i varlden. Kommunism, ansvarig for 120 miljoner manniskors
dod, ar det direkta resultatet av materialistisk filosofi. Fascism, som trots att det
latsas vara ett alternativ till den materialistiska varldsbilden accepterade det
grundlaggande materialistiska begreppet av framsteg genom konflikter och utléste
fortryckande regimer, massakrer, varldskrig och folkmord.

Forutom dessa tva blodiga ideologier, har individuell och social etik ocksa

forvanskats av materialism.

Det bedragliga budskapet av materialism, som reducerar manniskan till ett djur vars
existens ar en tillfallighet och utan ansvar gentemot nagon varelse raserade
moraliska pelare sasom karlek, barmhartighet, sjalvuppoffring, 6dmjukhet, arlighet
och rattvisa. Efter att ha vilseletts av materialisternas motto att "livet &r en kamp" kom
manniskor att se sina liv som inget annat an en intressekonflikt som i sin tur ledde till
ett liv enligt djungelns lag. Spar av denna filosofi, som har mycket sta till svars for nar
det galler katastrofer som manniskor har férorsakat under de senaste tva
arhundraden, finns i varje ideologi som uppfattar skillnader mellan manniskor som en
"orsak till konflikt". Detta omfattar dagens terrorister som pastar sig varna om religion,
men som begar en av de storsta synderna genom att mérda oskyldiga manniskor.
Evolutionsteorin, eller darwinism, kommer val till pass vid denna tidpunkt genom att
den slutfor pusslet. Den ger myten om att materialism ar en vetenskaplig idé. Det &r
darfor som Karl Marx, grundaren av kommunism och den dialektiska materialism, for
sin varldssyn skrev att darwinism var "basen for natur historia" *

Den bas ar emellertid rutten. Moderna vetenskapliga upptéckter avsléjar om och om
igen att den populara uppfattningen som associerar darwinism med vetenskap ar

falsk. Vetenskapliga bevis pavisar tydligt falskheten i darwinism och avslojar att
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ursprunget till var existens inte ar evolution, utan Skapelsen. Allah har skapat
universum, alla levande varelser och manniskan.

Denna bok har skrivits for att klargora detta faktum. Sedan den forsta publikationen,
ursprungligen i Turkiet och sedan i manga andra lander har miljontals manniskor last
och uppskattat boken. Forutom turkiska, har den tryckts pa engelska, tyska,
italienska, spanska, ryska, kinesiska, bosniska, arabiska, albanska, urdu, malajiska
och indonesiska. (Bokens text ar fritt tillganglig pa alla dessa sprak pa webbsidan
www.evolutiondeceit.com.)

Effekten av The Evolution Deceit har erkants av anforare av den motsatta
uppfattningen. Harun Yahya var foremal for en artikel i tidskriften New Scientist kallad
"Burning Darwin”. Denna ledande populdra darwinistiska tidskrift konstaterade i sitt
nummer den 22 april 2000 att Harun Yahya "ar en internationell hjalte" som delar
dess omsorg 6ver att hans bocker "har spridits 6verallt i den Islamiska varlden."
Science, den ledande tidskriften for den allmanna vetenskapliga gemenskapen,
betonade effekten och forkonstlingen av Harun Yahyas verk. Science-artikeln:
”"Creationism Takes Root Where Europe, Asia Meet", daterat den 18 maj 2001
konstaterade att i Turkiet har "sofistikerade bocker som The Evolution Deceit och
The Dark Face of Darwinism ... i vissa delar av landet blivit mer inflytelserika @an
larobocker". Reportern fortsatter sedan att bedéma Harun Yahyas arbete, som har
inlett "en av varldens starkaste anti-evolutionédra rorelser utanfér Nordamerika".
Trots att sddana evolutionistiska tidskrifter noterar effekterna av The Evolution
Deceit, erbjuder de inga vetenskapliga svar pa dess argument. Naturligtvis ar
orsaken till detta att det helt enkelt inte &r mojligt. Evolutionsteorin &r i en fullstandig
atervandsgrand, ett faktum som du kommer att upptacka medan du laser foljande
kapitel. Boken hjalper dig att inse att darwinism inte &r en vetenskaplig teori utan en
pseudovetenskaplig dogm som uppratthalls med hanvisning till den materialistiska
filosofin, trots motsdgande bevis och direkt vederlaggning.

Det ar var forhoppning att The Evolution Deceit under lang tid framover kommer att
fortséatta att bidra till motbevisande av de materialistiska darwinistiska dogmer som
har vilselett manskligheten sedan 1800-talet. Och att det kommer att pAminna
manniskor om de avgorande omstandigheterna i vara liv, till exempel hur vi kom till

stdnd och vad vara plikter till var Skapare &r.

FORORD
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Ett stort underverk i var tid: Tilltron till evolutionens bedrageri

Alla de miljontals levande arter som finns péa jorden har mirakulésa egenskaper,
unika beteendemonster och felfria fysiska strukturer. Var och en av dessa levande
ting har skapats med sina egna unika detaljer och skénhet. Vaxter, djur och framfor
allt méanniskan, skapades alla med stor kunskap och konst, fran deras yttre utseende
till sina celler, osynliga for det blotta 6gat. Idag finns det manga vetenskapsgrenar,
och tiotusentals forskare som arbetar inom dessa grenar, som utforskar varje detal]
hos dessa levande varelser, som avslojar detaljernas mirakulésa aspekter och
forsoker ge ett svar pa fragan om hur de uppstod.

Vissa av dessa forskare ar forvanade nar de upptacker de mirakulosa aspekterna
hos de strukturer som de studerar och intelligensen bakom dessas tillblivelse, och de
bevittnar den inblandade oandliga kunskapen och visdomen. Andra, daremot,
Overraskar med att havda att alla dessa mirakul6sa egenskaper ar en resultatet av en
blind tillfallighet. Dessa forskare tror pa evolutionsteorin. Enligt deras uppfattning,
uppkom proteinerna, cellerna och organen som bygger upp dessa levande varelser
genom en serie tillfalligheter. Det ar ganska hapnadsvackande att sadana manniskor,
som har studerat i manga ar, genomfort langa studier och skrivit bocker om den
mirakuldsa funktionen hos blott en organell i cellen, i sig sjalv for liten fér att kunna
ses med blotta 6gat, kan tro att dessa extraordinara strukturer uppkom av en
tillfallighet.

Kedjan av tillfalligheter som sadana framstaende professorer tror pa ar sa orealistiskt
att deras tilltro till tillfalligheterna lamnar utomstaende observatorer helt forbluffade.
Enligt dessa professorer, férenades forst ett antal enkla kemiska &mnen och bildade
ett protein — vilket ar lika omajligt som att ett antal slumpmassigt spridda bokstaver
forenas for att bilda en dikt. Sedan ledde andra sammantraffanden till uppkomsten av
andra proteiner. Sedan férenades, av en tillfallighet, aven dessa pa ett organiserat
satt. Inte bara proteiner, utan a&ven DNA, RNA, enzymer, hormoner och
cellorganeller, som alla & mycket komplexa strukturer i cellen, rakade av en
tillfallighet att vaxa fram och férenas. Som en foljd av dessa miljarder tillfalligheter
uppkom den forsta cellen. Den mirakul6sa férmagan hos blinda tillfalligheter slutade
inte dar, eftersom dessa celler sedan, av en tillfallighet, borjade fordka sig. Enligt
detta havdande, organiserade en annan tillfallighet sedan dessa celler och

producerade den forsta levande varelsen.
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Enbart bildandet av ett 6ga hos en levande individ skulle ha kravt att miljarder
"omojliga handelser" skulle samordnas.

Aven har kom den blinda processen som Kallas tillfallighet in i ekvationen: forst
oppnades tva hal av ratt storlek och pa basta majliga plats i skallen, sedan rdkade
celler av en tillfallighet att befinna sig dari och borjade konstruera 6gat.

Som vi har sett, samverkade tillfalligheter i vetskapen om vad de ville producera.
Redan fran borjan, visste "tillfalligheten” vad se, hdra och andas var, trots att det inte
fanns nagot enda exempel pa sadant nagonstans i varlden vid den tidpunkten. Den
(tillfalligheten) visade stor intelligens och medvetenhet och uppvisade en betydande
framforhallning och konstruerade livet steg for steg. Detta ar det totalt irrationella
scenario till vilket dessa professorer, vetenskapsman och forskare, vars namn ar
djupt respekterade och vars idéer ar sa inflytelserika, har agnat sig. Aven nu, med en
barnslig envishet, utestéanger de alla som vagrar att tro pa sadana fabler, anklagande
dem for att vara ovetenskapliga och trangsynta. Det finns egentligen ingen skillnad
mellan detta och det trangsynta, fanatiska och okunniga medeltida mentalitet som
straffade dem som péastod att jorden var inte platt.

Vad mer &r, vissa av dessa manniskor pastar sig vara muslimer och tro pa Allah.
Sadana manniskor tycker att uttalanden som, "Allah skapade allt liv" ar
ovetenskapligt, men tror likaval att det ar vetenskapligt att istéllet saga "Det kom till i
en omedveten process som bestar av miljarder mirakultsa tillfalligheter". Om du lade
en snidad sten eller tré idol framfér dessa méanniskor och sade till dem: "Titta, denna
idol skapade det har rummet och allt det" skulle de sédga att det var heltokigt och
vagra att tro pa det. Men trots detta framhaver de nonsens som "Med enorm
planering byggde den omedvetna process som kallas tillfallighet successivt upp
denna varld och alla de miljarder underbara levande ting i den” och pastar att det ar
den storsta vetenskapliga forklaringen.

Kort sagt ser dessa manniskor tillfalligheten som en Gud, och havdar att den ar
intelligent, medveten och kraftfull nog for att skapa levande varelser och alla kansliga
balanser i universum. Néar de upplyses om att det var Allah, innehavare av den
oandliga visdomen, som skapade alla levande varelser, vagrar dessa evolutionistiska
professorer att acceptera detta faktum, och vidhaller att miljarder omedvetna,

ointelligenta och kraftlosa tillfalligheter utan egen vilja faktiskt utgor en kreativ kraft.
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Det faktum att utbildade, intelligenta och kunniga manniskor kan som grupp tro pa
det mest irrationella och ologiska hdvdande i historien ar, som om de ar under en
fortrolining, verkligen ett stort underverk. Pa samma mirakulosa satt som Allah
skapar nagot som cellen med sin extraordinéara organisation och egenskaper ar
dessa manniskor lika mirakuldst blinda och saknar forstaelse for inte kan se vad de
har mitt framfor ndsan. Det ar ett av Allahs underverk att evolutionister inte kan se
fakta som aven sma barn kan se och misslyckas med att fatta dessa fakta oavsett
hur manga ganger de blir upplysta harom. Du kommer ofta att stota pa det miraklet
nar du laser den har boken. Vidare kommer du &ven att se att det férutom att vara en
teori som har kollapsat helt infor vetenskapliga fakta, utgor darwinism ar ett stort
bedrageri som ar helt oférenligt med fornuft och logik, och som férringar dem som

forsvarar det.
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KAPITEL 1

Att befrias fran férdomar.

De flesta manniskor accepterar allt de hor fran forskare sdsom varande helt sant. De
tanker inte ens pa att det kan finnas olika filosofiska eller ideologiska férdomar hos
dessa forskare. Faktum ar att evolutionistiska vetenskapsman lagger sina egna
fordomar och filosofisk syn pa allméanheten under skenet av vetenskap. Till exempel,
trots att de ar medvetna om att slumpmassiga handelser inte leder till nAgot annat &n
oregelbundenheter och forvirring, fortsétter de att havda att den underbara ordning,
planen och strukturen sedd bade i universum och bland levande organismer uppstod
genom tillfalligheter.

Som ett exempel, begriper en sadan biolog latt att det finns en imponerande harmoni
i en proteinmolekyl, byggstenen i livet, och att det inte ar sannolikt att detta kan ha
uppkommit av en tillfallighet. Anda havdar han att tillkomsten av detta protein skedde
av en tillfallighet under primitiva forhallanden pa jorden for miljontals ar sedan. Han
slutar inte dar utan havdar aven, och utan tveksamhet, att inte bara en utan miljontals
proteiner som bildades av tillfalligheter sedan och pa ett fantastiskt satt samlades for
att skapa den forsta levande cellen. Dessutom férsvarar han sin uppfattning med en
blind envishet. Denna person ar en evolutionistisk vetenskapsman.

Om samma forskare skulle finna tre tegelstenar placerade ovanpa varandra nar han
gick langs en plan vag, skulle han aldrig anta att dessa tegelstenar hade samlats av
en tillfallighet och sedan klattrat upp pa varandra, aterigen av en tillfallighet. Faktum
ar att om nagon gjorde ett sadant pastaende skulle den betraktas som sinnessjuk.
Hur kan det da komma sig att manniskor som har formagan att rationellt bedéma
vanliga handelser kan anta en sadan irrationell attityd nar det galler att tanka pa sin
egen existens?

Det ar inte mojligt att havda att denna attityd antas i vetenskapens namn:
vetenskaplig metodik kraver, narhelst det finns tva alternativ, att bada alternativen tas
i beaktande som lika troliga rérande en viss fragestallning. Om da sannolikheten for
ett av de tva alternativen ar patagligt lagre, till exempel endast 1 procent, da ar det
bade rationellt och vetenskapligt logiskt att 6vervaga det andra alternativet, dar
sannolikheten ar 99 procent som det mest sannolika alternativet.

Lat oss fortsatta, med denna vetenskapliga grund i atanke. Det finns tva synsatt som
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har framforts angaende hur levande varelser uppstod pa jorden. Den forsta ar att
Allah skapar alla levande ting i dess nuvarande komplexa struktur. Den andra ar att
livet skapades genom omedvetna och slumpmassiga sammantraffanden. Det ar det
senare havdandet som finns i evolutionsteorin.

Nar vi tittar pa vetenskapliga fakta, till exempel inom molekylar biologi kan vi se att
det inte finns nagon som helst chans att en enda levande cell, eller till och med en av
de miljoner proteiner som férekommer i denna cell, kan ha uppkommit av en
tillfallighet sdsom evolutionisterna havdar. Som vi kommer att belysa i de foljande
kapitlen, bekraftas detta om och om igen av sannolikhetsberékningar. Det
evolutionistiska synsattet kring uppkomsten av levande varelser har alltsa
sannolikhetsfaktorn noll med avseende pa att vara sann.

Detta innebéar att det forsta synsattet har en "hundra procentig” sannolikhet att vara
sant. Det vill saga, att livet har uppkommit direkt. For att uttrycka det pa ett annat
satt: livet skapades. Allt levande har uppkommit genom Allahs skapande som ar
exalterad i 6verlagsen makt, visdom och kunskap. Denna verklighet &r inte bara en
frdga om Overtygelse utan aven en uppvisning av den normala slutsatsen som
visdom, logik och vetenskap.

Under dessa omstandigheter borde var evolutionistiska vetenskapsman dra tillbaka
sitt havdande och folja ett faktum som &r bade sjalvklar och beprovad. Att gora nagot
annat visar att han faktiskt ar en person som utnyttjar vetenskapen for sin egen
filosofi, ideologi och dogmer snarare &n att vara en sann vetenskapsman. liskan,
envisheten och férdomarna hos var "vetenskapsman” ékar mer och mer for varje
gang han konfronteras med verkligheten. Hans attityd kan forklaras med ett enda
ord: "tro". Emellertid ar det en blind och vidskeplig tro, eftersom det inte kan finnas
nagon annan férklaring till dennes avvisande av alla fakta, eller livslang hangivenhet

till det befangda scenario som han har byggt i sin fantasi.

Blind Materialism

Den falska tro som vi talar om i denna text &r den materialistiska filosofin som havdar
att materia har funnits i all evighet och att det inte finns nagot annat an materia.
Evolutionsteorin ar den sa kallade "vetenskapliga grunden" for denna materialistiska
filosofi och teorin forsvaras blint i avsikt att uppratthalla denna filosofi. Nar

vetenskapen ogiltigforklarar evolutionens havdanden, och det ar dit som vi har
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uppnatt i slutet av 1900-talet, soker man forvranga och fors in den i ett lage dar den
stddjer evolutionen for att for att halla materialismen vid liv.

Nagra rader skrivna av en av de framstaende evolutionistiska biologer i Turkiet ar ett
bra exempel som gor det mojligt for oss att se den oordnade bedémningen och
diskretion som denna blinda hangivenhet leder till. Denna forskare diskuterar
sannolikheten for det slumpmassiga bildandet av cytokrom-C, vilket ar ett av de
viktigaste enzymerna for livet, pa foljande satt:

Sannolikheten for nAmnda slumpmassiga bildande av en cytokrom-C sekvens ar
sannolikt lika med noll. Det vill sdga, om livet kraver en viss sekvens, kan det sdgas
att detta har sannolikheten att forverkligas en gang i hela universum. Annars bor
vissa metafysiska krafter bortom var definition ha medverkat i dess bildande.
Accepterande av det senare ar inte andamalsenligt med de mal som finns inom
vetenskapen. Vi maste darfor undersoka den forsta hypotesen.?

Denne vetenskapsman finner det "mer vetenskapligt" att acceptera en majlighet "lika
trolig som noll" snarare &n att acceptera skapandet. Men enligt vetenskapliga regler,
ar det sa att om det finns tva alternativa forklaringar till nagonting och majligheten att
forverkligas for en av dem ar "lika trolig som noll" da ar den andra det korrekta
alternativet. Men det dogmatiska materialistiska synsattet forbjuder intrade av en
overordnad Skapare. Detta forbud driver denna forskare, och manga andra som tror
pa samma materialistiska dogma, att acceptera pastdenden som &r helt i strid med
fornuftet.

Manniskor som tror pa och litar pa dessa forskare blir ocksa upprymda och
forblindade av samma materialistiska fortrollning och de antar samma likgiltighet nar
de laser sina bocker och artiklar. Denna dogmatiskt materialistiska synvinkel ar
anledningen till att manga framstaende namn inom den vetenskapliga gemenskapen
ar ateister. De som frigor sig fran slaveriet av denna fortrolining och tanker med ett
Oppet sinne tvekar inte till att acceptera existensen av en Skapare. Den amerikanska
biokemisten, Dr Michael J. Behe, ett av de framtradande namnen som stddjer
rorelsen att forsvara skapelsens faktum vilken nyligen har blivit mycket accepterad,
beskriver forskare som motsatter sig tron pa skapandet av levande organismer pa
foljande satt:

Under de senaste fyra decennierna har modern biokemi avslojat cellens hemligheter.
Det har kravt tiotusentals manniskor som &gnar merparten av sina liv at laboratoriets

trakiga arbete... Resultatet av dessa vaxande anstrangningar for att undersoka
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cellen, att undersoka livet pa molekylar niva, ar ett hogt, klart, genomtrangande utrop
av "design". Resultatet ar sa entydigt och sa betydelsefullt att det maste rankas som
en av de storsta framgangarna inom vetenskapens historia ... Istallet omges cellens
komplexitet av en besynnerlig, generad tystnad. Varfor anammar inte den
vetenskapliga gemenskapen girigt sin uppseendevackande upptackt? 3

Detta ar de ateistiska evolutionistiska vetenskapsmannens obehagliga situation som
du ser i tidningar, pa tv och vars bocker du eventuellt laser. All vetenskaplig forskning
som bedrivs av dessa manniskor visar dem Allahs existens. Anda har de blivit s&
okansliga och forblindade av den dogmatiska materialistiska utbildningen som de har
absorberat att de kvarstar i sin fornekelse.

Méanniskor som stadigt forsummar de tydliga tecknen och bevis pa Skaparen blir helt
okansliga. Uppfangade i ett okunnigt sjalvfortroende, fororsakat av deras okanslighet,
stddjer de till slut kanske en absurditet som en dygd. Ett bra exempel pa detta ar den
ateistiske evolutionisten Richard Dawkins, som uppmanar kristna att inte anta att de
har bevittnat ett underverk, aven om de skulle se en staty vinka till dem. Enligt
Dawkins: "Kanske rakade alla atomer av statyns arm réra sig i samma riktning pa en
gang, sakerligen ar sannolikheten for en sddan handelse lag, men maojlig”.

Den misstroendes psykologi har funnits genom historien.

| Koranen beskrivs det s& har i kapitel 6 Al-An’am vers 111: Aven om Vi lat dnglarna
stiga ner till dem och de doda talade till dem och Vi férde samman infér dem allt
[skapat som vittnen], skulle de inte kunna forma sig att tro, om inte Allah ville detta.

Men de flesta vet inte [att det forhaller sig sal.

Sasom denna vers klargor: evolutionisternas dogmatiska tankande ar inte ett
originellt satt att tanka, inte heller ar det ens underligt for dem. | sjalva verket, &ar det
som den evolutionistiska vetenskapsmannen vidhaller inte ett modernt vetenskapligt
tdnkande, utan en okunnighet som har framhardats sedan tiden for de mest

ociviliserade hedniska samhéllen.

Samma psykologi definieras i en annan vers i Koranen namligen i kapitel 15: Al-Hidjr

verser 14 och 15
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(14) Aven om Vi [lat dem stiga upp] till himlen och Vi dar 6ppnade en port for dem, s&
att de fick fortsatta sin uppstigning [och se de storsta tecken],
(15 )-skulle de sakerligen saga: "Vi ar offer for en synvilla - nej, vi har blivit

forhaxade!"

Evolutionistisk massindoktrinering.

Som anges i de verser som citeras ovan ar en av anledningarna till att méanniskor inte
kan se realiteten i sin existens ett slags "fortrollning” som hindrar deras
resoneringsformaga. Det & samma form av "fortrolining” som ligger till grund for det
varldsomfattande accepterandet av teorin om evolutionen. Vad vi menar med
fortrolining &r en tillstand forvarvad genom indoktrinering.

Manniskor utsétts for en saddan intensiv indoktrinering rérande riktigheten av
evolutionsteorin att de oftast inte ens inser den férvrangning som finns i det.

Denna indoktrinering skapar en negativ effekt pa hjarnan och avaktiverar dess
omdomes och forstaelse formaga. Sa smaningom borjar hjarnan, under en
kontinuerlig indoktrinering, att uppfatta verkligheten inte som den ar utan som den
har blivit indoktrinerad. Detta fenomen kan observeras i andra exempel. Till exempel,
om nagon ar hypnotiserad och indoktrinerad att sangen han ligger pa ar en bil,
uppfattar han sangen som en bil efter hypnos sessionen. Han tycker att detta ar
mycket logiskt och rationellt eftersom han verkligen ser det pa det sattet och har
ingen tvekan om att han har ratt. Sddana exempel, som den ovannamnda, som visar
effektiviteten och kraften i mekanismen for indoktrinering, ar vetenskapliga realiteter
som har verifierats genom orakneliga experiment som har redovisats i den
vetenskapliga litteraturen och ar vardagsmat i larobocker i psykologi och psykiatri.
Evolutionsteorin och den materialistiska varldsbild som bygger pa den laggs pa
massorna genom sadana indoktrinerings metoder. Manniskor som standigt kommer i
kontakt med indoktrineringen av evolutionen i media, akademiska kéllor, och via
"vetenskapliga" plattformar, inser inte att accepterande av denna teori i sjalva verket
strider mot fornuftets mest grundlaggande principer. Aven forskare grips av samma
indoktrinering. Unga namn pa vag upp i sina vetenskapliga karriarer antar den
materialistiska varldsbilden mer och mer allteftersom tiden gar. Foértrollade av detta,

fortsatter manga evolutionistiska vetenskapsman i sokandet efter nagon vetenskaplig
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bekraftelse pa 1800-talets irrationella och omoderna evolutionistiska havdanden som
sedan lange ar motbevisade av vetenskapliga bevis.

Det finns ocksa ytterligare mekanismer som tvingar forskare att vara evolutionister
och materialister. | vasterlandska lander maste en forskare beakta vissa normer for
att bli befordrad, for att f& akademisk erkannande, eller att fa sina artiklar publicerade
i vetenskapliga tidskrifter. Ett rattframt accepterande av evolution ar kriterium
nummer ett i detta. Detta system driver dessa forskare sa langt som att de tillbringar
hela sitt liv och vetenskaplig karriar till forman for en dogmatisk tro. Den amerikanska
molekylarbiologen Jonathan Wells hanvisar till dessa patrycknings mekanismer i sin
bok Icons of Evolution publicerad ar 2000:... Dogmatiska Darwinister borjar med att
lagga en snav tolkning pa bevisningen och havdar att det ar det enda sattet att
bedriva vetenskap. Kritiker pastas sedan vara ovetenskapliga, deras artiklar avvisas
av storre tidskrifter, vars redaktioner domineras av dogmatiker, kritikerna nekas
finansiering fran statliga myndigheter, som skickar bidragsforslag till dogmatikerna for
overordnad granskning, och sa smaningom jagas kritikerna ut ur den vetenskapliga
gemenskapen helt och hallet. | processen forsvinner helt enkelt bevis mot den
darwinistiska synen, som vitthen mot mobben. Alternativt begravs bevisningen i
specialiserade publikationer, dar endast en hangiven forskare kan finna det. Nar
kritiker val har tystnats och motsagelsefull bevisning har begravts, tillk&dnnager
dogmatiker att det finns en vetenskaplig debatt om deras teori, och inget bevis emot
det .°

Detta ar den verklighet som fortsatter att ljuga bakom pastaendet "evolution
accepteras fortfarande av den vetenskapliga varlden". Evolution halls vid liv inte for
att det har ett vetenskapligt varde, utan darfor att det ar en ideologisk skyldighet.
Valdigt fa av de forskare som ar medvetna om detta faktum vagar riskera att papeka
att kungen inte bar nagra klader.

| resten av denna bok kommer vi att granska de moderna vetenskapliga resultaten
mot evolutionen vilka antingen ar lamnade utan avseende av evolutionister eller ar
"begravda i specialiserade publikationer”, och darigenom kommer vi att uppvisa det
tydliga beviset av Allahs existens. Lasaren kommer att bevittna att evolutionslaran i
sjalva verket ar ett bedrageri, ett bedrageri vars varje steg motbevisas av vetenskap
men som uppratthalls for att besloja skapelsens faktum. Forhoppningen ar den att

lasaren kommer att vakna upp ur fortroliningen som férblindar méanniskors sinnen och
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stor deras formaga att géra bedomningar och att han, med allvar, kommer att
reflektera 6ver vad som belyses i denna bok.

Om han frigor sig fran denna fortrollning och tanker klart, fritt och utan fordomar,
kommer han snart att upptacka den kristallklara sanningen. Denna oundvikliga
sanning, som aven pavisas av modern vetenskap i alla dess aspekter, ar att levande
organismer inte har uppstatt av en tillfallighet utan som ett resultat av skapelsen. Man
kan, med latthet, se skapelsens faktum nar man tanker pa hur man sjalv existerar,
hur man har uppstatt fran en droppe vatten eller den perfektion som finns i alla andra

levande ting.
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KAPITEL 2

Teorins historia i korthet

Rotterna till den evolutionistiska tanken gar tillbaka sa langt som till antiken som en
dogmatisk tro i forsoken att forneka skapelsens faktum. De flesta hedniska filosofer i
det antika Grekland forsvarade idén om evolution. Nar vi tittar pa filosofins historia
ser vi att idén om evolution utgor ryggraden i manga hedniska filosofier.

Det ar dock inte denna antika hedniska filosofi, utan tron pa Allah som har spelat en
stimulerande roll i fédelsen och utvecklingen av modern vetenskap. Flertalet av de
manniskor som var pionjarer inom modern vetenskap trodde pa Allahs existens, och
medan de studerade naturvetenskap, forsokte de att upptacka det universum som
Allah har skapat och uppfatta Hans lagar och detaljer i Hans skapelse.

Astronomer sasom Copernicus, Kepler, och Galileo, paleontologins fader: Cuvier, en
pionjar inom botanik och zoologi: Linné och en man som kallas den "storsta
vetenskapsman som nagonsin levt": Isaac Newton, alla dessa studerade
naturvetenskap med tilltro inte bara till Allahs existens utan dven pa att hela
universum uppstod som ett resultat av Hans skapelse.®

Albert Einstein, som anses vara det storsta geniet i var tid, var en annan hangiven
vetenskapsman som trodde pa Allah och konstaterade darmed, "Jag kan inte
forestalla mig en verklig vetenskapsman utan den djupgaende tron”. Situationen kan
uttryckas med en metafor: "Vetenskap utan religion ar lam".”

En av grundarna till den modern fysiken, den tyske fysikern Max Planck sa: "Vem
som helst som har blivit allvarligt engagerad i vetenskapligt arbete av nagot slag
inser att 6ver ingangen till grindarna av vetenskapens tempel finns dessa ord skrivna:
Ni maste ha tro, det ar en kvalitet som forskaren inte kan undvara”. 8
Evolutionsteorin ar resultatet av den materialistiska filosofin som dék upp med
ateruppvaknandet av antika materialistiska filosofier och blev utbredd under 1800-
talet. Som vi har papekat tidigare forsoker materialism forklara naturen genom rent
materiella faktorer. Eftersom den fran forsta borjan fornekar skapelsen, havdar den
att varje sak, oavsett om det ar levande eller liviost har uppstatt, utan en skapelseakt
utan snarare, som ett resultat av en tillfallighet som sedan fick ett ordningsvillkor. Det
manskliga sinnet daremot ar sa utformad att den forstar att det finns en

organisationsformaga 6verallt dar ordning finns. Materialistisk filosofi, som strider mot
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denna mycket grundlaggande egenskap hos det manskliga sinnet producerade

"evolutionsteorin" i mitten av 1800-talet.

Darwins Inbillning

Den person som lade fram teorin om evolutionen pa det satt som den forsvaras idag,
var en engelsk amatdrbiolog, Charles Robert Darwin.

Darwin hade aldrig genomgatt en formell biologiutbildning. Han hade endast ett
amatbrmassigt intresse i naturen och levande ting. Hans intresse sporrade honom att
frivilligt ansluta sig till en expedition ombord pa ett fartyg med namnet HMS Beagle
som avgick fran England ar 1832 och reste runt i olika delar av varlden under en fem
ars period. Unge Darwin var mycket imponerad av olika levande arter, sarskilt utav
vissa finkar som han sag pa Galapagoso6arna. Han trodde att variationerna i nabben
fororsakades av deras anpassning till sin livsmiljo. Med denna idé i atanke,
formodade han att ursprunget till livet och arter lag i begreppet "anpassning till
miljon". Darwin opponerade sig mot det faktum att Allah skapade olika levande arter
var for sig, hellre antydande att de kom fran en gemensam forfader och
differentierades som ett resultat av naturliga forhallanden. Darwins hypotes
baserades inte pa nagon vetenskaplig upptackt eller experiment, och senare
omformulerade han det till en pretentios teori med det stod och uppmuntran som han
fick fran sin samtids mest kanda materialistiska biologer. Idén baserades pa att de
individer som pa basta satt anpassade sig till sin livsmiljé éverforde sina egenskaper
till kommande generationer, dessa fordelaktiga egenskaper ackumuleras sedan
under tidens gang och férvandlar individen till en art som helt skiljer sig fran sina
forfader. (Ursprunget av dessa "fordelaktiga egenskaper" var okant pa den tiden.)
Enligt Darwin var méanniskan det mest utvecklade resultatet av denna inbillade
mekanism.

Darwin kallade denna process "evolution genom naturligt urval”. Han trodde att han
hade funnit "arternas uppkomst": ursprunget till en art var en annan art. Han
publicerade ar 1859 dessa synpunkter i sin bok med titeln The Origin of Species, By
Means of Natural Selection Darwin var val medveten om att hans teori skulle mota ett
stort antal problem. Han erkéande dessa i sin bok i kapitlet "Difficulties on Theory".
Dessa svarigheter bestod huvudsakligen av den fossila dokumentationen, komplexa
organ hos levande varelser som omgjligen skulle kunna forklaras av slumpen (t.ex.

dgat), och levande varelsers instinkter. Darwin hoppades att dessa svarigheter skulle
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dvervinnas genom nya upptackter, men detta hindrade honom inte fran att framlagga
ett antal mycket bristfalliga forklaringar till en del av dem. Den amerikanska fysikern
Lipson framlade féljande kommentar till Darwins "svarigheter":

Vid lasningen av The Origin of Species, fann jag att Darwin var sjalv mycket mindre
saker an han ofta pastas vara; kapitlet med titeln "Difficulties on Theory" till exempel,
visar hans betydande tvivel pa sig sjalv. Som fysiker blev jag sarskilt fascinerad av
hans kommentarer om hur égat skulle ha uppkommit °

Medan han utvecklade sin teori, var Darwin imponerad av manga evolutionistiska
biologer fore honom, och i férsta hand av den franska biologen, Lamarck.?

Enligt Lamarck, overforde levande varelser de egenskaper som de hade forvarvat
under sin livstid fran en generation till nasta vilket innebar att arten utvecklades. Till
exempel utvecklades giraffer fran antilopliknande djur genom att stracka sina halsar
langre och langre fran generation till generation nar de forsokte na hogre och hogre
grenar for att na foda. Darwin antog darmed tesen om "6verforing av forvarvade
egenskaper" som foreslagits av Lamarck som faktorn bakom utvecklingen av levande
varelser. Men bade Darwin och Lamarck hade fel eftersom livsformer pa deras tid,
endast kunde studeras med mycket primitiv teknik och pa en mycket otillracklig niva.
Vetenskapliga omraden som genetik och biokemi fanns inte ens till namnet. Deras
teorier nodsakades darfor vara helt beroende av kraften i deras fantasi.

Medan ekon av Darwins bok ekade upptéackte en osterrikisk botanist vid namn
Gregor Mendel ar 1865 arvslagarna. Inte sarskilt omtalad forrén slutet av seklet fick
Mendels upptéackt stor betydelse i bérjan av 1900-talet. Detta var fédelsen av
vetenskapsgrenen "genetik”. Nagot senare, upptacktes strukturen hos generna och
kromosomerna. Upptackten pa 1950-talet av strukturen hos DNA-molekylen som
innehaller den genetiska informationen kastade in evolutionsteorin i en stor kris.
Orsaken var livets hapnadsvackande komplexitet och ogiltigheten av de evolutionara
mekanismer som hade foreslagits av Darwin.

Denna utveckling borde ha resulterat i forvisningen av Darwins teori till historiens
soptunna. Dock blev det inte sa, eftersom vissa kretsar insisterade pa att revidera,
fornya och lyfta teorin till en vetenskaplig niva. Dessa insatser far endast betydelse
om vi inser att bakom teorin lag ideologiska avsikter snarare an vetenskaplig

betydelse.

Neodarwinisms desperata forsok.
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Darwins teori hamnade i en djup kris pa grund av genetikens lagar som upptacktes
under det forsta kvartalet av 1900-talet. Men en grupp forskare, fast besluta att vara
lojala till Darwin, var fast beslutna att finna l6sningar. De samlades till ett méte som
anordnades av Geological Society of America 1941. Genetiker som G. Ledyard
Stebbins och Theodosius Dobzhansky, zoologer som Ernst Mayr och Julian Huxley,
paleontologer som George Gaylord Simpson och Glenn L. Jepsen och matematiska
genetiker som Ronald Fisher och Sewall Right, kom, efter langa diskussioner,
slutligen 6verens om satt att "lappa ihop" darwinism.

Denna kader fokuserade pa fragan om ursprunget till de fordelaktiga variationer som
formodligen fororsakade levande organismer att utvecklas. Detta var en fraga som
Darwin sjalv hade varit oférmdgen att forklara, utan helt enkelt forsokte att kringga
genom att forlita sig pa Lamarck. Nu var tanken "slumpmassiga mutationer". Namnet
som de gav at denna nya teori var "The Modern Synthetic Evolution Theory” (Den
moderna syntetiska evolutionsteorin), som formulerades genom att lagga till
begreppet mutation till Darwins avhandling om det naturliga urvalet. P& kort tid kom
denna teori att bli kAnd som "Neodarwinism" och de som lagt fram teorin kallades
"Neodarwinister".

De féljande decennierna skulle bli en era av desperata forsok att bevisa
neodarwinism. Det var redan k&nt att mutationer, eller "olyckor", som agde rum i
generna hos levande organismer alltid var skadliga. Neodarwinister férsokte etablera
ett fall som gav "fordelaktig mutation" genom att utfora tusentals mutations
experiment. Alla deras forsok slutade i fullstandiga misslyckanden. De forsokte ocksa
bevisa att de forsta levande organismerna kunde ha uppstatt av en slump under
primitiva forhallanden pa jorden, teorin antogs men dessa experiment foljdes av
samma misslyckanden. Varje experiment som syftade till att visa att livet kan
genereras av en slump misslyckades. Sannolikhetsberakningar visar att inte ens ett
enda protein, livets byggsten, kunde ha uppkommit genom en slump. Och den cell,
som enligt evolutionister formodligen uppstod av en slump under primitiva och
okontrollerade forhallanden pa jorden, kunde inte syntetiseras ens i 1900-talets mest
sofistikerade laboratorier. Den neodarwinistiska teorin besegrades aven av den
fossila dokumentationen. Inga "6vergangsformer", som antogs visa levande
organismers gradvisa utveckling fran primitiva till avancerade arter som den
neodarwinistiska teorin havdade, har nagonsin hittats nagonstans i varlden.

Samtidigt visade jamforande anatomi att arter som pastods ha utvecklats fran
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varandra i sjalva verket hade mycket olika anatomiska funktioner och att de aldrig
kunde ha varit forfader eller attlingar till varandra. Men neodarwinism var anda aldrig
en vetenskaplig teori utan en ideologisk dogm for att inte saga nagon slags falsk
religion. Den kanadensiske vetenskapsfilosofen Michael Ruse, sjalv en hangiven
evolutionist erkanner detta i ett tal som han héll vid ett méte 1993: "Och givetvis, det
rader inget tvivel om saken, saval tidigare och dven nu tror jag, har evolution for
manga evolutionister fungerat som nagot med inslag av, lat oss saga, en varldslig
religion ... Och det férefaller mig mycket klart att det pa ndgon mycket grundlaggande
niva, gor att evolution som en vetenskaplig teori har en forpliktelse till ett slags
naturalism ...”

Det ar darfor som evolutionsteorins méastare fortfarande forsvarar det, trots alla bevis
om motsatsen. Men en sak som de inte kan komma Overens om ar dock vilken av de
olika modellerna som foreslas forverkliga evolutionen ar den "ratta". En av de

viktigaste av dessa modeller ar det fantastiska scenariot kallas "avbruten jAmvikt".

Forsdk och misslyckande: Avbruten jamvikt

De flesta av de forskare som tror pa evolutionen accepterar den neodarwinistiska
teorin om langsam, gradvis utveckling. Under de senaste decennierna har dock en
annan modell féreslagits. Kallad "avbruten jamvikt", vidhaller denna modell att
levande arter inte uppstod genom en serie av sma forandringar, som Darwin hade
vidhallit, utan genom plétsliga, stora forandringar. De forsta hogljudda férsvararna av
detta begrepp dok upp i borjan av 1970-talet. Tva amerikanska paleontologer, Niles
Eldredge och Stephen Jay Gould, var val medvetna om att havdanden baserade pa
den neodarwinistiska teorin helt har motbevisats av den fossil dokumentationen.
Fossil visade att levande organismer inte har sitt ursprung genom gradvis evolution,
utan uppstod plotsligt och fullt utvecklade. Neodarwinister levde i férhoppningen om,
vilket de fortfarande gor, det de forlorade dvergangsformerna ska en dag hittas. Trots
insikten att denna férhoppning var meningslos, kunde Eldredge och Gould anda inte
Overge sin evolutionara dogm, darfor lade de fram en ny modell: avbruten jamvikt.
Det ar pastaendet att evolutionen inte skedde som en foljd av mindre variationer utan
snarare i plétsliga och stora férandringar.

Denna modell var bara en modell fér fantasier. Till exempel, den europeiska

paleontologen O. H. Shindewolf, som ledde vagen fér Eldredge och Gould havdade
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att den forsta fageln kom fran ett reptil 4gg, som en "grov mutation", det vill sdga som
ett resultat av en enorm "olycka" som &gde rum i den genetiska strukturen.*?

Enligt samma teori, kan vissa landlevande djur har forvandlats till gigantiska valar
efter att ha genomgatt en plotslig och omfattande férvandling. Dessa pastaenden,
som gar emot alla regler inom genetik, biofysik och biokemi &r lika vetenskapliga som
sagor om grodor forvandlas till prinsar! Men vissa evolutioniska paleontologer som
var bekymrade 6ver den kris som det neodarwinistiska pastaendet befann sig i
omfamnade denna teori, som utmarkte sig genom att vara a&nnu mer bisarr an
neodarwinism. Det enda syftet med denna modell var att ge en forklaring till luckorna
i den fossila dokumentationen som den neodarwinistiska modellen inte kunde
forklara. Det ar dock knappast rationellt att forsoka forklara det fossila gapet i
utvecklingen av faglar genom att pasta att "en fagel plotsligt dok upp ur en reptil agg",
eftersom evolutionisterna sjalva medger att utvecklingen av en art till en annan art
kraver stora och fordelaktiga férandringar i den genetiska informationen. Men ingen
mutation som helst forbattrar den genetiska informationen eller lagger ny information
till den. Mutationer rubbar endast den genetiska informationen. Saledes skulle de
stora mutationer som den avbrutna jamviktsmodellen férestéller sig endast férorsaka
"grova", alltsa "stora", reduktioner och skador pa den genetiska informationen.
Dessutom kollapsar modellen av "avbruten jamvikt" fran allra forsta bérjan pa grund
av sin ofdormaga att ta itu med frdgan om livets uppkomst, som ocksa utgor den fraga
som motbevisar den neodarwinistiska modellen fran dess bérjan. Eftersom inte ens
ett enda protein kan ha uppkommit av en slump ar debatten om huruvida organismer
bestaende av biljoner av dessa proteiner har genomgatt en "avbruten" eller "gradvis"
evolution meningslos. Trots detta ar den modell som man kommer att tanka pa nar
"evolution" &r pa tal idag fortfarande neodarwinism. | de kapitel som foljer kommer vi
inledningsvis att undersdka tva inbillade mekanismer i den neodarwinistiska modellen
och sedan titta pa den fossila dokumentationen for att testa denna modell. Darefter
kommer vi att uppehalla oss vid fragan om livets uppkomst, som upphéaver saval den
neodarwinistiska modellen som alla andra evolutionistiska modeller som till exempel
"evolution med stormsteg”. Innan vi gor det kan det vara pa sin plats att paminna om
att den verklighet som vi kommer att konfronteras med i varje skede ar att det
evolutionara scenariot ar en fabel, ett stort bedrageri som ar helt i strid med den

verkliga varlden. Det ar ett scenario som har anvants for att lura varlden i 150 ar.
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Som ett resultat av de senaste vetenskapliga upptackterna har dess fortsatta férsvar

till sist blivit omgjligt.
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KAPITEL 3

Inbillade evolutionsmekanismer

Den neodarwinistiska modellen som vi ska betrakta som huvudlinjen i
evolutionsteorin idag, havdar att livet har utvecklats genom tva naturliga mekanismer:
"naturligt urval” och "mutation”. Teorin havdar i princip att det naturliga urvalet och
mutation &r tva inbérdes kompletterande mekanismer. Ursprunget till evolutionara
forandringar ligger i slumpmassiga mutationer som sker i de genetiska strukturerna
hos levande varelser. De egenskaper som uppstar genom mutationer véljs ut av
mekanismen for det naturliga urvalet, och pa detta satt utvecklas levande ting. Nar vi
tar oss en djupare titt langre in denna teori finner vi att det inte finns nagon sadan
evolutionar mekanism. Varken naturligt urval eller mutationer ger nagot bidrag alls till
omvandlingen av olika arter till varandra, och havdandet att de gér det ar helt

ogrundad.

Naturligt urval.

Som en process av haturen, var det naturliga urvalet kant av biologer fére Darwin,
som definierade det som en "mekanism som haller arten oféranderlig utan att
skadas". Darwin var den forste som lade fram pastaendet att denna process hade en
evolutionar kraft och sedan byggde han upp hela sin teori pa basis av detta
pastaende. Den titel som han gav till sin bok visar att det naturliga urvalet var
grunden for hans teori: The Origin of Species, by means of Natural Selection. Men
sedan Darwins tid har 6verhuvudtaget inget bevis framlagts for att visa att det
naturliga urvalet ger upphov till utvecklingen av levande ting. Colin Patterson, den
ledande paleontologen vid British Museum of Natural History i London och en allmant
kand evolutionist, betonar att det naturliga urvalet aldrig har observerats ha formagan
att medfora en utveckling: Inte vid nagot tillfalle har ndgon producerat en art genom
naturliga urvals mekanismer. Inte heller har nagon nagonsin kommit i narheten av
detta och det mesta av det nuvarande argumentet inom neodarwinismen beror just
denna fragestallning.3

Med naturligt urval menas att de levande varelser som &r battre anpassade till de
naturliga villkoren i sina livsmiljoer kommer att segra genom att ha avkommor som

kommer att Overleva, medan de som ar olampligare kommer att forsvinna. Till
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exempel i ett hjortbestand som ar under hot av vilda djur, kommer naturligtvis de som
kan springa snabbare att 6verleva. Det ar sant. Men oavsett hur lange denna
process pagar, kommer den inte att omvandla de snabbare radjuren till en annan
levande art. Radjur kommer att forbli radjur. Nar vi tittar pa de fatal incidenter som
evolutionister har lagt fram sdsom observerade exempel pa naturligt urval, ser vi att

dessa inte ar annat an ett enkelt forsok att luras.

"Industriell melanism™

Ar 1986 publicerade Douglas Futuyma en bok med titeln: The Biology of Evolution,
som ar accepterad som en av kéllorna som forklarar teorin om evolution genom
naturligt urval pa det mest explicita satt. Det mest beromda av hans exempel pa detta
omrade galler fargen pa nattfjaril populationen, som forefoll bli mérkare under den
industriella revolutionen i England. Det ar mdjligt att hitta historien om den industriella
melanism i nastan alla evolutionistiska biologi bocker, inte enbart i Futuymas bok.
Berattelsen bygger pa en serie experiment utforda av den brittiske fysikern och
biologen Bernard Kettlewell pa 1950-talet, och kan sammanfattas pa foljande satt:
Enligt redogdrelsen var, vid tidpunkten omkring bdrjan av den industriella
revolutionen i England, fargen pa tradens bark i narheten av Manchester ganska ljus.
Pa grund av detta kunde morkfargade nattfjarilar som vilade pa dessa trad latt
uppmarksammas av de faglar vars foda de var och darfor hade dessa nattfjarilar
mycket sma chanser att 6verleva. Femtio ar senare, i skogar dar industriella
fororeningar har dodat lavarna, hade barken pa traden maérknat, och nu blev ljust
fargade nattfjarilar den mest jagade, eftersom de var lattast att se. Som ett resultat
minskade andelen ljusa nattfjarilar jamfort med morkfargade nattfjarilar. Evolutionister
anser att detta ar ett mycket viktigt bevis for sin teori. De tar sin tillflykt och trost i
"fonster skyltning”, visande hur ljusa nattfjarilar "utvecklades" till morka sadana.

Men &ven om vi antar att detta ar korrekt, bor det vara ganska klart att det inte pa
nagot satt kan anvandas som bevis for evolutionsteorin, eftersom ingen ny art
uppstod som inte hade funnits tidigare. Morka fjarilar hade funnits i fjarilspopulationen
innan den industriella revolutionen. Endast de relativa proportionerna av de befintliga
fiarilsarterna i populationen forandrades. Fjarilarna hade inte fatt en ny egenskap
eller organ, vilket skulle ge upphov till "artbildning”. Foér att en fjarilsart skulle
forvandlas till en annan levande art, till exempel en fagel skulle nya tillagg har mast

goras till dess gener. Det vill sdga, ett helt separat genetiskt program skulle ha
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behovt laddas upp for att innehalla information om fagelns fysiska drag. Detta ar det
svar som skall ges till den evolutionistiska historien om Industriell melanism. Men det
finns en mer intressant sida av redogorelsen: Inte bara i sin tolkning, utan aven de
namnda uppgifterna ar felaktiga. Som molekylarbiolog Jonathan Wells foérklarar i sin
bok Icons of Evolution, den berattelse om dessa nattfjarilar (lat: "Biston betularia”)
som ingar i varje evolutionistisk biologi bok och darfér har blivit en "ikon" i den
betydelsen, aterspeglar inte sanningen. | sin bok utvecklar Wells hur Bernard
Kettlewells experiment, som ar kant som "experimentell bevis" av redogdrelsen om
nattfjarilarna faktiskt ar en vetenskaplig skandal. Nagra grundlaggande delar av
denna skandal visas av foljande punkter:

» Manga experiment som utfordes efter Kettlewells experiment visade att bara en typ
av dessa nattfjarilar vilade pa tradstammar och alla andra typer foredrog att vila
under sma horisontella grenar. Sedan 1980 har det blivit klart att denna art av
nattfiarilar normalt inte vilar pa tradstammar. Under 25 ar av faltarbete, konstaterade
manga forskare som Cyril Clarke och Rory Howlett, Michael Majerus, Tony Liebert,
och Paul Brakefield att under "Kettlewells experiment var nattfjarilar tvungna att
agera atypiskt, och darfér kunde testresultaten inte godtas som vetenskapliga".

» Vetenskapsman som testade Kettlewells slutsatser kom fram ett annu mer
intressant resultat: Trots att antalet ljusa nattfjarilar skulle férvantas vara storre i de
mindre férorenade omraden i England, fann man att de morka fjarilarna dar var fyra
ganger s& manga som de ljusa. Detta innebar att det inte fanns nagot samband
mellan fjaril populationen och de tradstammar sdsom det havdas av Kettlewell och
upprepas av nastan alla evolutionistiska kallor.

* Allteftersom forskningen férdjupades andrades skandalens dimension: "De fjarilar
som fanns pa tradstammar" fotograferade av Kettlewell, var i sjalva verket déda
nattfjarilar. Kettlewell anvande sig av doda exemplar som limmades eller nalades fast
pa tradstammar och sedan fotograferades. | sannings namn, fanns det nastan ingen
mojlighet att ta en saddan bild eftersom nattfjarilarna inte vilade pa tradstammarna
utan under bladen.*

Dessa fakta har avslojats av den vetenskapliga gemenskapen sa sent som i slutet av
1990-talet. Kollapsen av myten om Industriell melanism, som hade varit en av de
mest vardesatta amnen i "Introduktion till Evolution" kurser vid universitet i artionden,

var en stor besvikelse for evolutionister. En av dem, Jerry Coyne, anmarkte: Min
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egen reaktion liknar den forfaran som fanns i min upptackt, vid sex ars alder, att det
var min far och inte Jultomten som kom presenterna pa julafton *°

Séledes forvisades "det mest kdnda exemplet pa naturligt urval” till historiens
papperskorg som en oundviklig vetenskaplig skandal. Detta eftersom, i motsats till
vad evolutionister havdar, det naturliga urvalet inte ar en "evolutionar mekanism,".
Det har vare sig formaga att lagga till ett nytt organ, eller att avlagsna ett organ fran

en levande organism, ej heller att &ndra en organism till en annan.

Varfor naturligt urval inte kan forklara komplexitet

Det naturliga urvalet bidrar inte med nagonting till evolutionsteorin, eftersom denna
mekanism aldrig kan 6ka eller forbattra den genetiska informationen hos en art. Inte
heller kan det omvandla en art till en annan: en sjostjarna till en fisk, en fisk till en
groda, en groda till en krokodil, eller en krokodil till en fagel. Den stérsta forsvararen
av avbruten jamvikt, Stephen Jay Gould, refererar till denna atervandsgrand av det
naturliga urvalet pa foljande satt: Karnan i darwinism ligger i en enda fras: det
naturliga urvalet ar den kreativa kraften hos evolutionara férandringar. Ingen férnekar
att urval kommer att spela en negativ roll i eliminerande av det olampliga.
Darwinistiska teorier kraver aven att den skapar de lampligaste. 6

En annan av de vilseledande metoder som evolutionister anvander i fragan om det
naturliga urvalet &@r deras forsok att lagga fram denna mekanism som medveten.
Emellertid har det naturliga urvalet inget medvetande. Det har ingen vilja som kan
avgora vad som ar bra och vad ar daligt for levande ting. Som ett resultat av detta
kan man inte forklara biologiska system och organ som har egenskapen av "icke
reducerbar komplexitet" genom naturligt urval. Dessa system och organ bestar av ett
stort antal delar som tillsammans samverkar, och ar till ingen nytta om ens en av
dessa delar saknas eller ar defekt. (Till exempel, fungerar inte det ménskliga égat om
det inte har alla sina delar intakta). Darfor bor den vilja som sammanfér alla dessa
delar kunna forutse framtiden och rikta sig direkt till fordelen som ska férvarvas i
slutskedet. Eftersom det naturliga urvalet inte har nagot medvetande eller vilja, kan
det inte gora nagot saddant. Detta faktum som forstor grunden fér evolutionsteorin
oroade ocksa Darwin som skrev: "Om det kunde pavisas att nagot komplext organ
fanns som omdjligen kunde ha bildats av manga pa varandra foljande och smarre

forandringar, skulle min teori helt brytas sonder.” 7
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Genom naturligt urval utvaljs endast vanstallda, svaga eller olampliga individer hos
en art. Nya arter, ny genetisk information, eller nya organ kan inte framstallas. Det vill
saga, levande ting kan inte utvecklas genom naturligt urval. Darwin accepterade
denna verklighet genom att saga: "Naturligt urval kan inte géra nagot férran
gynnsamma variationer rakar upptrada”.1®

Det ar darfor neodarwinismen har varit tvungen att upphdja mutationer intill naturligt
urval som "orsaken till positiva forandringar”. Men som vi skall se kan mutationer

bara "fororsaka skadliga forandringar".

Mutationer

Mutationer definieras som "avbrott eller utbyten som ager rum i DNA-molekylen”, en
molekyl som finns i cellkarnan hos levande organismer och som innehaller all dess
genetiska information. Dessa avbrott eller ersattningar ar resultatet av yttre paverkan
sasom stralning eller kemisk paverkan. Varje mutation &r en "olycka" och antingen
skadar nukleotiderna som utgdr DNA eller &ndrar nukleotidernas lage i molekylen.
Oftast fororsakar dessa olyckor sa pass mycket skada och modifiering att cellen inte
kan reparera dem. Mutation, som evolutionister ofta gdmmer sig bakom, ar inte en
trollstav som férvandlar levande organismer till en mer avancerad och perfekt form.
Den direkta effekten av mutationer &r skadlig. De forandringar som fororsakas av
mutationer kan endast vara av den karaktar som de som har upplevts av manniskor i
Hiroshima, Nagasaki och Tjernobyl, det vill sdga dodsfall, invaliditet och sjukdom.
Anledningen till detta ar mycket enkel: DNA har en mycket komplex struktur, och
slumpmassiga effekter kan endast skada organismen. B. G. Ranganathan sager: For
det forsta ar akta mutationer mycket sallsynta i naturen. For det andra ar de flesta
mutationer skadliga eftersom de ar slumpmassiga snarare an ordnade forandringar i
genstrukturen och vilken som helst slumpmassig férandring i ett mycket ordnat
system kommer att leda till en férsamring, inte en forbattring. FOr att namna ett
exempel; om en jordbavning skulle skaka en hoggradigt ordnad struktur, sdsom en
byggnad, skulle det finnas en slumpmaéssig forandring inom byggnadens ramverk
som, med all sannolikhet, inte skulle leda till en forbattring. 1°

Det ar inte Overraskande att ingen nyttig mutation hittills har observerats. Alla
mutationer har visat sig vara skadliga. Den evolutionistiska vetenskapsmannen
Warren Weaver kommentarer till rapporten som har utarbetats av The Committee on

Genetic Effects of Atomic Radiation, som bildades for att undersdka mutationer som
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kan ha fororsakats av de karnvapen som anvandes under andra varldskriget, ar:
Manga kommer att bli forbryllade 6ver pastaendet att praktiskt taget alla kanda
muterade gener ar skadliga. Mutationer ar en nédvandig del av evolutionsprocessen.
Hur kan en positiv effekt - utveckling till hégre former av liv — ha resulterat ur
mutationer som praktiskt taget alla ar skadliga? 2°

Varje anstrédngning i att "generera en anvandbar mutation" har resulterat i ett
misslyckande. Under artionden gjorde evolutionister manga forsok att frambringa
mutationer hos bananflugor eftersom dessa insekter fortplantar sig mycket snabbt
och darmed skulle mutationer snabbt visa sig. Generation efter generation av dessa
flugor har muterats, men ingen anvandbar mutation har nagonsin observerats. Den
evolutionistiska genetikern Gordon Taylor skriver sa har: Det ar en sldende, men en
inte sarskilt omnamnd, faktum att aven om genetiker har fott upp fruktflugor i sextio ar
eller mer i laboratorier runt om i varlden, flugor som producerar en ny generation var
elfte dag, har de annu aldrig sett uppkomsten av en ny art eller ens ett nytt enzym. 2!
En annan forskare, Michael Pitman, kommenterar de misslyckade forséken som
utforts pa fruktflugor: Morgan, Goldschmidt, Muller och andra genetiker har utsatt
generationer av fruktflugor for extrema forhallanden av varme, kyla, ljus, morker och
behandling med kemikalier och stralning. Alla sorts mutationer, praktiskt taget alla
triviala eller sakerligen skadliga, har tagits fram. Konstgjord evolution? Inte riktigt: Fa
av de genetiska monster kunde ha dverlevt utanfor flaskorna som de var uppféddai. |
praktiken dor mutanter, de ar sterila, eller tenderar att aterga till den otamjda formen.
22

Detsamma géller for manniskan. Alla mutationer som har observerats hos méanniskor
har haft skadliga resultat. | denna fraga lagger evolutionister ut en rokrida och
forsoker varva exempel aven pa sddana skadliga mutationer som "bevis for
evolution”. Alla mutationer som sker hos manniskor leder till fysiska missbildningar, i
svagheter som mongolism, Downs syndrom, albinism, dvargvaxt eller cancer. Dessa
mutationer presenteras i evolutionistiska larobtcker som exempel pa "den
evolutionara mekanismen i arbete". Det ar 6verflodigt att nAmna att en process som
efterlamnar manniskor med funktionshinder eller sjukdom kan inte vara "en
evolutionar mekanism", evolution ar tankt att producera former som battre utrustade
for att verleva.

Sammanfattningsvis finns det tre huvudskal till att mutationer inte kan pressas in i

stodjandet av evolutionisters pastaenden:
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[) Den direkta effekten av mutationer ar skadlig: Eftersom de intraffar slumpmassigt,
skadar de sa gott som alltid den levande organism som &r utsatt for dem. Fornuftet
sager oss att omedvetna ingripanden i en perfekt och komplex struktur inte kommer
att forbattra denna struktur, utan kommer snarare att férsdmra den. Faktum &r att
ingen "nyttig mutation" nagonsin har observerats.

2) Mutationer lagger inte till ny information till DNA i en organism: Som ett resultat av
mutationer blir partiklarna som utgoér den genetiska informationen antingen loss slitha
fran sina platser, forstorda eller transporterade till olika platser. Mutationer kan inte fa
en levande organism att skaffa ett nytt organ eller en ny egenskap. De fororsakar
bara avvikelser sasom att ett ben sticker ut pa ryggen, eller ett 6ra sticker ut fran
buken.

3) For att en mutation skall 6verforas till nasta generation, maste det ha &gt rum i de
reproduktiva cellerna i organismen: En slumpmassig férandring som sker i en cell
eller organ i kroppen kan inte 6verforas till nasta generation. Till exempel kommer ett
manskligt ga som férandras genom effekterna av stralning eller av andra orsaker
inte att foras vidare till kommande generationer. Det ar omgjligt for levande varelser
att ha utvecklats, eftersom det inte finns nagon mekanism i naturen som kan ge
upphov till evolution. Dessutom stods denna slutsats av den fossila
dokumentationen, som inte fOrevisar existensen av en evolutionsprocess, snarare

tvartom.

50



KAPITEL 4

Den fossila dokumentationen avvisar evolution

Enligt evolutionsteorin har alla levande arter uppkommit ur en féregangare. En art
som tidigare funnits har férvandlats till nagot annat under tidens gang och alla arter
har uppkommit pa detta satt. Enligt teorin fortsatter denna forandring gradvis under
miljontals ar.

Om sa vore fallet, bor otaliga mellanliggande arter ha levt under den enorma
tidsperiod nar dessa férmenta forandringar intraffade. Exempelvis bér en del
halvfisk/halvreptil varelser ha levt i det férgangna som hade forvarvat en del reptil
egenskaper utdver de fisk egenskaper som de redan hade. Eller ocksa borde det ha
funnits en del reptil/fagel varelser som hade forvarvat en del flyg egenskaper utéver
de reptil egenskaper som de redan hade. Evolutionister hanvisar till dessa inbillade
varelser, som de tror har levt i det forflutna, som "6vergangsformer".

Om sadana djur verkligen hade funnits, skulle det ha funnits miljontals, ja miljarder,
utav dem. Annu viktigare, resterna av dessa varelser borde finnas i den fossila
dokumentationen. Antalet 6vergdngsformer borde ha varit annu storre an antalet
nuvarande djurarter och deras lamningar borde finnas dver hela véarlden. | The Origin
of Species accepterade Darwin detta faktum och forklarade:

Om min teori ar sann, maste otaliga mellanliggande former, som binder samman
narmast alla arter av samma grupp forvisso ha funnits ... Féljaktligen kunde bevis pa
deras tidigare existens enbart finnas bland fossila kvarlevor.??

Aven Darwin sjalv var medveten om avsaknaden av saddana 6vergangsformer. Han
hoppades att de skulle hittas i framtiden.

Trots sin optimism, insag han att dessa saknade mellanformer var den storsta
stotestenen for hans teori. Det ar darfor han skrev foljande i kapitlet av The Origin of
Species med titeln "Difficulties of Theory”:... Varfér, om arter har harstammat fran
andra arter genom omarkligt fina 6vergangslankar, ser vi inte otaliga
overgangsformer dverallt? Varfor ar inte naturen i forvirring istallet for att arterna ar,
som vi ser dem, val definierade? ... Men, enligt denna teori maste 6vergangslankar
ha funnits, varfor finner vi dem inte inbaddade i ordkneliga antal i jordskorpan? Varfor
ar da inte varje geologisk formation och varje jordskikt full av sddana mellanliggande

lankar? Geologi avslojar forvisso inte ndgon sadan fin graderad organisk kedja, och
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detta ar kanske, den mest uppenbara och allvarligaste invandningen som kan
framlaggas mot min teori. 24

Den enda forklaringen som Darwin kunde framlagga for att kontra denna invandning
var argumentet att upptackter av fossil dokumentation ditintills var otillracklig. Darwin
havdade att nar den fossila dokumentationen hade studerats i detalj, skulle de
felande lankarna hittas.

Med tilltro till Darwins profetia har evolutionistiska paleontologer sedan mitten av
1800-talet gravt fram fossil 6ver hela varlden for att soka efter felande lankar. Trots
deras anstrangningar, har inga 6vergangsformer annu avslojats. Alla fossiler som har
gravts fram i utgravningar har visat att, i motsats till evolutionisters tro, livet pa jorden
uppkom plétsligt och fullt utvecklad. | férsdken att bevisa sin teori har evolutionister
omedvetet fatt den att kollapsa.

En berémd brittisk paleontolog, Derek V. Ager, medger detta faktum, trots att han ar
en evolutionist:

Poangen som uppkommer i resonemanget ar den att om vi underséker den fossila
dokumentationen i detalj, antingen fran ordning eller efter art, finner vi, om och om
igen, inte en gradvis utveckling, utan den plétsliga explosionen av en grupp pa
bekostnad av annan. 2°

Ytterligare en evolutionist paleontolog Mark Czarnecki [amnar foljande kommentar:
Ett stort problem i bevisandet av teorin har varit den fossila dokumentationen,
avtrycken av forsvunna arter som bevarats i jordens geologiska formationer. Denna
dokumentation har aldrig avslojat spar av Darwins hypotetiska mellanliggande
varianter - i stéllet uppstar arter som sedan plétsligt férsvinner, och denna anomali
har underblast argumentet for skapelsen att varje art skapades av Allah. 26

Dessa luckor i den fossila dokumentationen kan inte forklaras genom att saga att
tillréckliga fossilfynd annu inte gjorts, men att de en dag kommer att hittas. En annan
lard amerikansk man, Robert Wesson, havdar 1991 i sin bok Beyond Natural
Selection att "luckorna i den fossila dokumentationen ar verkliga och meningsfulla®.
Han utvecklar sitt havdande pa detta satt:

"Luckorna i dokumentationen ar verkliga, men, avsaknaden av dokumentation éver
viktiga forgreningar ar helt fenomenal”. Han fortsatter: "Arter ar oftast statiska, eller
nastan sa, under langa perioder, de (arterna) uppvisar sallan och slakten uppvisar
aldrig evolution till nya arter eller slakten, men val utbyte av en till en annan, och

forandringen ar mer eller mindre abrupt” .2’
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Livet uppstod pa jorden, plotsligt och i komplexa former

Nar jordskikt och fossil dokumentation undersoks, ses att alla levande organismer
framtradde samtidigt. Det aldsta skiktet av jorden dar fossil av levande varelser har
hittats ar att den kambriska, som har en beraknad alder av 500-550 miljoner ar. De
levande varelser som finns i skiktet som hor till den kambriska perioden uppstod
plétsligt i den fossila dokumentationen, det finns inga tidigare forfader. De fossil som
finns i kambriska bergarter tillhérde sniglar, trilobiter, svampar, daggmaskar,
maneter, sjoborrar och andra komplexa ryggradslosa djur. Denna breda mosaik av
levande organismer bestaende av ett sa stort antal komplexa varelser uppstod sa
plétsligt att denna mirakulésa handelse i den geologiska litteraturen kallas den
"kambriska explosionen”.

De flesta av varelserna i detta skikt har komplexa och avancerade strukturer, sdsom
ogon, géalar, och cirkulationssystem, exakt samma som i nutida exemplar. Till
exempel: den dubbellins férsedda 6gon strukturen hos trilobiter &r ett av skapelsens
underverk. David Raup, professor i geologi vid Harvard, Rochester och Chicago
universiteten, sager: "trilobiter for 450 miljoner ar sedan anvande en optimal
utformning, vars utveckling idag skulle krava en valutbildad och fantasifull optisk
ingenjor”. 28

Dessa komplexa ryggradslosa uppstod plétsligt och helt utan att ha nagon lank eller
overgangsform mellan dem och de encelliga organismerna, som var de enda
livsformerna pa jorden fore dem.

Richard Monastersky, en vetenskaplig journalist pa Science News, en av de populara
publikationer av evolutionistisk litteratur, sager féljande om den "kambriska
explosionen”, som ar en dodsfalla fér evolutionsteorin:

For en halv miljard ar uppstod plétsligt de anmarkningsvart komplexa former av djur
som vi ser idag. Detta dgonblick, precis i borjan av jordens kambriska period, for
cirka 550 miljoner ar sedan, markerar den evolutionara explosion som fyllde haven
med jordens forsta komplexa varelser. ... Dagens stora phyla fanns redan i borjan av
kambrium ... och de var lika distinkta fran varandra som de &r idag. 2°

Fordjupade undersokningar av den kambriska explosionen visar vilket stort dilemma
den skapade for evolutionsteorin. Nya undersokningar visar att nastan alla phyla, de
mest grundlaggande djur divisionerna, uppstod plotsligt i den kambriska perioden. En
artikel publicerad ar 2001 i tidskriften Science sager: "Borjan av den kambriska
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perioden, cirka 545 miljoner ar sedan, sag det plotsliga uppkomsten i den fossila
dokumentationen av nastan alla de viktigaste typerna (phyla) av djur som fortfarande
dominerar dagens biota". 3°

Samma artikel konstaterar detta: for att sddana komplexa och tydliga levande
grupper ska forklaras enligt teorin av evolution, skulle mycket rika fossilbaddar som
uppvisar en successiv utvecklingsprocess finnas. Detta har emellertid annu inte visat
sig vara mojligt:

Denna skillnad i utveckling och spridning, maste aven ha kravt en tidigare historia
gallande den grupp for vilken det inte finns nagon fossil dokumentation. 3!

Hur jorden plotsligt oversvammades med ett sa pass stort antal djurarter, och hur
dessa distinkta typer av arter utan gemensamma forfader kunde ha uppstatt, ar en
fraga som forblir obesvarad av evolutionister. Zoologen vid Oxford University Richard
Dawkins, en av de framsta foresprakarna for evolutionistisk tankande i varlden,
kommenterar den verklighet som undergraver sjalva grunden for alla de argument
han har forsvarat:

Till exempel de kambriska stenskikten ... ar de aldsta déar vi finner de flesta av de
storre ryggradslosa grupperna. Vidare finner vi manga av dem i ett redan framskridet
stadium av evolution och detta redan den forsta gang de framtrader. Det &r som om
de planterades dar, utan nagon evolutionar historia. 32

Sasom Dawkins tvingas att medge, ar den kambriska explosionen ett starkt bevis for
skapande, eftersom skapelsen &r det enda sattet att forklara de fullt bildade
livsformernas uppkomst pa jorden. Douglas Futuyma, en framstadende evolutionistisk
biolog medger detta faktum: "organismer uppstod pa jorden antingen fullt utvecklade
eller inte, om inte maste de ha utvecklats fran redan befintliga arter genom nagon
modifikationsprocess” Han fortsatter: "Om de verkligen uppstod i ett fullt utvecklat
tillstdnd, maste de faktiskt ha skapats av ndgon allsmaktig intelligens". 32

Darwin sjalv erkande mdjligheten av detta nar han skrev: "Om manga arter, som hor
till samma slakten eller familjer, verkligen har pabdrijat livet pa en gang, skulle det
vara ddesdigert for teorin om harstamning med langsam modifikation genom naturligt
urval”.34

Den kambriska perioden ar inget mer eller mindre an Darwins "fatala slag”. Detta ar
orsaken till att den svenska evolutionistiska paleoantropologen Stefan Bengtson,

som medger bristen av 6vergangslankar under beskrivningen av den kambriska
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perioden gor foljande kommentar: "géackande (och pinsamt) for Darwin, blandas vi
fortfarande av denna handelse". 3°

Uppenbarligen visar den fossila dokumentationen att levande varelser inte
utvecklades fran primitiva till mer avancerade former, men i stallet uppstod plotsligt
och i perfekt tillstdnd. Kort sagt, levande varelser uppstod inte genom evolutionen, de

skapades.

Molekylara jamforelser fordjupar evolutionens kambriska atervandsgrand.

Ett annat faktum som férsatter evolutionister i ett djupt dilemma om den kambriska
explosionen &ar jamfoérelser mellan olika levande taxa. Resultaten av dessa
jamforelser visar att djur taxa som av evolutionister tills ganska nyligen ansags vara
"nara slaktingar”, genetiskt ar mycket olika, vilket satter hypotesen, som endast
teoretiskt existerar, om en intermediar form i ett &nnu storre dilemma. En artikel
publicerad ar 2000 i Proceedings of the National Academy of Sciences uppger att
DNA-analyser har omplacerat taxa som forr betraktades som “intermediara former”:
DNA-sekvensanalys dikterar en ny tolkning av fylogenetiska trad. Taxa som en gang
ansags representera successiva grader av komplexitet vid basen av det
metazoanska slakttradet haller pa att forflyttas till betydligt htgre positioner i tradet.
Detta efterlamnar inga evolutionéra "intermediarer" och tvingar oss att omprova
uppkomsten av bilateran komplexitet .36

| samma artikel, konstaterar evolutionistiska forfattare att vissa taxa som ansags vara
"intermediara" mellan grupper som svampar, nasseldjur och kammaneter inte langre
kan betraktas som sadana pa grund av nya genetiska ron, och att man har “forlorat
hoppet" om att bygga ett sddana evolutionart slakttrad: Den nya molekylar baserade
fylogenin har flera viktiga implikationer. Framst bland dem ar férsvinnande
"mellanliggande” taxa mellan svampar, nasseldjur och kammaneter, och den sista
gemensamma forfadern till bilaterianer eller "Urbilateria." ... En naturlig foljd ar att vi
har en stor lucka i stammen som leder till Urbilataria. Vi har forlorat hoppet, som
vanligt i aldre evolutionédra resonemang, att kunna rekonstruera morfologin av
"coelomatens forfader” genom ett scenario som omfattar stegvisa nivaer av 6kande

komplexitet baserat pa anatomin hos bevarade "primitiva" slaktled. 7
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KAPITEL 5

Fabeln om 6vergangen fran vatten till land.

Evolutionister antar att havets ryggradslosa som finns i det kambriska skiktet pa
nagot satt utvecklades till fiskar under tiotals miljoner ar. Men precis som kambriska
ryggradslosa djur saknar forfader, finns det inga 6vergangslankar som tyder pa att en
evolution har agt rum mellan dessa ryggradsldsa djur och fiskar. Det bor
uppmarksammas att ryggradslosa djur och fiskar har enorma strukturella skillnader.
Ryggradslosa djur har sina harda vavnader utanfor sina kroppar, medan fiskar som
ar ryggradsdjur som har sina harda vavnader pa insidan. En sadan enorm "evolution"
skulle ha tagit miljardtals atgarder for att fullbordas och det borde finnas miljardtals
overgangsformer som visar dessa.

Evolutionister har gravt i fossila skikt under ca 140 ar sokande efter dessa
hypotetiska former. De har funnit miljontals ryggradslésa fossil och miljontals fisk
fossil, men ingen har nagonsin hittat en enda som ar mittemellan dem.

En evolutionistisk paleontolog, Gerald T. Todd, medger ett liknande faktum i en
artikel med rubriken "Evolution of the Lung and the Origin of Bony Fishes”:

Alla tre underavdelningar av benfiskar visar sig forst i den fossila dokumentationen
vid ungefar samma tidpunkt. De &r redan morfologiskt mycket olika och ar tungt
bepansrade. Hur uppkom dessa? Vad tillat dem att skilja sig s& mycket? Hur kom det
sig att de alla har tung bepansring? Och varfor finns det inga spar av tidigare,
intermediara former? 38

Det evolutionara scenariot gar ett steg langre och argumenterar att fisk, som
utvecklades fran ryggradslosa djur, sedan omvandlades till amfibier. Men detta
scenario saknar ocksa bevis. Det finns inte ens ett enda fossil som verifierar att en
halvfisk/halvamfibisk varelse nagonsin har existerat. Robert L. Carroll, en evolutionar
paleontolog och auktoritet pa paleontologi hos ryggradsdijur, ar tvungen att acceptera
detta. Han har, i sitt klassiska verk "Vertebrate Paleontology and Evolution”, skrivit att
"De tidiga reptilerna var mycket annorlunda an groddjur och deras forfader har &nnu
inte hittats" | sin nyare bok "Patterns and Processes of Vertebrate Evolution” som
publicerades 1997, medger han att "Vi har inga mellanliggande fossiler mellan

rhipidistian fiskar och tidiga groddijur." 3°
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Tva evolutionistiska paleontologer, Colbert och Morales, kommenterar de tre
grundlaggande klasserna av amfibier: stjartlésa groddjur (Anura), gruppen dit
salamandrar hor: stjartgroddjur (Urodela) och maskgroddjuren (Gymnophiona):

Det finns inga patagliga belagg att nagot paleozoiska groddjur kombinerar de
egenskaper som kunde forvantas finnas i en enda gemensam forfader. De éldsta
kénda grodor, salamandrar och caecilianer, ar mycket lika sina nu levande &ttlingar.4°
Fram till for ungefar 50 ar sedan trodde evolutionister att en sadan varelse verkligen
existerade. Denna fisk, som kallas Coelacanth (Tofsstjartfisk) och uppskattades till
410 miljoner ar gammal, lades fram som en 6vergangsform med en primitiv lunga, en
utvecklad hjarna, en matsmaltnings- och ett cirkulationssystem redo att fungera pa
land, samt &ven en primitiv mekanism for gaende. Dessa anatomiska tolkningar
godtogs inom vetenskapliga kretsar sdsom varande den obestridliga sanningen fram
till slutet av 1930-talet. Coelacanth presenterades som en verklig 6vergangsform som
visade den evolutionara 6vergangen fran vatten till land.

Men, den 22 december 1938, gjordes en mycket intressant upptéckt i Indiska
oceanen. En levande medlem av Coelacanth familjen som tidigare presenterats som
en overgangsform som hade varit utdod i sjuttio miljoner ar fangades! Upptackten av
en "levande" prototyp av Coelacanth gav, utan tvekan, evolutionister en svar chock.
Den evolutionistiska paleontologen J. L. B. Smith sade att "Om jag hade traffat en
dinosaurie pa gatan skulle jag inte ha blivit mer forvanad" .4

Under de foljande aren, fangades Coelacanth manga ganger i olika delar av varlden.
Levande Coelacanth avslojade hur langt evolutionister kunde gé i att bygga upp sina
inbillade scenarier. | motsats till vad som hade havdats, hade Coelacanth inte en
primitiv lunga eller en stor hjarna. Det organ som evolutionistiska forskare hade
foreslagit som en primitiv lunga visade sig inte vara nagot annat &n en lipidficka.*?
Coelacanth, som introducerades som "en reptil kandidat som forberedde sig att ga
fran hav till land", var i sjalva verket en fisk som levde i djupet av varldshaven och

aldrig narmade narmare an 180 meter fran ytan.*3
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KAPITEL 6

Den inbillade evolutionen av faglar och daggdjur

Enligt evolutionsteorin, uppstod och utvecklades livet i havet for att sedan forflyttas
upp pa land av amfibierna. Detta evolutionara scenario antyder ocksa att amfibier
utvecklades till reptiler, varelser som enbart lever pa land. Aterigen &r detta ett
osannolikt scenario, pa grund av de enorma strukturella skillnaderna mellan dessa
tva djurklasser. Till exempel ar amfibie agget skapat for att utvecklas i vatten medan
det amniotiska agget ar skapat for att utvecklas pa land. En "steg for steg" utveckling
av en amfibie ar utesluten, darfor att i avsaknaden av ett perfekt och fullt format &gg,
ar det inte mojligt for en art att 6verleva. Dessutom finns det, som vanligt, inga bevis
for overgangsformer som skulle koppla samman amfibier med reptiler. Den
evolutionistiske paleontologen och auktoriteten pa ryggradsdjurens paleontologi,
Robert L. Carroll maste acceptera att "de tidiga reptilerna var mycket annorlunda an
amfibier och att deras forfader har annu inte kunnat hittas”. 44

Anda &r evolutionisternas hoppldst domda scenarier inte slut i och med det — de
fortsatter. Problemet att f& dessa varelser att flyga aterstar! Eftersom evolutionister
menar att faglarna pa nagot satt maste ha utvecklats, havdar de att de forvandlades
fran reptiler. Emellertid kan ingen av fagelns distinkta mekanismer, som har en helt
annan struktur an landlevande djur, forklaras av gradvis utveckling. Forst och framst
vingarna, som ar faglarnas exceptionella egenskaper, utgor en stor atervandsgrand
for evolutionister. En av de turkiska evolutionisterna, Engin Korur, medger
omojligheten i utvecklingen av vingar:

Gemensamt fér 6gonen och vingarna ar att de endast kan fungera om de ar fullt
utvecklade. Med andra ord kan ett halvt utvecklat 6ga inte se; en fagel med
halvbildade vingar kan inte flyga. Hur dessa organ uppstod har varit ett av naturens
mysterier som maste belysas.*®

Fragan om hur den perfekta vingstrukturen uppkom som ett resultat av pa varandra
foljande slumpmassiga mutationer forblir helt obesvarad. Det finns inget satt att
forklara hur de framre armarna pa en reptil kan ha andrats till perfekt fungerande
vingar som en f6ljd av en genetisk foérvrangning (mutation).

Dessutom, att ha vingar ar inte tillrackligt for att en markbaserad organism ska flyga.

Landlevande organismer saknar manga andra strukturella mekanismer som faglarna
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utnyttjar for att flyga. Exempelvis ar faglarnas skellett mycket lattare an den hos
landlevande organismer. Lungorna fungerar pa ett helt annat satt. De har ett
annorlunda muskel och skelettsystem och ett mycket specialiserat hjart- och
cirkulations system. Dessa kannetecken utgor lika viktiga forutsattningar for att flyga
som vingarna. Alla dessa mekanismer behdvdes och samtidigt, de kunde inte ha
bildats successivt genom att ackumuleras. Det ar darfér som héavdandet av teorin att
marklevande organismer utvecklades till flygande organismer ar helt vilseledande.
Allt detta foranleder ytterligare en fragestallning: &ven om vi antar att denna omojliga
redogorelse skulle kunna vara sann, varfor kan da dessa evolutionister inte hitta

nagra "halvvingade" eller "enkelvingade" fossiler som stod for sina havdanden?

Ytterligare en antagen 6vergangsform: Archaeopteryx.

Evolutionister uttalar namnet pa en enda varelse som svar. Detta ar fossilen av en
fagel som heter Archaeopteryx, en av de mest kéanda, och valdigt fa, sa kallade
overgangsformer som evolutionister fortfarande vidhaller. Archaeopteryx &r, enligt
evolutionister, den sa kallade forfadern till dagens faglar och den levde fér ca 150
miljoner ar sedan. Enligt teorin utvecklades vissa sma dinosaurier, som Velociraptor
eller Dromaeosaurus genom att forvarva vingarna och sedan borja flyga. Saledes
antas Archaeopteryx vara en évergangsform som forgrenas fran sin dinosaurie
forfader och borjade flyga for forsta gangen.

Men de senaste studierna av Archaeopteryx fossil visar att denna varelse absolut
inte ar en évergangsform, utan ar en utdod fagelart, med nagra obetydliga skillnader
fran nutidens faglar.

Tesen att Archaeopteryx var en "halvfagel” som inte kunde flyga ordentligt var
popular inom evolutionistiska cirklar fram till senare tid. Franvaron av ett brostben
hos denna varelse framholls som det viktigaste bevis for att denna fagel inte kunde
flyga ordentligt. (Brostbenet ar ett ben som finns under brostkorgen och utgor faste
for de muskler som kravs for flygning.) | var tid ses detta bréstben hos alla flygande
och icke flygande faglar, och @ven hos fladdermdss som ar ett flygande daggdijur och
tillhor en helt annan famil].

Emellertid orsakade den sjunde uppdagade Archaeopteryx fossilen, som hittades
1992, stor forvaning bland evolutionister. Orsaken var att hos detta nyupptackta fossil
fann man detta brostben som evolutionister sa lange antog saknades.

Detta fossil beskrevs i tidskiften Nature pa féljande satt:
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Den nyligen upptackta 7:e fossilen av Archaeopteryx bevarar ett partiellt,
rektangulart brostben, lange antagen men aldrig tidigare dokumenterad. Detta vittnar
om de starka flygmusklerna.*®

Denna upptackt ogiltigférklarade grunden for pastaendena om att Archaeopteryx var
en halvfagel som inte kunde flyga ordentligt.

Dessutom blev strukturen pa fagelns fjadrar ett av de viktigaste bevisen som
bekraftar att Archaeopteryx var en flygande fagel i egentlig mening. Den
asymmetriska strukturen hos Archaeopteryx fjadrar gar inte att skilja fran nutida
faglar, och det tyder pa att den kunde flyga valdigt bra. Som den framstaende
paleontologen Carl O. Dunbar konststaterar "pa grund av sina fjadrar &r det tydligt att
Archaeopteryx ska klassas som en fagel".*’

Ett annat faktum som avsl6jades av strukturen i Archaeopteryx fjadrar var dess
varmblodiga metabolism. Som har diskuterats ovan, ar reptiler och dinosaurier
kallblodiga djur vars kroppsvarme varierar med den omgivande temperaturen i sin
miljo, snarare an att regleras homeostatiskt. En mycket viktig funktion hos
fagelfjadrar ar att uppratthalla en konstant kroppstemperatur. Det faktum att
Archaeopteryx hade fjadrar visar att det var en verklig varmblodig fagel som, i

motsats till dinosaurier, behdvde reglera sin kroppsvarme.

Evolutionisters spekulationer: Archaeopteryx tander och klor.

Tva viktiga punkter som evolutionistiska biologer forlitar sig pa nar de havdar att
Archaeopteryx var en évergangsform ar dels klorna pa dess vingar och dels dess
tander.

Det ar sant att Archaeopteryx hade klor pa sina vingar och tander i munnen, men
dessa egenskaper innebar inte att varelsen bar ndgon form av slaktskap till reptiler.
Dessutom lever tva fagelarter idag, Taouraco och Hoatzin, som har klor som tillater
dem att gripa fast vid grenar. Dessa varelser ar akta faglar, utan nagra
reptilegenskaper. Det ar darfor som det ar helt grundlost att enbart pa grund av
klorna pa dess vingar pasta att Archaeopteryx var en 6vergangsform. Inte heller
innebar tanderna i Archaeopteryx néabb att den var en 6vergangsform.
Evolutionister begar ett malmedvetet bedrageri genom att havda att dessa tander ar
reptil egenskaper, eftersom tander inte ar en typisk egenskap hos reptiler. Idag har
vissa reptiler tinder medan andra inte har det. Dessutom ar Archaeopteryx inte den
enda arten som har tander. Det &r sant att det idag inte finns nagra faglar med
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tander, men nar vi tittar pa den fossila dokumentationen ser vi att bade under tiden
for Archaeopteryx och efterat, och aven fram till ganska nyligen, fanns ett distinkt
fagelslakte som skulle kunna kategoriseras som "faglar med tander".

Den viktigaste punkten ar att tandstrukturen hos Archaeopteryx och andra faglar med
tander ar helt annorlunda &n den hos deras pastadda forfader: dinosaurierna. De
valkanda ornitologerna LD Martin, JD Steward och KN Whetstone konstaterade att
Archaeopteryx och andra liknande faglar hade tander med platta vre ytor och stora
rotter. Men tanderna hos terapod dinosaurien, de pastadda forfaderna till dessa
faglar, ar utstdende med ett sag likt utseende och har smala rotter.*8

Dessa forskare jamférde ocksa handledens ben hos Archaeopteryx med deras
pastadda forfader, dinosaurierna, och fann ingen likhet mellan dem.*

Studier gjorda av anatomer som S. Tarsitano, MK Hecht, och AD Walker har visat att
nagra av de likheter som John Ostrom och andra har sett mellan Archaeopteryx och
dinosaurier var, i sjalva verket, misstolkningar.>°

Alla dessa fynd tyder pa att Archaeopteryx inte var en 6vergangslank utan endast en

fagel som foll inom en kategori som kan kallas "tandade faglar"

Archaeopteryx och andra fagelfossil.

Medan evolutionister i artionden har proklamerat Archaeopteryx som det storsta
beviset for deras scenario om utvecklingen av faglar, ogiltigforklaras detta scenario i
andra avseenden av vissa nyligen upphittade fossiler.

Lianhai Hou och Zhonghe Zhou, tva paleontologer vid Chinese Institute of Vertebrate
Paleontology, upptéackte ar 1995 ett nytt fossil av en fagel och dopte den till
Confuciusornis. Detta fossil ar nastan lika gammalt som Archaeopteryx (cirka 140
miljoner ar), men det har inga tander i munnen. Dessutom hade nabben och
fiadrarna samma funktioner som hos dagens faglar. Confuciusornis hade samma
skelett struktur som nutida faglar, men hade aven klor pa sina vingar, precis som
Archaeopteryx. En annan struktur som ocksa fanns hos Confuciusornis och ar
speciell for faglar &r en sammanvéaxning av de sista svanskotorna — detta kallas pa
engelska "pygostyle” och &r en sammanvaxt del av den nedre delen av kotpelaren
som stodjer stjartfjadrarna. Kort sagt, denna fossil som ar lika gammal som
Archaeopteryx, och som tidigare ansags vara den tidigaste fageln samt var

accepterad som en halvreptil liknar valdigt mycket en fagel som lever idag. Detta
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faktum har ogiltigférklarat alla evolutionistiska teser havdande att Archaeopteryx
skulle vara den primitiva forfadern till alla faglar.5?

Ett annat fossil som gravdes fram i Kina fororsakade annu storre forvirring. |
november 1996 tillkdnnagav L. Hou, LD Martin och Alan Feduccia i tidskriften
Science forekomsten av en 130 miljoner &r gammal fagel som heter Liaoningornis.
Liaoningornis hade ett brostben till vilken musklerna for flygning fastes, precis som
hos dagens faglar. Denna fagel var omdjlig att skilja fran dagens faglar aven i andra
avseenden. Den enda skillnaden var tanderna i munnen. Detta visade att faglar med
tander inte hade den primitiva struktur som evolutionister havdade. 2

Foljande framgick av en artikel i tidskriften Discover. "Varifran kom faglarna?” Detta
fossil tyder pa att det inte var fran dinosaurierna”.>?

Ett annat fossil som motbevisade evolutionisternas pastaenden om Archaeopteryx
var Eoalulavis. Vingens struktur hos Eoalulavis, som uppgavs vara 25 till 30 miljoner
ar yngre an Archaeopteryx, ses ocksa i dagens langsamt flygande faglar. Detta
visade att det for 120 miljoner ar sedan fanns faglar i skyn som i manga avseenden
ar oskiljpara fran dagens faglar.>*

Dessa fakta pavisar for vissa att varken Archaeopteryx eller andra antika faglar som
liknade den var 6vergangsformer. Fossiler tyder inte pa att olika fagelarter
utvecklades fran varandra. Tvartom bevisar den fossila dokumentationen att nutida
faglar och vissa alderdomliga faglar som Archaeopteryx egentligen levde tillsammans
under samma period. Vissa av dessa fagelarter, sdsom Archaeopteryx och
Confuciusornis ar utddda, och endast nagra av de arter som en gang fanns har
kunnat overleva till var nutid.

| korthet tyder flera funktioner hos Archaeopteryx pa att denna varelse inte var en
overgangsform. Anatomin i sin helhet hos Archaeopteryx innebér stillastaende, inte
evolution. Paleontologen Robert Carroll maste medge att:

Geometrin av flygfjadrarna hos Archaeopteryx ar identisk med den hos nutida
flygande faglar, medan icke-flygande faglar har symmetriska fjadrar. Det satt pa vilket
fiadrar arrangeras pa vingen liknar aven den hos nutida faglar ... Enligt Van Tyne and
Berger, ar den relativa storleken och formen pa Archaeopteryx vinge snarlik den for
faglar som forflyttar sig igenom begransade oppningar i vegetationen, sdsom
honsfaglar, duvor, morkullor, hackspettar och de flesta tattingar ... Flygfjadrarna har

varit oférandrade under minst 150 miljoner ar ... %
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A andra sidan &r "temporal paradox” (en tidsfaktor) ett av de fakta som ger
nadastoten till de evolutionistiska anklagelserna om Archaeopteryx. | sin bok Icons of
Evolution, anmarker Jonathan Wells att Archaeopteryx har férvandlats till en "ikon" av
evolutionsteorin, medan bevis tydligt visar att denna varelse inte &r den primitiva
forfadern till faglar. Enligt Wells ar en av indikationerna pa detta att Terapod
dinosaurier, de pastadda forfaderna till Archaeopteryx faktiskt ar yngre an
Archaeopteryx. Tvabenta reptiler som sprang pa marken, och hade andra
egenskaper som man kanske forvantar sig att finna hos en forfader till Archaeopteryx

uppkommer senare.>®

Den imaginara fageldinosaurie lanken

Evolutionisters hdvdande i sina forsok att presentera Archaeopteryx som en
overgangsform ar den att faglarna har utvecklats fran dinosaurier. Men en av de mest
kanda ornitologerna i varlden, Alan Feduccia fran University of North Carolina,
motsager teorin att faglarna ar relaterade till dinosaurier, trots att han sjalv ar en
evolutionist. Feduccia har detta att sdga angaende havdandet om reptilfagel
evolutionen:

Jag har studerat fagelskallar under 25 ar och jag ser inga likheter alls. Jag kan inte
se det ... Faglars terapod ursprung kommer att, enligt min mening, vara
paleontologins storsta forlagenhet under 1900-talet.>’

Larry Martin, en specialist pa forna faglar vid University of Kansas, motsatter sig
ocksa teorin att faglarna harstammar fran dinosaurierna. | diskussionen om
motsagelsen, som evolutionen faller pa i detta amne, sager han:

"FOr att sdga sanningen, om jag var tvungen att stodja faglars dinosaurie ursprung
med dessa personer, skulle jag bli generad varje gang jag skulle stiga fram och prata
om det”.%8

Sammanfattningsvis ar scenariot rérande "faglars evolution" uppsatt enbart pa basis
av Archaeopteryx och ar ingenting annat an en produkt av evolutionisters fordomar

och onsketankanden.

Daggdjurens ursprung

Som vi har sagt har tidigare, foreslar evolutionsteorin att vissa inbillade varelser som
kom upp ur havet foérvandlades till reptiler, och att faglarna utvecklades fran reptiler.
Enligt samma scenario ar reptiler forfader inte enbart till faglar utan aven till daggdjur.
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Det finns dock stora skillnader mellan dessa tva klasser. Daggdjur ar varmblodiga
djur (detta innebéar att de kan producera sin egen kroppsvarme och halla den pa en
stadig niva), de foder levande avkomma, de ammar sina ungar, och deras kroppar
téacks av pals eller har. Reptiler, & andra sidan, ar kallblodiga (dvs. de kan inte
generera varme, och deras kroppstemperatur andras beroende p& den omgivande
yttre temperaturen), de lagger 4gg, de ammar inte sina ungar, och deras kroppar ar
tackta av fjall/hudpansar.

Ett exempel pa strukturella hinder mellan reptiler och daggdijur ar deras kakstruktur.
Daggdjurens kakar bestar av endast ett mandibulart ben som innehaller tanderna.
Hos reptiler, finns det tre sméa ben pa bada sidor av underkéaken. En annan
grundlaggande skillnad &r att alla daggdjur har tre ben i mellanérat (hammaren,
stadet och stighygeln). Reptiler har blott ett enda ben i mellanérat. Evolutionister
havdar att reptilens kdke och mellantra gradvis utvecklades till daggdjurets kake och
ora. Fragan om hur ett 6ra med ett enda ben har utvecklas till ett 6ra med tre ben,
och hur horselsinnet halls fungerande under tiden kan aldrig forklaras. Det &r inte
Overraskande att inte ett enda fossil som kan lanka samman reptiler och daggdjur har
hittats. Det ar darfér den evolutionistiska vetenskapliga forfattaren Roger Lewin var
tvungen att saga, "Overgangen till det forsta daggdjuret, som formodligen hande i
endast ett eller hogst tva nedstigande led, ar fortfarande en gata" >°

George Gaylord Simpson, en av de mest populara evolutiondra auktoriteterna och en
av grundarna av den neodarwinistiska teorin, gor foéljande kommentar om denna
forbryllande svarighet for evolutionister:

Den mest forbryllande handelsen i livets historia pa jorden ar forandringen fran
Mesozoikum, (reptil perioden), till daggdjursperioden. Det &r som om ridan plotsligt
foll ner pa en scen dar alla de ledande rollerna var besatta av reptiler, i synnerhet
dinosaurier, i stora antal och en férbryllande variation, och omedelbart gick upp igen
for att avslbja samma iscensattning, men med en helt ny rollista, en rollista dar
dinosaurierna inte alls medverkade, andra reptiler ar statister, och alla ledande roller
ar besatta av daggdjur vars sorter knappt antyddes i de foregadende scenerna. °
Dessutom, nar daggdjur plotsligt gjorde sitt intdg var de redan valdigt olika varandra.
Sadana varierande djur som fladdermdss, hastar, moss och valar ar alla daggdiur,

och alla uppkom under samma geologiska period.

64



Upprattande av ett evolutionart slaktforhallande mellan dem ar omojlig att gora ens i
fantasins vidaste bemarkelse. Den evolutionistiske zoologen R. Eric Lombard gér i en
artikel som publicerades i den ledande tidskriften Evolution gallande:

De som letar efter specifik information som ar anvandbar for att konstruera fylogenier
av daggdjurs taxa kommer att bli besvikna.6*

Allt detta visar att alla levande varelser uppstod pa jorden plotsligt och fullt
utvecklade, utan nagon evolutionar process. Detta ar konkret bevis pa skapandet.
Emellertid forsoker evolutionister dock tolka det faktum att levande arter tillkom i en
viss ordning som en indikation pa evolution. Men den sekvens med vilken levande
varelser uppstod ar "skapelsens ordning", eftersom det inte & mojligt att tala om en
evolutionar process. Med ett dverlagset och felfritt skapande fylldes forst haven och
sedan land med levande varelser och till slut skapades manniskan.

| motsats till berattelsen om "ap mannen” som intensivt propageras ut till
manniskorna genom media, uppstod aven manniskan pa jorden plotsligt och fullt

utvecklad.
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KAPITEL 7

Evolutionisters partiska och bedragliga tolkningar av fossiler.

Innan vi gar in pa detaljer om myten om manniskans evolution, maste vi namna
propagandametoden som har dvertygat allmanheten om idén att en "halften
manniska/halften ap varelse” levde i det forflutna. Denna propagandametod utnyttjar
“rekonstruktioner" som har gjorts med hansyftning till fossiler. Rekonstruktionerna
kan beskrivas som tecknande en bild eller konstruktion av en modell baserat pa ett
enda ben eller ibland enbart ett fragment, som har gravts fram. ’Ap mannen” som vi
ser i tidningar, tidskrifter eller pa film &r alla rekonstruktioner.

De fossil som pastas vara bevis for scenariot av den méanskliga evolutionen ar i sjalva
verket resultaten av bedrageri. | mer an 150 ar har inte ens ett enda fossil som
pavisar evolution hittats. | sjalva verket forblir rekonstruktionerna (teckningar eller
modeller) av fossila kvarlevor som har framstallts av evolutionister spekulativt
preparerade helt for att validera den evolutionara tesen. David R. Pilbeam, en
antropolog frAn Harvard, betonar detta faktum nar han sager: "Atminstone inom
paleoantropologi, ar data fortfarande sa knapphéandiga att teorin har en stark
paverkan pa tolkningar” Han fortsatter: "Teorier har tidigare reflekterat ideologier
istallet for att reflektera faktiska data". 62

Eftersom manniskor i hog grad paverkas av visuell information, ar evolutionister bast
gynnade av dessa rekonstruktioner, for att 6vertyga manniskor om att dessa
rekonstruerade varelser verkligen existerade i det forflutna.

Pa denna punkt maste vi lyfta fram en séarskild punkt: Rekonstruktioner som baseras
pa skellettrester kan endast avsldja de mest generella egenskaperna hos varelsen,
eftersom de riktigt utméarkande morfologiska egenskaper hos nagot djur ar de mjuka
vavnaderna som snabbt forsvinner efter doden. Darfor, pa grund av den spekulativa
karaktaren av tolkningen av mjukdelar, blir de rekonstruerade teckningarna eller
modellerna helt beroende pa fantasin hos den som producerar dem. Ernest A.
Hooten fran Harvard University forklarar situationen sa har: Att forsoka aterstélla
mjukdelarna ar ett annu mer riskfyllt atagande. Lapparna, 6gonen, éronen och
nasspetsen lamnar inga ledtrddar pa de underliggande beniga delarna. Man kan med
samma latthet pa en Neandertal skalle modellera anletsdragen av en schimpans eller

en filosof. Dessa pastadda restaureringar av aldre manniskotyper har ett mycket litet,
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om nagot, vetenskapligt varde och det ar troligt att de enbart vilseleder allmanheten
... Sa satt inte din tillit till rekonstruktioner. 3

| sjalva verket diktar evolutionister upp sadana "orimliga historier" sa att aven
tillskriver samma skalle olika ansikten. Till exempel: De tre olika rekonstruerade
teckningarna gjorda med fossilen som heter Australopithecus robustus
(Zinjanthropus) som grund, ar mycket valkanda exempel pa sadana forfalskningar.

Den partiska tolkningen av fossiler och rena lognen av manga inbillade

rekonstruktioner ar en indikation pa hur ofta evolutionister maste nedlata sig till spratt

och tricks. Men dessa verkar oskyldiga jamfort med de avsiktliga férfalskningar som

har begatts i evolutionens historia.
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KAPITEL 8

Evolutionens forfalskningar.

Det finns inga konkreta fossila bevis till stéd for bilden av "apmannen”, som
oupphorligen forkunnas i media och i evolutionistisk akademiska kretsar. Med borstar
i handerna, producerar evolutionister inbillade varelser, men det faktum att dessa
teckningar inte motsvarar nagra matchande fossil utgor ett allvarligt problem for
evolutionisterna. En av de intressanta metoder de agnar sig at for att I6sa detta
problem ar att "producera” fossilerna som de inte kan hitta. Piltdown mannen, som
kan vara den storsta skandalen i vetenskapens historia, ar ett typiskt exempel pa

denna metod.

Piltdown mannen: Ké&ken av en orangutang och skallen av en manniska!

Ar 1912 gick en valkand lakare och amatdr paleoantropolog vid namn Charles
Dawson ut med pastaendet om att han hade hittat ett kékben och ett skallfragment i
en hala i Piltdown, England. Aven om kakbenet var mer apliknande, var tanderna och
skallen mer manskliga. Dessa exemplar marktes "The Piltdown man". Havda att vara
500 000 ar gamla, forevisades de i flera museer som ett absolut bevis pa
manniskans evolution. | mer an 40 ar, skrevs manga vetenskapliga artiklar om
"Piltdown mannen", manga tolkningar och teckningar gjordes och fossilerna
presenterades som viktiga bevis for mansklig evolution. Inte mindre an 500
doktorsavhandlingar skrevs i amnet.54

Under ett besok vid British Museum 1921, sa en ledande amerikansk
paleoantropolog Henry Fairfield Osborn "Vi maste bli paminda om och om igen att
naturen ar full av paradoxer" och proklamerade Piltdown som "en upptackt av
6verlagsen betydelse for manniskans forhistoria”. 6°

Ar 1949, anvande Kenneth Oakley fran British Museums paleontologi avdelning en
fluortest, da, ett nytt test anvant for att aldersbestamma fossiler. Ett testforsok
gjordes pa fossilen av Piltdown mannen. Resultatet blev hapnadsvackande. Under
utredningen, insag man att kakbenet i Piltdown mannen inte innehéll nagon fluor.
Detta visade att det inte hade varit begravt mer &an nagra ar. Skallen, som genom att
den endast innehdll en liten mangd fluor, visade att den inte var aldre an ett par

tusen ar. Art bestamning visade att tinderna i kékbenet tillhérde en orangutang, och
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hade slitits ned pa konstlad vag och att de "primitiva" verktyg som hittades med
fossilerna var enkla imitationer som hade skarpts med stalverktyg. 66

| den detaljerade analysen som slutférdes av Joseph Weiner avsl6jades
forfalskningen for allméanheten ar 1953. Skallen tillhérde en 500-arig man och
kakbenet tillhorde en nyligen avliden apa! Tanderna hade arrangerats pa ett visst satt
och lagts k&ken, och deras molar ytor filades ner for att likna dem hos en méanniska.
Sedan fargades alla bitar med kaliumdikromat for att ge dem ett gammalt utseende.
Dessa infargningar borjade forsvinna nar materialet doppades i syra. Sir Wilfred Le
Gros Clark, som var i det team som avsldjade forfalskningen, kunde inte délja sin
forvaning 6ver situationen och sade:. "Bevisningen pa konstgjord nétning framkom
omedelbart och fangade blicken, han fortsatter, den var faktiskt s& uppenbar att man
mycket val kan fraga sig hur detta hade undgatt bli upptackt tidigare” ¢’

| kélvattnet av allt detta blev "Piltdown mannen" hastigt borttagen fran British

Museum, dar det hade forevisats i mer &n 40 ar.

Nebraska Man: Tanden av en gris

Ar 1922 forklarade Henry Fairfield Osborn, chefen for American Museum of Natural
History, att han i vastra Nebraska ndra Snake Brook hade hittat en fossiliserad
kindtand fran Pliocen perioden. Denna tand pastods ha gemensamma drag av bade
manniska och apa. En omfattande vetenskaplig debatt inleddes kring detta fossil,
som kom att kallas "Nebraska man", i vilken vissa tolkade denna tand som tillhGrande
Pithecanthropus Erectus, medan andra havdade att det var narmare till méanniskor.
Nebraskamannen fick omedelbart ocksa ett "vetenskapligt namn", Hesperopithecus
haroldcooki.

Manga auktoriteter gav Osborn sitt stod. Baserat pa denna enda tand gjordes
rekonstruktioner av Nebraskamannens huvud och kropp. Dessutom portratterades
Nebraskamannen aven pa bilder tillsammans med sin hustru och sitt barn, som en
hel familj i en naturlig milj6.

Alla dessa scenarier har utvecklats fran endast en tand. | evolutionistiska kretsar
placerades sa stor tilltro till denna "spokman" att nar en forskare vid namn William
Bryan gick emot dessa partiska slutsatser som bygger pa en enda tand, blev han hart
kritiserad.

Ar 1927 fann man ocksé andra delar av skelettet. Enligt dessa nyupptéckta skellett

stycken, tillhérde tanden varken en man eller till en apa. Man insag att det tillhérde en
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utdod art av vilda amerikanska grisen som heter Prosthennops. William Gregory
rubricerade en artikel som publicerades i Science i vilken han kungjorde sanningen:
"Hesperopithecus: Apparently Not an ape Nor a man” 68

Déarefter togs alla teckningar av Hesperopithecus haroldcooki och hans "famil"

hastigt bort fran evolutionar litteratur.

Ota Benga: Afrikanen i buren.

Efter det att Darwin med sin bok The Descent of Man upphdjde hdavdandet att
manniskan utvecklats fran apliknande varelser, borjade han stka efter fossil for att
stodja detta pastaende. Vissa evolutionister trodde emellertid att
"halvmanniska/halvapa" varelser inte enbart aterfanns i fossila fynd, men ocksa
levande i olika delar av varlden. | borjan av 1900-talet, ledde dessa forfoljelser av
"levande 6vergangslankar" till obehagliga incidenter, en av de grymmaste ar
berattelsen om en pygmé vid namn Ota Benga.

Denne man Ota Benga tillfangatogs ar 1904 av en evolutionistisk forskare i Kongo.
Pa sitt eget modersmal betydde hans namn "van". Han hade fru och tva barn. Kedjad
och instangd i en bur, som ett djur, togs han till USA dar evolutionistiska
vetenskapsman visade upp honom till allmanheten i St Louis World Fair tillsammans
med andra aparter och presenterade honom som "den narmaste évergangslanken till
manniskan". Tva ar senare tog de honom till Bronx Zoo i New York dar de visade upp
honom under benamningen "manniskans forntida férfader” tillsammans med nagra
schimpanser, en gorilla som hette Dinah och en orangutang som kallades Dohung.
Dr William T. Hornaday, djurparkens evolutionistiska chef, holl Ianga tal om hur stolt
han var 6ver att ha denna exceptionella "6vergangsform" i sitt zoo och behandlade
den inburade Ota Benga som om han vore ett vanligt djur. Oférmégen att utharda
den behandling som han utsattes for begick Ota Benga smaningom sjalvmord. ©°
Piltdown Man, Nebraska Man, Ota Benga ... Dessa skandaler visar att
evolutionistiska forskare inte tvekar att ta till former som &r ovetenskapliga metoder
for att bevisa sin teori. Nar vi, med detta i atanke, ser pa de andra sa kallade bevisen
om myten om den "méanskliga evolutionen" konfronteras vi med en liknande situation.
Har finns en fiktiv berattelse och en armé av frivilliga redo att framlagga vad som

helst for att verifiera den.
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KAPITEL 9

Scenariot av mansklig evolution

| foregaende kapitel sag vi att det inte finns nagra mekanismer i naturen som leder till
att de levande varelserna utvecklas och att levande arter inte uppkom som resultatet
av en evolutionar process, utan snarare uppstod plotsligt i sin nuvarande perfekta
struktur. Det vill saga, de skapades individuellt. Darfér ar det uppenbart att &ven
"mansklig utveckling"”, ar en berattelse som aldrig har agt rum. Vad &r det da som
evolutionister foreslar som grunden for denna berattelse?

Grunden for detta ar forekomsten av massor av fossil pa vilka evolutionisterna har
mojlighet att bygga upp sina inbillade tolkningar. Under historiens gang har mer an
6000 arter av apor funnits och de flesta av dem har dott ut. Idag finns det endast 120
ap arter pa jorden. Dessa cirka 6000 ap arter, av vilka de flesta alltsa ar utdoda, utgor
en rik kalla for evolutionisterna. Evolutionisterna skrev scenariot om méansklig
evolution genom att ordna en del skallar som passade ini deras syfte i en ordning

frAn minsta till

Evolutionisterna skrev scenariot om den méanskliga evolutionen genom att arrangera
nagra av de skallar som passade in i deras syfte i ordning fran den minsta till den
storsta och nagra skallar fran vissa utddda raser av manniskor lades in bland dessa.
Enligt detta scenario har manniskan och dagens apor gemensamma forfader. Dessa
varelser utvecklades successivt och nagra av dem blev dagens apor medan en
annan grupp som foljde en annan gren av utvecklingen blev dagens manniskor.

Men alla paleontologiska, anatomiska och biologiska fynd visar att detta pastaende
om evolutionen ar lika fiktiv och ogiltig som alla andra. Inga verkliga bevis har
framlagts som bevisar att det finns ett samband mellan manniskan och apan, férutom
forfalskningar, forvrangningar och vilseledande teckningar och kommentarer.

Den fossila dokumentationen visar oss att genom historien har man varit man och
apor varit apor. En del av de fossil som evolutionisterna pastar ar manniskans
forfader, hor till manskliga raser som levde tills for ca 10000 ar sedan, och sedan
forsvann. Dessutom har manga nutida manniskor samma fysiska utseende och
egenskaper som dessa utdéda raser av manniskor, Utdoda raser som
evolutionisterna pastar ar manniskans forfader. Allt detta ar ett tydligt bevis pa att

manniskan aldrig har genomgatt en evolutionar process vid nadgon period i historien.
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Det viktigaste av allt ar att det finns manga anatomiska skillnader mellan apor och
manniskan och ingen av dem ar av det slag som uppkommer genom en evolutionar
process. Bipedalitet ("Tvabenthet”) ar en av dessa. Som vi kommer att beskriva
senare i detalj, ar ett av de utmarkande dragen for manniskan att ga pa tva ben och
det ar en av de viktigaste egenskaperna som sarskiljer manniskan fran andra

daggdjur.

Méanniskans inbillade slakttrad.

Det darwinistiska havdandet pastar att dagens manniska utvecklades fran nagon
form av apliknande varelse. Under denna pastadda evolutionara process som ar
tankt att ha startat for 4 till 5 miljoner ar sedan, havdas det att det fanns vissa
"6vergangsformer" mellan dagens manniska och dennes forfader. Enligt detta helt
inbillade scenario finns féljande fyra grundlaggande "kategorier" i listan:

1. Australopithecines (ndgon av de olika former som tillhor slaktet Australopithecus)
2. Homo Habilis

3. Homo Erectus

4. Homo sapiens

Evolutionister kallar slaktet som manniskans pastadda apliknande forfader tillhérde
"Australopithecus”, som betyder "sddra apa". Australopithecus, som inte ar annat an
en tidigare typ av apa som nu ar utddd, fanns i olika former. Nagra av dem var storre
och kraftigt byggda (robusta), medan andra ar mindre och émtaligare (gracila).
Evolutionister klassificerar nasta steg i manniskans utveckling som slaktet Homo,
som betyder "ménniska”. Enligt det evolutionistiska h&vdandet ar levande varelser i
Homoserien mer utvecklade an Australopithecus, och skiljer sig inte sarskilt mycket
fran dagens manniska. Dagens manniska, det vill saga arten Homo sapiens, sags ha
bildats vid det senaste steget i utvecklingen av detta slakte Homo.

Fossil som "Java Man", "Peking Man" och "Lucy", som emellanat omtalas i media
och finns i evolutionistiska publikationer och larobtcker, ingar i en av de fyra grupper
som anges ovan. Var och en av dessa grupperingar antas ocksa forgrenas i
forekommande fall till arter och underarter.

Vissa foreslagna évergangsformer i det forflutna, som till exempel Ramapithecus fick
uteslutas fran det inbillade méanskliga sléakttradet efter det man insag att de var

vanliga apor.”
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Genom att redovisa kedjans lankar som en I6pande serie pa detta satt:
"australopithecines” > Homo Habilis > Homo Erectus > Homo sapiens, vill
evolutionister visa att var och en av dessa typer ar anfader till nasta lank. Emellertid
har nya ron fran att paleoantropologer visat att australopithecines, Homo Habilis och
Homo Erectus existerade i olika delar av varlden samtidigt. Dessutom levde en del av
dessa méanniskor som klassificeras som Homo Erectus férmodligen anda fram till den
senaste tiden. | en artikel med rubriken "Latest Homo Erectus of Java: Potential
Contemporaneity with Homo sapiens in Southeast Asia” rapporterades det i
tidskriften Science att Homo Erectus fossiler som aterfanns i Java hade en alder av
27 + 2 till 53,3 + 4 tusen ar sedan och detta innebar mojligheten att H. Erectus
tidsmassigt dverlappade med den anatomiskt moderna méanniskan (H. sapiens) i
Sydostasien. !

Dessutom ar det tydligt att Homo sapiens neandarthalensis och Homo sapiens
sapiens (dagens manniska) ocksa samexisterade. Denna situation indikerar
uppenbarligen att pastaendet att den ena skulle vara foregangare till den andra ar
ogiltigt.

Alla fynd och vetenskaplig forskning har visat att den fossila dokumentationen inte
foreslar en evolutionar process som evolutionister havdar. De fossil som
evolutionister pastar vara forfader av manniskor, tillhér i sjalva verket antingen olika
manskliga raser, eller i annat fall till arter av apor.

Vilka fossil &r da méanskliga och vilka &r apor? Ar det ndgonsin majligt att ndgon av
dem kan anses vara en 6vergangsform? For att hitta svaren, |at oss ta en narmare titt

pa varje kategori.

Australopithecus: En art av apa.

Den forsta kategorin, slaktet Australopithecus, betyder "sddra apa”, som vi har sagt.
Det antas att dessa varelser forst dok upp i Afrika for ca 4 miljoner ar sedan, och
levde fram till 1 miljon ar sedan. Det finns ett antal olika arter bland astralopithecines.
Evolutionister antar att det &ldsta av Australopithecus arterna &r A. Afarensis.
Darefter kommer A. Africanus, och sedan A. Robustus, som har ett relativt grévre
skellett. Nar det galler A. Boisel, accepterar vissa forskare det som en annan art,
medan andra ser det som en underart av A. Robustus.

Alla Australopithecus arter ar idag utdéda apor som liknade dagens apor. Deras

kraniala kapacitet var densamma eller mindre &n nutida schimpanser. Hander och
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fotter uppvisade utskjutande delar som de anvande for att klattra i trad, precis som
dagens schimpanser, och deras fétter var byggda for att gripa tag i och halla fast vid
grenar. De var korta (max 130 cm (51 tum)) och precis som hos dagens schimpanser
var hanen hos Australopithecus stérre an honan. Manga andra egenskaper, sasom
skallens detaljer, 6gonens inbdrdes nara placering, deras skarpa kindtander, deras
underkaksstruktur, deras langa armar, och deras korta ben, utgor bevis for att dessa
varelser inte var annorlunda an dagens apor. Men evolutionister havdar att fastan
australopithecines hade apors anatomi gick de, till skillnad fran apor, uppratt pa
samma séatt som manniskor.

Detta pastaende om att australopithecines gick uppratt ar en asikt som har
vidmakthallits av paleoantropologer som Richard Leakey och Donald C. Johanson i
artionden. Men manga forskare som har utfort en hel del forskning kring
skelettstrukturerna hos australopithecines har visat att detta ar ett ogiltigt argument.
Omfattande forskning som utforts pa olika Australopithecus exemplar av tva
varldsberémda anatomer fran England och USA, Lord Solly Zuckerman respektive
professor Charles Oxnard, som visade att dessa varelser inte gick uppratt pa samma
satt som méanniskan. Efter att ha studerat skelettet av dessa fossil under en period av
15 &r med stdd av bidrag fran den brittiska regeringen nadde Lord Zuckerman, trots
att Zuckerman sjalv ar en evolutionist, och hans team av fem specialister fram till
slutsatsen att australopithecines endast var ett vanligt ap slakte och var definitivt inte
tvabent, 72

Pa motsvarande satt, ansag Charles E. Oxnard, som ar en annan evolutionist kand
for sin forskning i amnet, ocksa att det fanns likheter i skelettstrukturen hos
australopithecines och dagens orangutanger.’3

Det faktum att Australopithecus inte kan betraktas som en forfader till manniskan
accepteras ocksa av evolutionistiska kallor. Den valkanda franska tidskriften Science
et Vie gjorde detta till sin omslagsartikel i Maj utgavan 1999. Artikeln handlar om
Lucy, det mest kanda fossila exemplar av Australopithecus Afarensis, under titeln
"Adieu Lucy" (Farval Lucy) och skrev om behovet av att ta bort Australopithecus fran
det manskliga slakttradet. Artikeln, som bygger pa upptackten av en ny
Australopithecus, med kodnummer St W573, sade:

En ny teori anger att slaktet Australopithecus inte ar grunden till den méanskliga rasen
... De resultat som har erhallits av den enda kvinnan med befogenhet att undersoka
St W573 skiljer sig fran de normala teorierna om manniskans forfader: Detta forstor
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det méanskliga = hominid slakttradet. Stora primater, som betraktades som forfader till
manniskan, har tagits bort fran ekvationen for detta slakttrad ... Australopithecus och
Homo (manniska) arter visas inte pa samma gren. Manniskans direkta forfader

vantar fortfarande pa att upptackas.

Homo Habilis: Apan som presenterades som mansklig.

Den stora likheten mellan skelett och kraniella strukturer hos australopithecines och
schimpanser, och motbevisandet av pastaendet att dessa varelser gick uppratt, har
fororsakat stora svarigheter for evolutionistiska paleoantropologer. Anledningen ar
den att enligt det inbillade utvecklingssystemet kommer Homo Erectus efter
Australopithecus. Som slaktnamnet Homo (som betyder "man") antyder, &r Homo
Erectus en manniskoart och dess skelett ar rakt. Dess skallkapacitet &r dubbelt s&
stor som det hos Australopithecus. En direkt dvergang fran Australopithecus, som ar
en schimpansliknande apa, till Homo Erectus, vars skelett inte skiljer sig fran dagens
manniska, ar uteslutet &ven enligt den evolutionistiska teorin. Darfor behévs lankar
det vill saga 6vergangsformer. Begreppet Homo Habilis uppstod ur denna
nddvandighet.

Klassificeringen av Homo Habilis lades fram under 1960-talet av Leakeys, en famil]
"fossil jagare". Enligt Leakeys hade denna nya art, som de klassificerade som Homo
Habilis, en relativt stor kranievolym, formaga att ga uppratt och att anvanda sten- och
verktyg av tra. Darfor kunde det ha varit forfadern till manniskan.

Nya fossil av samma art som gréavdes fram i slutet av 1980 talet, skulle helt férandra
denna uppfattning. Vissa forskare, som Bernard Wood och C. Loring Brace, som
forlitade sig pa de nyligen funna fossilen, uppgav att Homo Habilis (vilket betyder
"skicklig man", det vill saga, man som kan anvanda verktyg) bor klassificeras som
Australopithecus Habilis, eller "skicklig sodra apa”, eftersom Homo Habilis hade en
hel del gemensamma drag med australopithecine aporna. Det hade langa armar,
korta ben och en apliknande skelettstruktur precis som Australopithecus. Dess fingrar
och tar var lampliga for klattring. Kéken var mycket lik den hos nutida apor. Deras
genomsnittliga kranievolym av 600 milliliter &r ocksa en indikation pa att de var apor.
| korthet var Homo Habilis, som beskrevs som en annan art av vissa evolutionister, i
verkligheten en art av apa precis som alla andra australopithecines.

Forskning som har bedrivits under de gangna aren sedan Wood och Braces arbete

har visat att Homo Habilis sannerligen inte var annorlunda &n Australopithecus.
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Skallen och skelett fossil OH62 som hittades av Tim White visade att denna art hade
en liten kranievolym, liksom langa armar och korta ben som gjorde det mgjligt for
dem att klattra i trad precis som apor i vara dagar gor.

De detaljerade analyser som den amerikanska antropologen Holly Smith gjorde ar
1994 visade att Homo Habilis inte var Homo, alltsa inte "mansklig" alls, utan snarare
och otvetydigt en "apa". Pa tal om analyserna som hon gjorde pa téanderna av
Australopithecus, Homo Habilis, Homo Erectus och Homo neanderthalensis, uppgav
Smith féljande;

Vid begransning av fossila analyser till de exemplar som uppfyller dessa kriterier,
kvarstar monstren av tand utveckling hos gracila australopithecines och Homo
Habilis till afrikanska apors klassificering. Ménstren hos Homo Erectus och
neandertalare klassificeras till manniskor. 7

Under samma ar nadde Fred Spoor, Bernard Wood och Frans Zonneveld, alla
specialister i anatomi, fram till en liknande slutsats genom en helt annan metod.
Denna metod bygger pa jamforande analys av baggangarna i innerérat, som finns for
att uppratthalla balansen, hos manniskor och apor. Spoor, Wood och Zonneveld
konstaterade att:

Bland de fossila manniskor=hominider &r Homo Erectus den tidigaste arten som
pavisar den moderna méanniskans morfologi. Som kontrast, paminner baggangarnas
dimensioner i kranier fran sodra Afrika som tillskrevs Australopithecus och
Paranthropus om de kvarvarande stora aporna. "6

Spoor, Wood och Zonneveld studerade ocksa ett exemplar av Homo Habilis, det vill
saga STW 53, och fick reda pa att "STW 53 forlitade sig mindre pa bipedal beteende
an australopithecines”. Detta innebar att H. Habilis exemplaret var &hnu mer aplik &n
Australopithecus arter. Alltsa drog de slutsatsen att "STW 53” ar en osannolik
intermediar form mellan morfologierna som ses i australopithecines och H. Erectus.
"Detta fynd gav tva viktiga resultat:

1. Fossil som kallas Homo Habilis hor egentligen inte till slaktet Homo, det vill sdga
manniskor, utan till Australopithecus, det vill sdga apor.

2. Bade Homo Habilis och Australopithecus var varelser som gick framatbojda, det

vill s&ga de hade skelettet av en apa. De har ingen relation alls till m&nniskan.

Homo Rudolfensis: Det felaktigt sammanfogade ansiktet.
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Begreppet Homo Rudolfensis ar namnet pa nagra fossila fragment som gravdes fram
ar 1972. Arten som férmodligen representeras av denna fossil fick namnet Homo
Rudolfensis eftersom dessa fossila fragment hittades i narheten av Lake Rudolf i
Kenya. De flesta paleoantropologer accepterar att dessa fossil inte tillhér en distinkt
art, men att varelsen kallad Homo Rudolfensis i sjalva verket inte kan skiljas fran
Homo Habilis.

Richard Leakey, som gravde fram fossilerna presenterade skallen som betecknas
"KNM-ER 1470", och som han sa var 2,8 miljoner ar gammal, som den storsta
upptackten i antropologins historia. Enligt Leakey, var denna varelse, som hade en
liten kranievolym likt Australopithecus tillsammans med ett ansikte som liknar nutida
manniskor, den felande lanken mellan Australopithecus och manniskor. Men efter en
kort tidsperiod, insag man att det manniskoliknande ansiktet pA KNM-ER 1470
skallen, som ofta syntes pa omslagen till vetenskapliga tidskrifter och
populérvetenskapliga tidskrifter var resultatet av den felaktiga monteringen av
skallfragmenten, vilket kan ha varit avsiktlig. Professor Tim Bromage, som bedriver
studier pa anatomi av manniskors ansiktsuttryck, belyste detta genom
datorsimuleringar ar 1992:

Nar KNM-ER 1470 forst rekonstruerades var ansiktet monterat pa kraniet i en nastan
vertikal position, ungefar som de flatare ytorna i ansiktet hos nutida manniskor. Men
nyare studier av anatomiska forhallanden visar att i livet skulle ansiktet ha skjutit ut
betydligt, vilket skapar en apliknande aspekt ungefar som Australopithecus
ansikten.”’

Den evolutionistiske paleoantropologen JE Cronin papekar foljande pa fragan:...
dess relativt robust konstruerade ansikte, nagot tillplattade naso-alveolara clivus
(paminnande om australopithecine kupade ansikten), lag maximal kraniell bredd (pa
temporalis = tinningen), starka canine juga (invid hérntanderna) och de stora
kindtanderna (vilket framgar av kvarvarande rotter) ar alla relativt primitiva drag som
forenar proven med medlemmar av taxon A. Africanus.”®

C. Loring Brace fran Michigan University kom fram till samma slutsats. Som ett
resultat av de analyser som han utforde pa kaken och tand strukturerna av skalle
1470 rapporterade han att "fran storleken pa gommen och expansionen av omradet
tilldelad molar rotterna, forefaller det som om ER 1470 hade ett ansikte och

tanduppsattning av samma storlek som Australopithecus”.”®
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Professor Alan Walker, en paleoantropolog fran John Hopkins University som har
gjort lika mycket forskning om KNM-ER 1470 som Leakey, han havdar att denna
varelse inte bor klassificeras som en medlem av Homo det vill saga som en mansklig
art utan snarare bor placeras med Australopithecus slaktet. 80

Sammanfattningsvis, klassificeringar som Homo Habilis och Homo Rudolfensis som
presenteras som overgangslankar mellan Australopithecines och Homo Erectus ar
helt inbillade. Det har bekréaftats av manga forskare idag att dessa varelser ar
medlemmar av Australopithecus serien. Alla deras anatomiska funktioner avslgjar att
de ar arter av apor.

Detta faktum har ytterligare faststallts av tva evolutionistiska antropologer, Bernard
Wood och Mark Collard, vars forskning publicerades 1999 i tidskriften Science. Wood
och Collard férklarade att Homo Habilis och Homo Rudolfensis (Skalle 1470) taxa ar
inbillade, och att de fossil som tilldelats dessa kategorier skall hanféras till slaktet
Australopithecus: Pa senare tid har Homo tilldelats fossila arter pa grundval av
absolut hjarnstorlek, slutsatser om sprak férmaga och handfunktion och funderingar
om deras formaga att bruka stenverktyg. Med bara nagra fa undantag, har
definitionen och anvandningen av slaktet inom mansklig evolution, och avgransning
av Homo, behandlats som om de ar oproblematiska. Men nytillkommen data, farska
tolkningar av befintliga uppgifter och begransningar av den paleoantropologiska
dokumentationen ogiltigforklarar existerande kriterier for tilldelning av taxa for
Homo... | praktiken tilldelas Homo fossila hominid arter pa grundval av ett eller flera
av fyra kriterier. ... Det ar nu emellertid uppenbart, att ingen av dessa kriterier ar
tillfredsstéllande. Cerebral Rubicon (som inom paleontologi &r den minimala
kranievolym som erfordras for att ett exemplar ska kunna klassificeras som ett visst
slakte) ar problematisk eftersom absolut kranievolym &r av tveksam biologisk
betydelse. Likasa finns det 6vertygande bevis om att sprakfunktion inte tillforlitligt kan
harledas fran hjarnans utseende, och att de sprakrelaterade delarna av hjarnan inte
ar lika val lokaliserade som tidigare studier har gjort géllande... Med andra ord, med
undergrupperna av H. Habilis och H. Rudolfensis tilldelad sig, &ar slaktet Homo inte ett
bra slakte. Saledes bor H. Habilis och H. Rudolfensis (eller homo Habilis sensu lato
for de som inte prenumererar pa den taxonomiska uppdelningen av "tidig Homo") tas
bort fran Homo. Det sjalvklara taxonomiska alternativet att Overfora en eller bada

taxa till en av de befintliga tidiga hominid slékten ar inte utan problem, men vi
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rekommenderar att for narvarande bor bade H. Habilis och H. Rudolfensis 6verforas
till slaktet Australopithecus. 8!

Slutsatsen av Wood och Collard bekraftar den slutsats som vi har vidhallit har:
"primitiva manskliga forfader" existerar inte i historien. Varelser som faktiskt pastas
vara det (manskliga forfader) ar i verkligheten apor och bor vara del av slaktet
Australopithecus. Den fossila dokumentationen visar att det inte finns nagon
evolutionar koppling mellan dessa utdéda apor och Homo, det vill sdga manskliga

arter som plotsligt framtrader i den fossila dokumentationen.

Homo Erectus och darefter: manniskor.

Enligt det fantasifulla systemet som foreslas av evolutionister ar den inre
utvecklingen av homo sléktet enligt foljande: Forst kom Homo Erectus, darefter de
s.k. "foraldrade" Homo sapiens och Neandertalméanniskan (Homo sapiens
neanderthalensis), och slutligen, Cro-Magnon manniskan ( Homo sapiens sapiens).
Men alla dessa klassificeringar ar egentligen bara variationer och unika raser i den
manskliga familjen. Skillnaden mellan dem ar inte stérre &n skillnaden mellan en inuit
och en afrikan eller en pygmé och en europé.

Lat oss forst undersoka Homo Erectus, som kallas den mest primitiva manniskoarten.

Som namnet antyder, betyder "Homo Erectus" "mannen som gar uppratt”.
Evolutionister har varit tvungna att separera dessa fossiler fran de tidigare genom att
lagga till kvalificeringen av "uppratt gangstallning”, eftersom alla tillgangliga Homo
Erectus fossil &r raka i en utstrackning som inte har observerats i ndgon av de
australopithecines eller sa kallade Homo Habilis exemplaren. Det finns ingen
skillnad mellan det postkraniala skelettet av nutida manniskor och Homo Erectus.
Den framsta orsaken till att evolutionister definierade Homo Erectus som "primitiva",
ar deras kranievolym (900-1100 milliliter), viket & mindre an volymen hos den
genomsnittliga manniskan i var tid, och dess kraftigt framtradande 6gonbrynsbagar.
Emellertid finns det aven idag manga manniskor som i varlden som har samma
kraniella volym som Homo Erectus (till exempel pygméer) och andra raser har
utskjutande dgonbryn (till exempel Australiens urinvanare).

Det ar ett vanligt och éverenskommet faktum att skillnader i kranievolym inte
nodvandigtvis anger skillnader i intelligens eller férmaga. Intelligens beror pa den

interna organisationen i hjarnan, snarare an pa dess volym.#?
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De fossil som har gjort Homo Erectus kant for hela varlden ar fossilen som kallas
Peking Man och Java Man i Asien. Men med tiden insag man att dessa tva fossil inte
ar tilliforlitliga. Vissa delar av Peking Man bestar av delar som har tillverkats av gips
eftersom originalen har gatt férlorade, och Java Man bestar av ett skallfragment plus
ett backenben som hittades nagra meter bort utan nagra tecken pa att de tillhorde
samma varelse. Detta &r anledningen till att Homo Erectus fossil funna i Afrika har
fatt s& pass stor och dkande betydelse. Det bor ocksd namnas att vissa av de fossil
som ségs vara Homo Erectus ingick i en andra art som av vissa evolutionister kallas
"Homo ergaster". Bland experter rader det en viss oenighet i denna fraga. Vi kommer
att behandla alla dessa fossil under klassificeringen Homo Erectus. Den mest
beromda av de Homo Erectus exemplar som finns i Afrika ar fossilen av "Narikotome
Homo Erectus" eller "Turkana Boy" som hittades i narheten av Lake Turkana i
Kenya. Det bekraftas att det ar fossilen av en 12-arig pojke, som skulle ha varit 1,83
meter lang i tonaren. Det fossila skelettets uppratta struktur skiljer sig inte fran den
nutida manniskan. Den amerikanska paleoantropologen Alan Walker sa att han
tvivlade pa att "den genomsnittlige patologen kunde avgora skillnaden mellan det
fossila skelettet och en modern manniska". &

Om skallen, skrev Walker att han skrattade nar han sag det eftersom den till s& stor
grad liknade en Neanderthalare”. 8

Som vi kommer att se i nasta kapitel, &r Neanderthalare en mansklig ras. Darfor ar
Homo Erectus ocksa en méansklig ras.

Aven evolutionisten Richard Leakey anger att skillnaderna mellan Homo Erectus och
den nutida manniskan inte &r mer an ras variansen:

Man skulle ocksa se skillnader i skallens form, i graden av utskjutande i ansiktet,
robustheten i 6gonbrynen och sa vidare. Dessa skillnader ar formodligen inte mer
uttalade an vad vi ser idag mellan de olika geografiska raserna av moderna
manniskor. Sadan biologisk variation upptrader nar populationer ar geografiskt
separerade fran varandra under betydande tidsperioder. &

Professor William Laughlin fran University of Connecticut gjorde omfattande
anatomiska undersokningar av inuiter och de manniskor som lever pa Aleuterna, och
markte att dessa manniskor var forvanansvart lika Homo Erectus. Slutsatsen som
Laughlin kom fram till var att alla dessa olika raser i sjalva verket var olika raser av
Homo sapiens (dagens manniska). Nar vi tanker pa de stora skillnader som finns

mellan avlagsna grupper sasom inuiter och bushméan, som man vet tillhér den enda
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arten av Homo sapiens, verkar det motiverat att dra slutsatsen att Sinanthropus (ett
Erectus exemplar) hér hemma inom samma mangskiftande art. 86

Det ar nu ett annu mer uttalat faktum inom den vetenskapliga gemenskapen att
Homo Erectus ar en dverflédig taxon och att fossil som tilldelats Homo Erectus
klassen faktiskt inte &r s& annorlunda fran Homo sapiens att den kan vara en annan
art. | American Scientist, blev diskussionerna om denna fraga och resultatet av en
konferens i amnet ar 2000 sammanfattade pa foljande satt:

De flesta av deltagarna pa Senckenberg konferensen blev indragna i en flammande
debatt om den taxonomiska statusen av Homo Erectus som inleddes av Milford
Wolpoff vid University of Michigan, Alan Thorne vid University of Canberra och deras
kollegor. De havdade med kraft att Homo Erectus inte hade nagon giltighet som en
art och bor darfor avliagsnas helt och hallet. Alla medlemmar av slaktet Homo, fran ca
2 miljoner ar sedan till den nuvarande, utgér mycket varierande spridda arter av
Homo sapiens, utan naturliga avbrott eller underavdelningar. Amnet for konferensen,
Homo Erectus, existerade inte. &’

Den slutsats som forskarna som forsvarar den ovanndmnda tesen drog kan
sammanfattas som "Homo Erectus &r inte en annan art fran Homo sapiens, utan
snarare en kapplépning inom Homo sapiens".

A andra sidan finns det ett stort gap mellan Homo Erectus, en méansklig ras, och
aporna som féregick Homo Erectus i scenariot om "manniskans evolution”,
(Australopithecus, Homo Habilis och Homo Rudolfensis). Detta innebéar att de forsta
manniskorna dok upp i den fossila dokumentationen plétsligt och utan nagon
foregaende evolutionara historia. Detta ar en mycket tydlig indikation pa att de
skapades. Men att medge detta faktum &ar nagot som helt gar emot evolutionisters
dogmatiska filosofi och ideologi. Som ett resultat forsoker de portrattera Homo
Erectus, en verklig mansklig ras, som en form av halvapa. | sina rekonstruktioner av
Homo Erectus, tecknar de ihardigt apliknande karaktaristika. Samtidigt humaniserar
de apor som Australopithecus eller Homo Habilis med liknande former av teckningar.
Med denna metod, forsdker de att "minska avstandet” mellan apor och ménniskor

och tillsluta klyftan mellan dessa tva olika levande klasser.

Neandertalmanniskan.
Neandertalare var manniskor som plotsligt dok upp i Europa for 100 000 ar sedan,

och som foérsvann, eller assimilerades genom blandning med andra raser, tyst men
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snabbt for 35 000 ar sedan. Deras enda skillnad fran nutidsmanniskan ar att deras
skelett var mer robusta och deras kranievolym nagot storre.

Neandertalare var en mannisklig ras, ett faktum som medges av nastan alla i dag.
Evolutionister har gjort stora anstrangningar for att presentera dem som en "primitiv
art”, men alla fynd tyder pa att de inte var annorlunda an en "robust man” av idag. En
framstaende auktoritet pA amnet, Erik Trinkaus en paleoantropolog fran New Mexico
University, skriver:

Detaljerade jamforelser av Neanderthalares skelettdelar med de frdn moderna
manniskor har visat att det finns ingenting i Neandertal anatomi som slutgiltigt visar
nagon lagre motoriskt, manipulativ, intellektuell eller spraklig formaga an vad som
finns hos den moderna méanniskan. 8

Manga nutida forskare definierar Neandertal manniskan som en underart av dagens
manniska och kallar honom "Homo sapiens neanderthalensis”. Resultaten vitthar om
att neanderthalarna begravde sina doda, hade gammaldags musikinstrument, och
hade kulturella likheter med Homo sapiens sapiens som levde under samma period.
For att uttrycka det exakt, Neandertalare var en "robust” manniskoart som helt enkelt

forsvann i tidens gang.

Homo Sapiens Arkaiska, Homo Heidelbergensis och Cro-Magnon Man.
Arkaiska Homo sapiens &r det sista steget innan den moderna méanniskan i det
inbillade evolutionara systemet. | sjalva verket har inte evolutionister mycket att séga
om dessa fossiler, eftersom det endast finns mycket sma skillnader mellan dem och
nutida manniskor. Vissa forskare havdar till och med att representanter for denna ras
fortfarande lever i dag, och pekar pa infodda australier som ett exempel. Liksom
Homo sapiens (arkaiska) har infodda australier ocksa tjocka utskjutande dégonbryn,
en inat lutande underkaksstruktur, och en nagot mindre kranial volym.

Gruppen som i evolutionistisk litteratur kdannetecknas som Homo Heidelbergensis ar i
sjalva verket detsamma som arkaiskt Homo sapiens. Anledningen till att tva olika
termer anvands for att definiera samma manskliga rastyp &r motsattningarna mellan
evolutionsforskare. Alla fossil som ingar i Homo Heidelbergensis klassificeringen
visar att manniskor som anatomiskt var valdigt lika nutida européer levde for 500 000
och aven uppemot 740 000 ar sedan, forst i England och sedan i Spanien.

Det uppskattas att Cro-Magnon manniskan levde fér 30 000 ar sedan. Han hade en

kupolformad skalle och bred panna. Hans skalle pa 1600 milliliter &r over
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genomsnittet for den nutida manniskan. Den uppvisar kraftiga dgonbrynsbagar och
en benigt utskjutande del pa baksidan som ar karakteristisk for bade
Neandertalmanniskan och Homo Erectus.

Trots att Cro-Magnon anses vara en europeisk ras, ar kraniets struktur och volym
hos denne valdigt lik den hos vissa raser som lever i Afrika och tropikerna i dag. Med
tillit till dessa likheter, uppskattas det att Cro-Magnon var en arkaisk-afrikanskt ras.
Nagra andra paleoantropologiska fynd har visat att Cro-Magnon och Neandertal
raserna blandades och lade grunden for raserna i var tid.

Som ett resultat, var ingen av dessa manniskor "primitiva arter”. De var olika
manniskor som bodde i aldre tider och antingen assimilerades och blandades med

andra raser, eller dog ut och férsvann ur historien.

Arter som levde samtidigt som sina anfader.

Det som vi hitintills har undersokt ger upphov en tydlig bild: Scenariot for
"manniskans evolution" ar helt och hallet uppdiktad. For att ett sddant slakttrad att
representera sanningen, maste en gradvis utveckling fran apa till manniska ha agt
rum och fossil dokumentation av denna process borde kunna hittas. Men i sjalva
verket finns det dock en stor lucka mellan apor och manniskor. Skelettdelar,
skallvolym, och sadana kriterier som att ga uppratt eller kraftigt framatbojt skiljer
manniskor fran apor. (Vi har redan namnt att pa grundval av forskning gjord 1994 pa
innerdrat andrades klassificeringen av Homo Habilis och Australopithecus till apor,
medan Homo Erectus foérblev klassificerad till manniskor.).

En annan viktig upptackt som visar att det inte kan finnas nagot sléakttrads forhallande
mellan dessa olika arter ar att arter som presenteras som forfader till andra i sjélva
verket levde samtidigt. Om, och sasom evolutionister havdar, Australopithecus
forvandlades till Homo Habilis, som i sin tur forvandlades till Homo Erectus bor de
perioder de levde i ndédvandigtvis har foljt pa varandra. Det finns emellertid ingen
sadan kronologisk ordningsféljd synlig i den fossila dokumentationen.

Enligt evolutionistiska uppskattningar levde Australopithecus fran 4 miljoner fram till 1
miljon ar sedan. Varelser som klassificeras som Homo Habilis antas, a andra sidan,
ha levt fram till mellan 1,7 till 1,9 miljoner ar sedan. Homo Rudolfensis, som sags ha
varit mer "avancerad" an Homo Habilis, anses vara sa gammal som 2,5 till 2,8
miljoner ar. Det innebar att Homo Rudolfensis ar nastan 1 miljon ar aldre &n Homo

Habilis, som pastas ha varit "forfadern”. A andra sidan gar Homo Erectus alder sa
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langt tillbaka som 1,6-1,8 miljoner ar sedan, vilket innebar att Homo Erectus dok upp
pa jorden inom samma tidsram som dess sa kallade "férfader” Homo Habilis.

Alan Walker bekréaftar detta faktum genom att saga att "det finns belagg fran
Ostafrika for sent 6verlevande sméa Australopithecus individer som var samtida forst
med H. Habilis och sedan med H. Erectus”. &

Louis Leakey har funnit fossil av Australopithecus, Homo Habilis och Homo Erectus
nastan intill varandra i Olduvai Gorge regionen i Tanzania, i badd Il skiktet. %

Det finns definitivt inget saddant slakttrad. Stephen Jay Gould, som var en paleontolog
fran Harvard University, forklarade detta dodlage som drabbar evolutionen, trots att
han sjalv var en evolutionist:

Vad har det blivit av var stege om det finns tre samtidiga linjer av hominider (A.
africanus, de robusta australopithecines, och H. Habilis), och ingen som tydligt harror
fran en annan? Dessutom har ingen av de tre visat nagra evolutionara trender under
sin mandatperiod pa jorden.®!

Nar vi gar vidare fran Homo Erectus till Homo sapiens, ser vi aterigen att det inte
finns nagot slakttrad att tala om. Det finns bevis som visar att Homo Erectus och
arkaiska Homo sapiens fortsatte att leva fram tills for 27000 ar och aven sa sent som
10000 ar fore var tid. | Kow Swamp i Australien, har nagra 13000 &r gamla Homo
Erectus skallar hittats. P& 6n Java har Homo Erectus kvarlevor som ar 27000 ar

gamla hittats. 92

Homo Sapiens hemliga historia.

Den mest intressanta och betydelsefulla faktum som upphaver sjalva grunden for den
evolutionara teorins inbillade slékttrad &r den ovantat antika historia om manniskan.
De paleoantropologiska fynden visar att Homo sapiens méanniskor som sag ut exakt
som oss levde for sa lange som 1 miljon ar sedan. Det var Louis Leakey, den
beromda evolutionistiska paleoantropologen, som upptéckte de forsta fynden inom
detta &mne. Ar 1932, i Kanjera regionen runt Victoriasjon i Kenya fann Leakey flera
fossil som tillhdrde den mittersta delen av perioden Pleistocene och som inte var
olika nutida manniskor. Emellertid inféll denna mittersta del av Pleistocene for
ungefar en miljon ar sedan. *3

Eftersom dessa upptackter vande det evolutionara slakttradet upp och ner,
avfardades de av vissa evolutionistiska paleoantropologer. Men Leakey vidholl alltid

att hans uppskattningar var korrekta. Precis nar denna kontrovers var pa vag att
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gldmmas bort, avslojade ett fossil som gravdes fram i Spanien ar 1995 pa ett mycket
markligt satt att historien om Homo sapiens var mycket aldre &n vad som ditintills
hade antagits. Fossilen ifrdga upptacktes i en grotta som heter Gran Dolina i
Atapuerca region i Spanien av tre spanska paleoantropologer fran universitetet i
Madrid. Fossilen uppvisade ansiktet av en 11-arig pojke som sag ut som en nutida
manniska. Anda hade det gatt 800 000 ar sedan barnet dog. Tidningen Discovery
redovisade historien i detalj i sin utgava i december 1997.

Detta fossil ruskade aven om de dvertygelser som Juan Luis Arsuaga Ferreras, som
leder Gran Dolina utgravningen, hade. Ferreras sade:

Vi forvantade oss nagot stort, nagot uppblast, du vet, ndgot primitivt. Att inte finna
fossiler, att finna fossiler ar ovantat ocksa, och det ar okej. Vara forvantningar pa en
800 000-arig pojke var nagot i stil med Turkana Boy. Och vad vi hittade var ett helt
modernt ansikte ... FOr mig ar detta det mest spektakulara, detta ar sadant som man
kanner sig omruskad utav. Nar man hittar nagot sa helt ovantat som detta, det mest
spektakulara ar att finna nagot som man trodde tillhérde nutiden, i det forgangna. Det
ar som att hitta till exempel en bandspelare pa Gran Dolina. Det skulle vara mycket
forvanande. Vi forvantar oss inte kassetter och bandspelare i nedre Pleistocene. Att
hitta ett modernt ansikte for 800 000 ar sedan, det &r samma sak. Vi var valdigt
forvanade nar vi sag det. %

Fossilen belyste det faktum att historien om Homo sapiens maste utvidgas till

800 000 ar sedan. Efter att ha aterhamtat sig fran den forsta chocken, beslutade
evolutionisterna som hade upptackt fossilen att den tillhérde en annan art, fér enligt
det evolutionara slakttradet, levde inte Homo sapiens for 800 000 ar sedan. Darfor
satte de upp en inbillad art som kallades "Homo antecessor" och inkluderade

Atapuerca skallen under denna klassificering.

En 1,7 miljoner ar gammal hydda.

Det har varit manga fynd som visar att Homo sapiens gar tillbaka annu tidigare an
800 000 ar. En av dem &r en upptackt som gjordes av Louis Leakey i borjan av 1970-
talet i Olduvai Gorge. Har, i badd-Il-skiktet, upptackte Leakey att Australopithecus,
Homo Habilis och Homo arter Erectus hade samexisterat samtidigt. Vad som ar &nnu
mer intressant var en struktur som Leakey fann i samma skikt (Badd Il). Har fann han
resterna av en stenhydda. Den ovanliga aspekten av héandelsen var att denna

konstruktion, som fortfarande anvands i vissa delar av Afrika, endast kunde ha
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byggts av Homo sapiens! Enligt Leakeys fynd, maste alltsa Australopithecus, Homo
Habilis, Homo Erectus och dagens manniska har samexisterat for ungefar 1,7
miljoner ar sedan.®®

Denna upptackt maste ju ogiltigforklara evolutionsteorin som havdar att méanniskan

utvecklades fran apliknande arter som Australopithecus.

Fotspar av nutida manniska men som ar 3,6 miljoner ar gamla!

Faktum ar att ndgra andra upptéackter sparar ursprunget av dagens manniska tillbaka
till 1,7 miljoner ar sedan. En av dessa viktiga fynd ar fotavtryck som finns i Laetoli,
Tanzania, och hittades av Mary Leakey 1977. Dessa fotspar hittades i ett skikt som
beréknades vara 3,6 miljoner &r gammalt, och vad som ar annu viktigare, var att de
inte skiljer sig fran de fotspar som en modern méanniska skulle lamna efter sig.

De fotspar som har hittats av Mary Leakey har senare undersokts av ett antal
berémda paleoantropologer, sdsom Donald Johanson och Tim White. Resultaten var
desamma. White skrev:

Det gar inte att ta miste pa... De ar som moderna manskliga fotspar. Om ett av dem
lamnades kvar i sanden pa en badstrand i Kalifornien idag, och en fyraaring fick
fragan vad det var, skulle han sdga direkt att nagon hade gatt dar. Han skulle inte
kunna skilja det fran hundra andra avtryck pa stranden, och det skulle inte heller du
kunna.®%

Efter att ha undersokt fotsparen, gjorde Louis Robbins fran University of North
California féljande kommentarer:

"Fotvalvet ar hojt - den mindre individen hade ett hégre fotvalv an jag har - och
stortan &r stor och i linje med den andra tan” och han fortsatter: "Tarna greppar om
marken som manskliga tar, detta ser man inte hos nagon annan djurart”. %’
Undersokningar av den morfologiska formen av fotsparen visade gang pa gang att
de maste accepteras som avtryck av en manniska, och dessutom en nutida
manniska (Homo sapiens). Russell Tuttle, som ocksa undersokte fotsparen skrev:
En liten barfota Homo sapiens kunde ha gjort dem ... | alla urskiljpara morfologiska
funktioner, ar fotterna hos de individer som gjorde sparen inte skiljbara fran den
nutida manniskan.%®

Opartiska undersokningar av fotavtrycken avslojande deras verkliga agare. |
verkligheten bestod de av 20 fossiliserade fotspar av en 10-arig modern manniska

och 27 spar av en annu yngre. De var verkligen normala manniskor som oss.
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Denna situation satte Laetolis fotspar i centrum for diskussionerna i flera ar.
Evolutionistiska paleoantropologer forsokte desperat att komma med en forklaring,
eftersom det var svart for dem att acceptera det faktum att en samtida man hade gatt
pa jorden for 3,6 miljoner ar sedan. Under 1990-talet borjade foljande "forklaring” att
ta form: Evolutionisterna beslot att dessa fotspar maste ha lamnats av en
Australopithecus, for att det, enligt deras teori, var omgjligt for en homo art att ha
funnits for 3,6 miljoner ar sedan. Men Russell H. Tuttle skrev foljande i en artikel i
1990:

Sammanfattningsvis paminner de 3,6 miljoner ar gamla fotavtrycken vid Laetoli
omrade G om vanliga oskodda moderna manniskor. Inga kannetecken finns som
tyder pa att Laetoli hominiderna var mindre kapabla till att ga pa tva fotter an vi ar.
Om G fotsparen inte var erkanda for att vara sa gamla, skulle vi latt dra slutsatsen att
de hade gjorts av en medlem av vart slakte, Homo ... | varje fall bor vi bordlagga det
|6sa antagandet att Laetolis fotspar gjordes av Lucys art, Australopithecus
afarensis.®

For att uttrycka det kort, kan dessa fotspar som skulle vara 3,6 miljoner ar gamla inte
ha tillhort Australopithecus. Den enda anledningen till varfor fotsparen ansags ha
lamnats av medlemmar av Australopithecus var det 3,6 miljoner ar gamla vulkaniska
lager i vilket fotsparen hittades. Avtrycken hanfordes till Australopithecus enbart pa
antagandet att manniskan inte kunde ha levt for s& pass lange sedan.

Dessa tolkningar av Laetolis fotavtryck visar ett viktigt faktum. Evolutionister stodjer
inte sin teori pa vetenskapliga ron, utan trots dessa ron. Har har vi en teori som blint
forsvaras oavsett vad som framlaggs, med alla nya ron som kastar tvivel éver teorin.
Teorin férsvaras genom att rén antingen ignoreras eller forvanskas for att stodja
teorin.

| korthet &r teorin om evolutionen inte vetenskap, utan en dogm som halls levande,

trots vetenskap.

Den tvabenta atervandsgranden av evolution.

Bortsett fran den fossila dokumentationen som vi har behandlat hittills ogiltigforklarar
aven oodverkomliga anatomiska skillnader mellan mé&n och apor de uppdiktade
uppgifterna om méanniskans evolution. En av dessa har att géra med séttet att ga.
Manniskan gar uppratt pa tva ben. Detta ar en mycket speciell form av rorelse som

inte ses hos nagra andra daggdjursarter. Vissa andra djur har en begransad férmaga
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att réra sig nar de star pa sina bakfotter. Djur som bjornar och apor kan forflytta pa
detta satt men endast sallan, till exempel nar de vill na en kalla till mat, och aven da
bara kortvarigt. Normalt lutar sig deras skelett framat, och de gar pa alla fyra.

Har da tvabenthet utvecklats fran den fyrfotade gangarten hos apor, sdsom
evolutionister havdar? Naturligtvis inte.

Forskningen har visat att nagon utveckling av tvabenthet aldrig forekom, inte heller ar
det mojligt for den att ha gjort det. Till att bérja med ar inte tvabenthet en evolutionar
fordel. Det satt pa vilket apor ror sig ar mycket lattare, snabbare och effektivare an
manniskans tvafota steg. Manniskan kan varken, till skillnad frAn en schimpans, rora
sig genom att hoppa fran trad till trad utan att forst ga ned till marken, eller som en
gepard springa med en hastighet av 125 km i timmen. Tvartom, eftersom méanniskan
gar pa tva ben, forflyttar man sig mycket langsammare pa marken. Av samma
anledning ar han en av de mest oskyddade av alla arter i naturen med avseende pa
rorelse och forsvar. Enligt logiken i evolutionsteorin borde apor inte ha utvecklats for
att anta tvabenta steg, manniskan skulle i stéllet har utvecklats till att bli fyrbent.

En annan atervandsgrand av det evolutionara havdandet &r att tvabenthet inte tjanar
darwinisms modell av "gradvis utveckling”. Denna modell, som utgdr grunden for
evolutionen, kraver att det bor finnas ett sammansatt steg mellan tvabenthet och
fyrbenthet. Men med den datoriserade forskning som han ledde, visade den
engelska paleoantropologen Robin Crompton ar 1996, att ett sddant sammansatt
steg inte var mdjligt. Crompton kom till féljande slutsats: En levande varelse kan
antingen ga uppratt, eller pa alla fyra.®

En typ av steg mellan de tva ar omdgjligt eftersom det skulle medféra alltfor stor
energifdrbrukning. Det ar darfor en till halften tvabent och till halften fyrbent varelse
inte kan existera.

Den enorma Kklyftan mellan manniskan och apan ar inte begransad enbart till
tvdbenthet. Manga andra fragor finns fortfarande oférklarade, sdsom hjarnkapacitet,
formagan att prata, och sa vidare. Elaine Morgan, en evolutionistisk paleoantropolog
gor foljande bekannelse i samband med denna fraga:

Fyra av de mest framstaende mysterierna om manniskor ar:

1) Varfor gar de pa tva ben?

2) Varfor har de forlorat sin pals?

3) Varfor har de utvecklat sa pass stora hjarnor?

4) Varfor larde de sig att tala?
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De ortodoxa svaren pa dessa fragor ar:
1) "Vi vet &nnu inte".

2) "Vivet annu inte".
3) "Vivet annu inte".
4) "Vivet annu inte”.

Listan med fragor kan férlangas avsevart utan att paverka svarens ensidighet.1%?

Evolution: en ovetenskaplig tro.

Lord Solly Zuckerman ar en av de mest kédnda och respekterade forskarna i
Storbritannien. Under flera ar studerade han den fossila dokumentationen och
genomforde manga detaljerade undersokningar. Han adlades for sitt bidrag till
vetenskapen. Zuckerman ar en evolutionist. Darfor kan hans kommentarer om
evolutionen inte betraktas som okunniga eller férdomsfulla. Efter aratal av forskning
pa de fossiler som ingar i det manskliga evolutions scenario kom han daremot fram
till slutsatsen att det inte finns nagon sanning i slakttradet som laggs fram.
Zuckerman forde ocksa fram ett intressant koncept av "vetenskapens spektrum” som
omfattade alla fran de vetenskaper som han ansag vara vetenskapliga till dem som
han ansag vara ovetenskapliga. Enligt Zuckermans spektrum, ar de mest
"vetenskapliga" — det vill sdga de som ar baserade pa konkret data - kemi och fysik.
Efter dessa kommer de biologiska vetenskaperna och sedan samhallsvetenskap. Vid
den bortre anden av skalan, som ar den del anses vara mest "ovetenskaplig", ar
"extra sensorisk perception” - begrepp som telepati och "sjatte sinnet" - och slutligen
"mansklig evolution". Zuckerman forklarar sitt resonemang pa foljande satt:

"Sedan forflyttar vi oss helt fran registret 6ver objektiv sanning och ini omradena av
formodad biologisk vetenskap, sdsom extrasensorisk perception eller tolkning av
manniskans fossila historia, dar, for den troende, ar allt mojligt - och dar starkt
troende ibland kan tro pa flera motstridiga saker vid samtidigt”.192

Robert Locke, redaktor for Discovering Archeology som ar en viktig publikation om
manniskans ursprung, skriver i denna tidskrift "Sokandet efter manniskans forfader
ger mer varme an ljus”, citerande en bekannelse av den berémda evolutionisten
paleoantropologen Tim White: "Vi ar alla frustrerade "alla de fragor som vi har inte
kunnat svara pa"”. 102

Lockes artikel granskar atervandsgranden i evolutionsteorin om ursprunget till

manniskan och grundlésheten hos den propaganda som sprids om detta amne:
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Kanske ar inget omrade inom vetenskapen mer omtvistad an stkandet efter
manniskans ursprung. Elit paleontologer ar oense aven om de mest grundlaggande
dragen i det manskliga slakttradet. Nya grenar uppkommer med pompa och stat,
bara for att vissna och do infér nya fynd av fossiler.1%4

Samma faktum har nyligen ocksa godtagits av Henry Gee, redaktor for den valkanda
tidskriften Nature. | sin bok In Search of Deep Time, publicerad 1999, papekar Gee
att all bevisning for mansklig evolution "mellan cirka 10 och 5 miljoner ar sedan, flera
tusen generationer av levande varelser, far plats i en liten 1ada". Han drar slutsatsen
att konventionella teorier om uppkomst och utveckling av manskliga varelser ar "en
helt mansklig uppfinning som skapats i efterhand, formats for att 6verensstamma
med méanskliga férdomar" och tillagger:

"Att ta en rad fossiler och havda att de representerar en harstamning &ar inte en
vetenskaplig hypotes som kan testas, men ett pastaende som bar samma relevans
som godnattsaga - roande, kanske larorikt, men inte vetenskapligt”.10®

Vad ar da anledningen till att s& manga forskare ar sa orubbliga om denna dogm?
Varfor har de sa envetet forsokt att halla sin teori vid liv, pa bekostnad av att behtva
erkanna otaliga konflikter och forkasta den bevisning som de har hittat?

Det enda svaret ar att de ar radda for det faktum att de kommer att méta om de
Overger evolutionsteorin. Det faktum som de kommer att mota nér de dverger
utvecklingen ar att Allah har skapat manniskan. Men med tanke pa forutsattningarna
som de har och den materialistiska filosofin som de tror pa, ar skapelsen ett
oacceptabelt koncept for evolutionister.

Av den anledningen bedrar de sig, liksom véarlden, med hjélp av media som de
samarbetar med. Om de inte kan hitta de nédvandiga fossilerna, "tillverkar" de dem
antingen i form av inbillade bilder eller fiktiva modeller och férsoker att ge ett intryck
av att det faktiskt finns fossiler som verifierar evolutionen. En del av den massmedia
som delar deras materialistiska standpunkt forséker ocksa vilseleda allméanheten och
inpranta historien om utvecklingen i manniskors undermedvetna.

Oavsett hur hart de an forsoker, ar sanningen uppenbar: Manniskan har inte
tillkommit genom en evolutionar process utan genom Allahs skapelse. Darfor ar han

ansvarig infor honom.
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KAPITEL 10

Evolutionens molekylara atervandsgrand.

| tidigare avsnitt av denna bok, har vi visat hur den fossila dokumentationen
ogiltigforklarar evolutionsteorin. | sjalva verket var det onddigt for oss att relatera
nagot av det, eftersom evolutionsteorin kollapsar langt innan man far nagra
havdanden om fossilt bevis. Amnet som gor teorin meningslos redan fran borjan ar
fragan om hur livet kom till pa jorden.

Nar den bemoter denna fraga havdar evolutionsteorin att livet borjade med en cell
som bildades av en slump. Enligt detta scenario genomgick, for fyra miljarder ar
sedan, olika liviosa kemiska foreningar en reaktion i den ursprungliga atmosfaren pa
jorden i vilken effekterna av blixtar och atmosfariskt tryck ledde till bildandet av den
forsta levande cellen.

Det forsta som maste sagas ar att pastaendet om att livios materia kan
sammanfogas for att bilda livet ar ett ovetenskapligt pastaende som inte har
verifierats genom nagot experiment eller observation. Liv &r endast alstrat av liv.
Varje levande cell bildas genom kopiering av en annan cell. Ingen manniska i varlden
har nagonsin lyckats tillverka eller forma en levande cell genom att sammanfora livios
materia, inte ens i de mest avancerade laboratorier.

Evolutionsteorin havdar att en levande cell, som inte kan produceras ens nar all kraft
i det manskliga intellektet, kunskap och teknik tas tillvara, &nda lyckades att bildas
genom en slump i de ursprungliga férhallandena pa jorden. Pa foljande sidor
kommer vi att undersoka varfor detta pastaende strider mot de mest grundlaggande

principerna inom vetenskap och fornuft.

Fabeln om "Cellen som producerades genom slumpen”.

Om man anser att en levande cell kan bildas av en slump, da finns det ingenting som
hindrar att man tror pa en liknande berattelse som vi kommer att aterge nedan. Det
ar berattelsen om en stad:

En dag blir en klump lera, pressad mellan klipporna i en karg mark, vat efter regn.
Den vata leran torkar och hardnar nar solen gar upp, och antar en hard och
motstandskraftig karaktar. Efterat blir dessa klippor, som ocksa tjanade som en

gjutform, pa nagot satt sonderbrutna och en snygg, valformad och stark tegelsten
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kommer fram. Denna tegelsten vantar sedan under samma naturliga forhallanden i
flera ar tills en liknande tegelsten bildas. Detta pagar tills hundratals och tusentals
liknande tegelstenar har bildats p4 samma plats. Men av en slump, ar ingen av de
tidigare bildade tegelstenarna skadade. Aven efter att ha utsatts for storm, regn, vind,
brannande sol och isande kyla under tusentals ar, spricker inte tegelstenarna, de
bryts inte sonder, eller blir bortslapade, utan vantar dar pA samma plats med samma
beslutsamhet for att ytterligare tegelstenar ska bildas.

Nar antalet tegelstenar ar tillrackligt stor, uppfor de en byggnad genom att arrangera
sig i sidled och ovanpa varandra, detta efter att ha slumpmassigt slapats av
effekterna av naturliga forhallanden sasom vindar, stormar eller tromber. Samtidigt
har material sdsom cement eller jord blandningar bildats under "naturliga
forhallanden", och med perfekt timing krupit in mellan tegelstenarna for att fasta dem
till varandra.

Medan allt detta hander, formas jdrnmalm under marken under samma "naturliga
forhallanden" och lagger grunden till en byggnad som skall bildas med dessa
tegelstenar. | slutet av denna process reser sig en komplett byggnad med alla dessa
material, snickerier och installationer intakta.

Naturligtvis bestar inte en byggnad av enbart grundstomme, tegelstenar och cement.
Hur har da de andra saknade materialen erhallits? Svaret ar enkelt: alla typer av
material som behovdes for konstruktionen av byggnaden existerar i jorden pa vilken
den ar rest. Kisel for glaset, koppar for elektriska kablar, jarn for kolumner, balkar,
vattenledningar och sa vidare, alla dessa finns i jorden i rikliga mangder. Det kravs
enbart formagan hos de "naturliga forhallanden” fér att forma och placera dessa
material inne i byggnaden.

Alla installationer, snickerier och tillbehor ar placerade bland blocken med hjalp av
den bladsande vinden, regnet och jordbavningarna. Allt har gatt sa bra att stenarna ar
arrangerade for att lamna 6ppningar for nédvandiga fénsterutrymmen som om de pa
nagot satt visste att ndgot som kallas glas skulle bildas senare av naturliga
forhallanden. Dessutom har de inte glomt att lamna lite utrymme for att tillata
installation av vatten, el och varme system, som likasa ocksa senare kommer att
bildas av en slump. Allt har gatt s bra att "slumpen" och "naturliga férhallanden"
producerade en perfekt design.

Om du har lyckats uppratthalla din tro pa denna berattelse sa langt, s& kommer du

formodligen inte ha nagra problem att férsta hur stadens 6vriga byggnader,
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anlaggningar, motorvagar, trottoarer, understrukturer, kommunikation och
transportsystem uppkom. Om du har teknisk kunskap och &r ganska insatt i &mnet,
kan du till och med skriva en extremt "vetenskaplig" bok bestaende av nagra volymer
som anger dina teorier om "den evolutionéra processen for ett avloppssystem och
dess likformighet med nuvarande strukturer”. Du kan mycket val hedras med
akademiska utmarkelser for dina kloka studier, och kanske betrakta dig sjalv som ett
geni som kastar ljus 6éver manskligheten.

Evolutionsteorin, som havdar att livet tillkom av en slump, &r inte mindre absurd an
var ovannamnda historia, darfor att, med alla dess operativa system och system for

kommunikation, transport och hantering, &r en cell inte mindre komplex &n en stad.

Miraklet i cellen och slutet pa evolutionen.

Den levande cellens komplexa struktur var okand under Darwins tid, och att tillskriva
"sammantraffanden och naturférhallanden" till livet antogs av evolutionister som
tillrackligt Overtygande.

1900-talets teknologi har fordjupat sig in i livets minsta partiklar och har pavisat att
cellen ar det mest komplicerade system som nagonsin har konfronterat
manskligheten. Idag vet vi att cellen innehaller kraftverk som producerar den energi
som skall anvandas av cellen, fabriker som tillverkar enzymer och hormoner som &ar
viktiga for livet, en databas dar all nédvandig information om alla produkter som
produceras registreras, komplexa transportsystem och rérledningar for att bara
ravaror och produkter fran en plats till en annan, avancerade laboratorier och
raffinaderier for att bryta ner externa ravaror till sina anvandbara delar och
specialiserade cell membranproteiner for att kontrollera inkommande och utgaende
material. Och dessa utgor bara en liten del av detta otroligt komplexa system.

WH Thorpe, en evolutionistisk forskare, medger att "Den mest elementéra celltypen
utgér en "mekanism" som ar ofattbart mer komplicerad &n nagon maskin ens patankt
av manniskan — an mindre konstruerad" 16

En cell &r s& komplex att &ven den hogsta tekniska niva som ar uppnadd idag kan
inte producera den. Inga anstréangningar for att skapa en konstgjord cell har kronts
med framgang. | sjalva verket har alla forsok att uppna en sadan konstruktion
overgivits.

Evolutionsteorin havdar att detta system som méanskligheten, med all sin intelligens,

kunskap och teknik till sitt forfogande, inte kan lyckas att reproducera tillkom "av en
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slump" under de forhallanden som fanns pa den ursprungliga jorden. Att ge ett annat
exempel, sannolikheten for en slumpmassig bildning av en cell ar ungefar densamma
som att framstalla ett exemplar av en bok efter en explosion i tryckeriet.

Den engelske matematikern och astronomen Sir Fred Hoyle gjorde en liknande
jamforelse i en intervju i tidskriften Nature den 12 november 1981. Trots att han sjalv
ar evolutionist, forklarade Hoyle att chansen att hogre livsformer kan ha uppstatt pa
detta satt ar jamforbart med chansen att en tornado som sveper genom ett
skrotupplag kan sétta ihop en Boeing 747 fran det material som finns dar.1%’

Det innebér att det &r omgjligt for cellen att ha uppkommit av en slump, och det ar
darfor definitivt att den maste ha "skapats”.

Ett av de grundlaggande skélen till att evolutionsteorin inte kan férklara hur cellen
uppstod ar dess "oreducerbara komplexitet". En levande cell uppratthaller sig sjalv
med det harmoniska samarbetet hos dess manga organeller. Om endast en av dessa
organeller fallerar, kan cellen inte leva. Det ar inte majligt for en cell att invanta
omedvetna mekanismer sasom naturligt urval eller mutation for att tillata den att
utvecklas. Saledes var den forsta cellen pa jorden av nodvandighet en komplett cell
som hade alla nédvandiga organeller och funktioner, och det innebéar definitivt att den

cellen maste ha skapats.

Proteiner utmanar slumpen.

Detta om cellen, men evolutionsteorin misslyckas aven att redogéra for byggstenarna
i en cell.

Bildandet, under naturliga férhallanden, av ett enda protein ur de tusentals komplexa
proteinmolekyler som utgor cellen ar omajligt.

Proteiner ar gigantiskt stora molekyler som bestar av mindre enheter som kallas
"aminosyror" vilka ar arrangerade i en sarskild sekvens i bestamda mangder och
strukturer. Dessa enheter utgdr byggstenarna i ett levande protein. Det enklaste
proteinet bestar av 50 aminosyror, men det finns vissa som innehaller tusentals
aminosyror. Franvaro, tillagg eller ersattande av en enda aminosyra i strukturen av
ett protein gor att proteinet blir en oanvandbar trave molekyler. Varje aminosyra
maste vara pa ratt plats och i ratt ordning. Evolutionsteorin, som havdar att livet
uppstod som ett resultat av slumpen, ar ganska hjalplos infér detta faktum, eftersom
det ar alltfor underbart for att forklaras av tillfalligheter.

Sir Fred Hoyle kommenterar pa foljande satt: Det ar verkligen sa att en sadan teori
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(att livet sammansattes av en intelligens) ar sa sjalvklar att man undrar varfor den
inte &r allmant accepterad som en sjalvklarhet. Skalen ar snarare psykologiska an
vetenskapliga.t'4

Anledningen till att Hoyle anvande termen "psykologiska" ar sjalvkonditioneringen av
evolutionister att inte acceptera att livet skapades. Forkastandet av Allahs existens ar
deras framsta mal. Enbart av denna anledning, fortséatter de att forsvara irrationella

teorier som de samtidigt erkanner ar omajliga.

Proteiner av L-form — vansterhanta proteiner.

Lat oss nu i detalj understka anledningen till att det evolutionistiska scenariot som
beror bildande av proteiner &r omojligt. Aven den korrekta sekvensen av de ratta
aminosyrorna ar helt otillracklig for att bilda en funktionell proteinmolekyl. Forutom
detta krav, maste var och en av de 20 olika typer av aminosyror som &r narvarande i
kompositionen av proteiner vara av sa kallad L-form. Det finns tva olika typer
(stereoisomerer) av aminosyror, vilka kallas L-form (left handed — vansterhant) och
R-form (right handed — hdogerhant). Skillnaden mellan dem &r spegelsymmetrin
mellan deras tredimensionella strukturer, liknande den hos en persons hdger och
vanster hand.

Aminosyror av vilken som helst av dessa tva typer kan latt sammanbindas med
varandra. Men ett hapnadsvackande faktum som har uppenbarats genom forskning
ar att alla proteiner hos bade vaxter och djur pa denna planet, fran den enklaste
organismen till de mest komplexa och bestar av L-formade aminosyror. Aven om en
enda R-formad aminosyra blir fast till strukturen hos ett protein leder det till att
proteinet blir oanvandbart. | en serie experiment forstérdes R-formade aminosyror
omedelbart av bakterier som hade exponerats foér dem. | vissa fall produceras
anvandbara L-formade aminosyror fran de sonderbrutna delarna.

Lat oss for ett 6gonblick antar att livet kom till av en slump sasom evolutionister
havdar att det gjorde. | det fallet bor bade de R-formade och L-formade aminosyrorna
som genererades av en slump vara narvarande i ungefar lika proportioner i naturen.
Darfor bor alla levande varelser ha bade R-formade och L-formade aminosyror i sin
sammansattning, eftersom det ur kemisk synvinkel ar mojligt for aminosyror av bada
typerna att kombineras med varandra. Men som vi vet, bestar i verkligheten de

proteiner som finns i alla levande organismer endast av L-formade aminosyror.
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Fragan om hur proteiner kan plocka ut enbart L-formade aminosyror ur alla
tillg&ngliga aminosyror, och hur inte ens en enda R-formad aminosyra blir inblandad i
livsprocessen, ar ett problem som fortfarande forbryllar evolutionister. Ett sadant
specifikt och medvetet val utgér en av de storsta atervandsgranderna rérande
evolutionsteorin.

Dessutom forvarrar denna egenskap hos proteiner evolutionisternas problem med
"slumpen”. For att en "meningsfull” protein skall alstras, ar det inte tillrackligt for
aminosyrorna att vara narvarande i ett visst antal och sekvens, och for att
sammanfogas i den réatta tredimensionella konstruktionen. Dessutom maste alla
dessa aminosyror vara av L-form: inte en enda av dem far vara av R-form. Anda
finns det ingen naturlig urvalsmekanism som kan identifiera om en aminosyra av R-
form har lagts till sekvensen eller inte och inse att, om sa har skett, den darfér maste
tas bort fran kedjan.

Denna situation eliminerar &nnu en gang, och varaktigt, mojligheten att slumpen
inverkar.

| bokverket Britannica Science Encyclopaedia, som ar en uttalad forsvarare av
evolution, uppges att aminosyrorna for alla levande organismer pa jorden, och
byggstenarna i komplexa polymerer sdsom proteiner, har samma L-formade
asymmetri. Detta ar liktydigt med att kasta upp ett mynt en miljon ganger och alltid fa
"klave upp”. Samma uppslagsverk uppger att det ar omdjligt att férsta varfor
molekyler blir L eller R-formade, och att detta val &r, pa ett fascinerande satt,
relaterad till uppkomsten av liv pa jorden.®

Om ett mynt som kastades upp i luften en miljon ganger alltid foll med "klave upp”
undrar man: Ar det da mer logiskt att tillskriva det till slumpen, eller att tro att nagot
annat inverkar pa det som sker? Svaret borde vara uppenbart. Men, uppenbart eller
ej, evolutionister tar fortfarande sin tillflykt till att svaret ar "slumpen”, helt enkelt
darfor att de inte vill acceptera Allahs existens.

En liknande situation som L-formen hos aminosyror finner man aven med hos
nukleotider, de minsta enheterna hos nukleinsyror: DNA och RNA. | motsats till
proteiner, i vilka endast L-formade aminosyror véljs, foredrar nukleinsyror att deras
nukleotid komponenter alltid ar av R-form. Detta &r ett annat faktum som aldrig kan

forklaras av en slump.

Korrekt bindning ar livsviktigt.
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Svérigheterna som evolutionsteorin ar inte kan 6vervinna nar det galler utvecklingen
av ett enda protein ar inte begransade till de som vi redan har redogjort for. Det
racker inte for aminosyror att arrangeras i ratt antal, sekvenser och ndédvéandiga
tredimensionella strukturer. Bildandet av ett protein kréver aven att
aminosyremolekyler med mer an en arm endast sammanbinds till varandra pa vissa
satt. En sadan bindning kallas "peptidbindning". Aminosyror kan gora olika
bindningar med varandra, men proteiner bestar enbart av de aminosyror som &r
forenade genom peptidbindningar.

En jamfdrelse kan battre belysa denna punkt. Tank dig att alla delar av en bil var
fullstdndiga och korrekt monterade, med det enda undantaget att ett av hjulen fastes
pa plats inte med de vanliga skruvar och muttrar, utan med en bit staltrad, pa ett
sadant satt att dess falg var vand mot marken. Det skulle da vara omojligt fér en
sadan bil att flyttas ens det kortaste avstandet, oavsett hur komplex dess teknik eller
hur kraftfull dess motor var. Vid forsta anblicken skulle allt verka vara satt pa réatt
plats, men den felaktiga fastsattningen av endast ett hjul skulle géra hela bilen
obrukbar. Pa samma satt skulle det vara i sammanfogningen i en proteinmolekyl av
en aminosyra till en annan med en bindning som inte &r en peptidbindning, det skulle
gora hela molekylen oanvandbar.

Forskning har visat att aminosyror som sammanfogas slumpvis i endast 50 % av
fallen sammanfogas med en peptidbindning, och att i de 6vriga uppstar bindningar
som inte &r narvarande i proteiner. For att fungera korrekt, maste varje aminosyra
som ingdr i bildandet av ett protein sammanfogas till andra med enbart en
peptidbindning, detta pd samma satt att den likaledes endast kan valjas ut bland L-

formade enheter.

Ett protein kan inte bildas aven om alla de nédvandiga villkoren ar narvarande.
Eftersom vissa manniskor inte kan se saker i dess fulla bredd, utan nalkas dem fran
en ytlig synvinkel och tar for givet att proteinbildning ar en enkel kemisk reaktion, kan
de dra orealistiska slutsatser som att "aminosyror kombineras genom reaktioner och
sedan bildar de proteiner”. Men, oavsiktliga kemiska reaktioner som sker i en livlés
konstruktion kan endast leda till enkla féreningar.

Antalet sadana foreningar ar forutbestamd och begransad. For mer komplext kemiskt
material, maste stora fabriker, kemiska fabriker och laboratorier anlitas. Lakemedel

och manga andra kemiska produkter som vi anvander i vart dagliga liv framstalls pa
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detta satt. Proteiner har en mycket mer komplex struktur &n de kemikalier som
produceras av industrin. Darfor ar det omgjligt for proteiner, var och en i sig sjalv ett
underverk av skapelsen dar varje del tar sin plats i en bestamd ordning, att bildas
som ett resultat av slumpmassiga kemiska reaktioner.

For att sammanfatta det som ror proteiner:

+ Cirka 100 speciella proteiner (enzymer) behovs for ett enda protein bildas.

* Proteiner kan inte bildas om ens en enda av dessa enzymer som kravs for
proteinsyntesen saknas.

* Det ar inte tillrackligt for dessa 100 enzymer att vara narvarande vid samma
tidpunkt, de maste aven finnas i en speciell region inuti cellen (en viss region inuti
karnan).

* DNA tillverkar enzymer som ar nodvandiga for bildande av proteiner. Proteiner
behovs ocksa for DNA-replikation. Det finns ingen méjlighet for den ena att upptrada
fore den andra. Bada maste vara narvarande samtidigt.

« En ribosomen, som fungerar som en fabrik for proteinbildning, maste ocksa finnas.
Men ribosomen bestar sjalv av proteiner. Darfor behovs proteiner for att ribosomer
ska kunna existera, och ribosomer behdvs for proteiner.

 Det ar omojligt for en att bildas fére den andra. Proteiner, DNA, ribosomen,
cellkarnan, mitokondrier som producerar energi och alla de andra organeller i cellen,
alla maste finnas dar pa en och samma gang.

« Enzymerna som ar vasentliga for proteinbildning maste transporteras till den region
i cellen dar proteinbildningen sker. Aven om enzymer ar narvarande, sa lange de inte
aktiveras i cellen kommer de inte att géra nagot for proteinet.

» Det maste finnas en viss temperatur och pH-varde for att enzymer ska kunna utféra
reaktioner. Enzymer initierar inte reaktioner om inte ratt temperatur och pH-niva
foreligger.

« Darfor ar det omdjligt for ett protein att vaxa fram, sa lange alla organeller i cellen
inte samexisterar.

« Aven om vi placerar alla komponenter som krévs for proteiner i grumligt vatten kan
dessa komponenter aldrig kombineras for att bilda proteiner. Cellen ar en
forutsattning for att detta ska ske.

* Aminosyror reagerar normalt inte med varandra. Hjalpenzymer, for att utféra en
reaktion, maste vara redo och narvarande i cellen. Men aminosyror medverkar

naturligt i reaktioner med olika &mnen, sdsom socker. Aven om alla nédvandiga
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aminosyror placeras i grumligt vatten kan de aldrig spontant kombineras med andra
aminosyror. Cellen &r aterigen viktigt for att det ska ske.

» Under naturliga férhallanden, aven om ett protein kvarlamnas i grumligt vatten,
kommer det proteinet att omedelbart brytas ner, under inverkan av olika miljéfaktorer,
eller att kombineras med andra syror, aminosyror eller kemiska substanser och
forlora alla sina egenskaper och éverga till ett annat amne som inte tjanar nagot
syfte.

 Utdver allt detta ar det lampligt att upprepa de grundlaggande forutsattningarna for
ett protein:

a. Det maste finnas peptidbindningar mellan aminosyror.

b. Alla aminosyror maste av L-form.

c. Endast 20 olika aminosyror kan anvandas.

d. Aminosyror maste vara i en specifik sekvens.

e. Det protein som bildas maste ha en specifik 3D-form.

Lat oss kort lagga undan alla omoéjligheter som vi har beskrivit s& har langt och anta
att en anvandbar proteinmolekyl anda utvecklats spontant "av misstag". Trots detta
har evolutionen aterigen inga svar, eftersom for att detta protein skulle 6verleva,
skulle det behova isoleras fran sin naturliga livsmiljé och skyddas under mycket
speciella forhallanden. Annars skulle det upplosas av exponering for de naturliga
forhallandena pa jorden, eller g samman med andra syror, aminosyror eller kemiska
foreningar, och darmed forlora sina sarskilda egenskaper och forvandlas till en helt

annan och for andamalet vardelds substans.

Det evolutionara braket om livets ursprung.

Fragan om "hur levande ting dok upp" ar en sa pass kritisk atervandsgrand for
evolutionister att de oftast forsoker att undvika detta amne. De forsoker forbiga denna
fraga genom att saga "de forsta varelserna uppstod som ett resultat av nagra
slumpmassiga handelser i vatten". De befinner sig i en atervandsgrand som de kan
inte kan ta sig ur pa nagot satt. Trots de paleontologiska evolutionsargumenten i
detta &mne har de inga fossil tillgangliga som de kan forvranga och misstolka till stod
for sina pastaenden. Darfor ar teorin om evolutionen definitivt motbevisad fran forsta
stund.

Framforallt finns det en viktig punkt att beakta: Om nagot steg i den evolutionara
processen ar pavisad som omodijlig, racker detta for att bevisa att hela teorin ar helt
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falsk och ogiltig. Till exempel: Av att bevisa att det slumpmassiga bildandet av
proteiner ar omojligt foljer att alla andra pastaenden om de efterfoljande stegen i
utvecklingen ocksa ar motbevisade. Efter detta blir det meningslost att ta nagra
manskliga och nagra ap skallar och engagera sig i spekulationer om dessa.

Hur levande organismer uppstod ut ur livids materia var en fraga som evolutionister
inte ens ville namna under lang tid. Emellertid fick denna fraga, som stéandigt hade
undvikits, s& smaningom tas upp, och forsok gjordes for att I6sa det med en serie
experiment under andra kvartalet av 1900-talet.

Huvudfragan var: Hur kan den forsta levande cellen ha dykt upp i den ursprungliga
atmosfaren pa jorden? Alltsa: vilken sorts forklaring kunde evolutionister framlagga?
Svaren pa fragorna soktes genom experiment. Evolutionistiska vetenskapsman och
forskare utforde experiment i laborationer inriktade pa att besvara dessa fragor, men
dessa skapade inget storre intresse. Den mest allmant respekterade studien om
livets ursprung ar Miller experimentet som utférdes av den amerikanske forskaren
Stanley Miller 1953. (Experimentet ar aven kant som "Urey-Miller experiment” pa
grund av bidraget fran Millers instruktor vid University of Chicago, Harold Urey.)
Detta experiment ar det enda "beviset" som evolutionister har som pastas bevisa den
"tesen om molekylar evolution", de framlagger det som den forsta etappen av den
formodade evolutionara processen som leder till liv. Aven om néastan ett halvt sekel
har gatt, och stora tekniska framsteg har gjorts, har ingen gjort nagra ytterligare
framsteg. Trots detta lars Millers experiment fortfarande ut i en del larobocker som
den evolutionara forklaringen till den tidigaste generationen av levande ting.
Medveten om att sddana studier inte stdder, utan snarare motbevisar sin tes,

undviker evolutionistiska forskare medvetet att inleda sddana experiment.

Millers experiment.

Stanley Millers mal var att, med hjalp av ett experiment, visa att aminosyror,
byggstenarna i proteiner, kan ha uppkommit "av en slump" pa den liviésa jorden for
miljarder ar sedan.

| sitt experiment anvande Miller en gasblandning som han antar har funnits pa den
ursprungliga jorden (men som senare visade sig orealistiskt) bestaende av
ammoniak, metan, vate och vattenanga. Eftersom dessa gaser inte skulle reagera
med varandra under naturliga forhallanden, tillférde han energi till blandningen for att
starta en reaktion bland dem. Under ett antagande att denna energi kunde ha kommit
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fran blixtnedslag i ursprungliga atmosfaren, anvande han en elektrisk strém for detta
andamal.

Miller varmde denna gasblandning till 100 grader Celsius i en veckas tid och tillférde
elektrisk strom. Vid slutet av veckan, analyserade Miller de kemikalier som hade
bildats pa burkens botten, och observerade att tre av de 20 aminosyror som utgor de
grundlaggande elementen i proteiner hade syntetiserats.

Detta experiment vackte stor uppstandelse bland evolutionister, och lanserades som
en enastaende framgang. Dessutom, som i ett tillstdnd av berusad eufori, skrev olika
publikationer rubriker sasom "Miller skapar liv". Men vad Miller hade lyckats
syntetisera var bara nagra fa "liviésa" molekyler.

Uppmuntrade av detta experiment, framlade evolutionister omedelbart nya scenarier.
Utvecklingssteg efter utvecklingen av aminosyror antogs snabbt som hypoteser.
Formodligen hade aminosyror férenats senare i de korrekta sekvenserna och av en
slump for att bilda proteiner. Nagra av dessa proteiner som hade uppstatt av en
slump formade sig i cellmembran liknande strukturer som "pa nagot satt" uppkom
och bildade en primitiv cell. Darefter samlades férmodligen cellerna under tidens
gang for att bilda flercelliga levande organismer. Emellertid har Millers experiment
dock visat sig vara en historia for skens skull och har sedan dess visat sig vara falsk i

manga avseenden.

Millers experiment var bara en latsaslek.

Millers experiment sokte bevisa att aminosyror kunde bildas pa egen hand i de
forhallanden som ansags motsvara de pa den ursprungliga Jorden, men den
innehaller inkonsekvenser inom ett antal omraden:

1. Genom att anvanda en mekanism som kallas en "Cold trap” (Kall falla), isolerade
Miller aminosyrorna fran miljon sa snart de bildades. Hade han inte gjort det, skulle
forhallandena i den milj6 i vilkken aminosyrorna bildades omedelbart ha férstért dessa
molekyler.

Utan tvekan fanns inte denna typ av medveten isoleringsmekanism pa den
ursprungliga jorden. Utan en sadan mekanism skulle, &ven om en aminosyra hade
erhallits, den omedelbart ha forstorts. Kemisten Richard Bliss uttrycker denna
motséttning pa detta satt "Utan denna cold trap, skulle egentligen kemiska produkter

ha forstorts av energikallan”.116
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Och mycket riktigt, i sina tidigare experiment, hade Miller inte kunnat framstalla en
enda aminosyra med samma material utan den ndmnda “cold trap” mekanism.

2. Den ursprungliga atmosfariska miljon som Miller har forsokt att simulera i sina
experiment var inte realistisk. P4 1980-talet enades forskare om att kvave och
koldioxid borde ha anvants i denna konstgjorda milj6 i stéllet for metan och
ammoniak. Efter en lang period av tystnad, erkande Miller ocksa sjélv att atmosféaren
som han anvande i sitt experiment inte var realistisk.1’

Varfor insisterade da Miller pa dessa gaser? Svaret ar tydligt: utan ammoniak, var det
omojligt att syntetisera ndgon aminosyra. Kevin McKean talar om detta i en artikel
publicerad i Discover Magazine:

Miller och Urey imiterade den forntida atmosfaren pa jorden med en blandning av
metan och ammoniak. Enligt dem var jorden en homogen blandning av metall, sten
och is. Men i de senaste undersdkningarna har man insett att jorden var mycket het i
pa den tiden, och att den bestod av smalt nickel och jarn. Darfor bor den kemiska
atmosfaren vid denna tid huvudsakligen ha bildats av kvave (N2), koldioxid (COz2) och
vattenanga (H20). Men dessa &r inte lika lampliga som metan och ammoniak for
produktion av organiska molekyler. 118

De amerikanska vetenskapsmannen J. P. Ferris och C. T. Chen upprepade Millers
experiment med en atmosfarisk miljo som innehdll koldioxid, vate, kvave och
vattenanga, och kunde inte ens fa fram en enda aminosyra molekyl.11°

3. En annan viktig punkt som ogiltigforklarar Millers experiment &r att det fanns
tillrackligt med syre for att forstora alla aminosyror i atmosfaren vid den tidpunkt da
de ansags ha bildats. Detta faktum, forbisett av Miller, avslojas av spar av oxiderat
jarn och uran som finns i stenar som beraknas vara 3,5 miljarder ar gamla.?°

Det finns andra fynd som visar att mangden syre i atmosfaren pa den tiden var
mycket hogre &n vad evolutionister ursprungligen pastod. Studier visar ocksa att det
vid den tidpunkten, var mangden ultraviolett stralning som jorden exponerades for
10000 ganger hogre an evolutionisternas uppskattningar. Denna intensiva stralning
skulle oundvikligen ha befriat syre genom sénderdelning av atmosfarisk vattenanga
och koldioxid.

Denna situation dar syre har helt férsummats foérnekar fullstandigt Millers experiment.
Om syre hade anvénts i férsoket hade metan sénderdelats till koldioxid och vatten,
och ammoniak till kvave och vatten. A andra sidan, i en miljo dar det inte fanns nagot
syre, skulle det inte finnas nagot ozonskikt heller, och darfér skulle aminosyror
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omedelbart har forstorts, eftersom de skulle ha utsatts for den mest intensiva UV-
stralning utan skydd av ozonskiktet. Med andra ord, med eller utan syre pa den
ursprungliga jorden, skulle resultatet ha varit en dodlig miljé fér aminosyrorna.

4. Vid slutet av Millers experiment, hade manga organiska syror bildats med
egenskaper som skadar strukturen och funktionen hos levande ting. Om
aminosyrorna inte hade isolerats, och hade varit kvar i samma miljé med dessa
kemikalier, skulle deras forstérelse eller omvandling till andra féreningar genom
kemiska reaktioner ha varit oundviklig. Dessutom hade ett stort antal R-formade
aminosyror bildats i slutet av experimentet.?!

Foérekomsten av dessa aminosyror motbevisar teorin aven inom dess egna villkor,
eftersom R-formade aminosyror inte kan fungera i sammansattningen av levande
organismer. Avslutningsvis; omstandigheterna under vilken aminosyror bildades i
Millers experiment var inte [ampad for liv. | sanningens namn, tog detta medium
formen av en sur blandning som forstorde och oxiderade de anvandbara erhallna
molekylerna.

Alla dessa fakta pekar pa en orubblig sanning: Millers experiment kan inte gora
gallande att ha bevisat att levande ting bildades av en slump i de ursprungliga
jordliknande forhallandena. Hela experimentet ar inget annat an ett medvetet och
kontrollerat laboratorieexperiment for att syntetisera aminosyror. Mangden och typen
av de gaser som anvandes i experimentet var perfekt avvagt sa att aminosyror skulle
uppsta. Den mangd energi som levererades till systemet var varken for mycket eller
for lite, men exakt avvagd for att mojliggora de nédvandiga reaktionerna.

Den experimentella apparaten isolerades, sa att den inte skulle tillata lackage av
nagon skadlig, destruktiv, eller annat som kunde hindra bildandet av aminosyror.
Inga element, mineraler eller féreningar som sannolikt skulle ha funnits pa den
ursprungliga jorden, men som skulle ha forandrat reaktionerna, ingick i experimentet.
Syre, vilket skulle ha forhindrat bildandet av aminosyror pa grund av oxidering, ar
endast en av dessa destruktiva element. Aven under sddana idealiska
laboratoriemiljoer, var det omdjligt for de aminosyror som producerades att 6verleva
och undvika forstorelse utan den ndmnda "cold trap” mekanism.

| sjalva verket forstorde Miller genom sitt experiment, evolutionens havdande att "livet
uppstod som ett resultat av omedvetna tillfalligheter”. Detta darfor att, om
experimentet visar nagot sa ar det att, aminosyrorna endast kan framstallas i en

kontrollerad laboratoriemiljo dar alla villkor &r speciellt utformade genom medveten
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intervention. Det vill sdga, den kraft som leder till livet kan inte komma fran en
omedveten slump, utan snarare av skapelsen.

Anledningen till att evolutionister inte accepterar denna uppenbara verklighet ar
deras blinda tillgivenhet till fordomar som ar helt ovetenskapliga. Intressant ar att
Harold Urey, som organiserade Miller experimentet med sin elev Stanley Miller,
gjorde foljande bek&nnelse i &mnet:

Alla vi som studerar livets ursprung finner att ju mer vi tittar pa det, desto mer kanner
vi att det ar alltfor komplicerat for att ha utvecklats nagonstans. Vi tror pa allt som en
trosartikel att livet utvecklades fran livids materia pa den héar planeten. Det ar bara att
det att dess komplexitet &r sa stor att det ar svart for oss att forestalla oss att det

gjorde det.??

Jordens ursprungliga atmosfar och proteiner.

Evolutionistiska kallor anvander Miller experimentet, trots alla dess motsagelser, for
att forsoka slata 6ver fragan om aminosyrors ursprung. Genom att ge intryck av att
denna fragestallning for lange sedan har fatt sitt svar genom Millers, ogiltiga,
experiment forsoker de spackla 6ver sprickorna i evolutionsteorin.

Det blev emellertid s& att nar man skulle forklara det andra steget i livets ursprung,
stod evolutionister infOr ett &nnu storre problem an bildningen av aminosyrorna,
namligen proteinernas ursprung, livets byggstenar, som ar sammansatta av
hundratals olika aminosyror sammankopplade med varandra i en viss ordning.

Att pasta att proteiner bildades av en slump under naturliga forhallanden ar annu mer
orealistiskt och orimligt &n att hdvda att aminosyror bildades av en slump. | de
foregdende sidorna har vi redan sett det omdjliga i slumpmassig bildande av
proteiner. Nu kommer vi att ytterligare undersoka det omdjliga i att proteiner pa

kemisk vag framstalldes i ursprungliga forhallanden pa jorden.

Proteinsyntes ar inte majlig i vatten.

Som vi kunde lasa i tidigare avsnitt, nar aminosyror kombineras for att bilda
proteiner, binds aminosyrorna tillsammans med en speciell bindning som kallas
"peptidbindning”. En vattenmolekyl frigdrs under bildandet av denna peptidbindning.
Detta faktum motbevisar definitivt evolutionisternas forklaring att det ursprungliga
livet uppstod i vatten, darfor att det enligt "Le Chateliers princip” i kemi, inte ar mojligt

for en reaktion som frigdr vatten (en kondensationsreaktion) att &ga rum i en
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vattenhaltig miljo. Chanserna att denna typ av reaktion sker i en vattenhaltig miljo
sags "ha minst sannolikhet av alla kemiska reaktioner att intraffa".

Darfor ar havet, vilket pastas vara platsen dar livet borjade och aminosyror hade sitt
ursprung, definitivt inte en lamplig milj6 i vilken aminosyror ska bilda proteiner. A
andra sidan vore det irrationellt av evolutionister att &ndra sig och sedan havda att
livet har sitt ursprung pa land, eftersom den enda miljo dar aminosyror kunde ha
skyddats fran ultraviolett stralning ar i haven. Pa land, skulle dessa forstéras genom
ultravioletta stralar. Det ar Le Chateliers princip som motbevisar pastaendet om

bildandet av livet i havet. Detta ar ett dilemma som konfronterar evolution.

Ett annat desperat foérsok: Fox experiment.

Utmanade av ovanstaende dilemma, bérjade evolutionister att uppfinna orealistiska
scenarier som grundar sig pa detta problem med vatten som sa definitivt
motbevisade deras teorier. Sydney Fox var en av de mest kdnda av dessa forskare.
Fox framforde foljande teori for att I16sa detta problem. Enligt honom maste de forsta
aminosyrorna ha transporterats till nagra klippor nara en vulkan strax efter att de
hade bildats i det ursprungliga havet. Vattnet som fanns i denna blandning och som
inneholl de aminosyrorna som fanns pa klipporna, maste ha férangats nar
temperaturen 6kade dver kokpunkten.

Aminosyrorna som da "torkade ut” pa detta satt skulle da ha sammanfogat och bildat
proteiner.

Men denna invecklade utvag godtogs inte av manga manniskor pa omradet, eftersom
aminosyrorna inte kunde ha uthardat sa pass hdga temperaturer. Forskning
bekraftade att aminosyror omedelbart forstors vid mycket h6ga temperaturer.

Men Fox gav inte upp. Han sammanfogade renade aminosyror i laboratoriet, "under
mycket speciella forhallanden" genom att hetta upp dem i en torr miljé. Aminosyrorna
fogades samman, men fortfarande fick man inga proteiner. Vad han egentligen hade
i slutdnden var enkla och oordnade slingor av aminosyror, godtyckligt sammanfogade
med varandra, och dessa slingor liknade langt ifran nagon levande protein.
Dessutom, om Fox hade hallit aminosyror i en jamn temperatur, skulle dessa
vardeltsa slingor skulle ocksa ha upplosts.t?3

En annan punkt som upphaver experimentet var att Fox inte anvande de onddiga
slutprodukterna som hade framstallts i Millers experiment, utan han anvéande rena

aminosyror fran levande organismer. Detta experiment av Fox syftade dock till att
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vara en fortsattning pa Millers experiment och borde darfor ha utgatt fran de resultat
som Miller hade erhallit. Men varken Fox, eller ndgon annan forskare, anvande de
vardelésa aminosyror som Miller hade framstallt.*?4

Fox experiment valkomnades inte ens i evolutionistiska kretsar, eftersom det stod
klart att de meningslosa aminosyrekedjor som han hade erhallit (som han kallade
"proteinoider") inte kunde ha bildats under naturliga férhallanden. Dessutom, kunde
proteiner, de grundlaggande enheterna i livet, fortfarande inte framstéllas. Problemet
med uppkomsten av proteiner forblev ol6st. | en artikel i den popularvetenskapliga
tidskriften, Chemical Engineering News, som publicerades pa 1970-talet,
omnamndes Fox experiment pa féljande satt:

Sydney Fox och de andra forskarna lyckades férena aminosyror i form av
"proteinoider" genom att anvanda mycket speciella varmetekniker under forhallanden
som i sjalva verket inte existerade under jordens ursprungliga stadier. Dessutom
liknar de inte alls de mycket regelbundna proteiner som finns i levande varelser. De
ar ingenting annat an vardeldsa, oregelbundna kemikalieflackar. Det papekades
ocksa att &ven om sadana molekyler bildats under jordens tidiga alder, skulle de
definitivt ha blivit férstorda.2®

| sjalva verket var de proteinoider som Fox hade erhallit helt annorlunda i jamforelse
med riktiga proteiner bade till struktur och funktion. Skillnaden mellan proteiner och
dessa proteinoider var lika stor som skillnaden mellan en bit hégteknologisk
utrustning och en trave obearbetat jarn.

Dessutom fanns ingen chans att dessa oregelbundna aminosyrekedjor kunde ha
Overlevt i den ursprungliga atmosfaren. Skadliga och destruktiva fysiska och kemiska
effekter orsakade av tung exponering for ultraviolett ljus och andra instabila
naturforhallanden skulle ha orsakat dessa proteinoider att upplésas. Pa grund av Le
Chateliers princip var det ocksa omgjligt for aminosyror att sammanfogas i vattnet,
dar ultravioletta stralar inte skulle na dem. Mot bakgrund av detta, forlorades senare

stbdet bland forskare att proteinoider skulle vara grunden for livet.

Den séllsamme molekylen: DNA.

Vara undersokningar hitintills har visat att teorin om evolutionen befinner sig i ett
allvarligt dilemma pa molekylar niva. Evolutionister har inte kastat nagot ljus alls éver
bildningen av aminosyror. Bildningen av proteiner, & andra sidan, ar en helt annan

gata.

106



Men problemen ar inte ens enbart begransade till aminosyror och proteiner: Dessa ar
bara borjan. Utdver dessa leds evolutionister, av cellens extremt komplexa struktur,
in i ytterligare en atervandsgrand. Anledningen till detta &r att cellen inte endast ar en
trave av aminosyrestrukturerade proteiner utan snarare det mest komplexa system
manniskan nagonsin patraffat.

Medan evolutionsteorin hade patagliga problem att tillhandahalla en
sammanhangande forklaring till forekomsten av de molekyler som ligger till grund for
cellstrukturen, frambringade utvecklingen i vetenskapen om genetik och upptackten
av nukleinsyror (DNA och RNA) helt nya problem for teorin. Ar 1953 lanserade
James Watson och Francis Crick en ny era inom biologi med sitt arbete som
avsldjade den hapnadsvackande komplexa strukturen av DNA.

Molekylen som kallas DNA, och finns i kdrnan i var och en av kroppens 100 biljoner
celler, innehaller den fullstéandiga ritningen fér konstruktionen av den manskliga
kroppen. Denna information som omfattar personens alla kannetecken, fran
utseende till strukturen hos de inre organen, finns lagrad i DNA inom den sekvens
om fyra speciella baser som utgdr den stora molekylen. Dessa baser ar kanda som
A, T, G och C, enligt de forsta bokstaverna i deras namn.

Alla strukturella skillnader mellan ménniskor ar beroende av variationer i sekvenser
av dessa bokstaver. Detta ar en slags databank som bestar av fyra bokstaver.
Ordningsféljden av bokstaverna i DNA bestammer strukturen av en manniska ner till
sina minsta detaljer. Férutom funktioner som hojd, och 6gon, har och hud farger
innehaller DNA i en enda cell ocksa utformningen av de 206 ben, 600 muskler, de
100 miljarder nervceller (neuroner), 1000 biljoner kopplingar mellan nervceller i
hjarnan, 97000 kilometer vener, och 100 biljoner celler i den manskliga kroppen. Om
vi skulle skriva ned den information som finns kodad i DNA, skulle vi behdva
sammanstalla en jatte bibliotek som bestar av 900 volymer med 500 sidor vardera.
Den information som detta enorma bibliotek skulle innehalla kodas inuti cellkarnans

DNA-molekyler, vilka & mycket mindre &n den 0,01 millimeter langa cellen sjalv.

Varfor kan inte DNA ha uppkommit av en slump?
Det finns i detta sammanhang en viktig detalj som fortjanar uppmarksamhet. Ett fel i
nukleotid sekvensen som utgor en gen skulle géra denna gen helt oanvandbar. Nar

det uppskattas att det finns 30000 gener i ménniskokroppen, blir det alltmer
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uppenbart hur omajligt det ar for de miljontals nukleotider som ingér i dessa gener att
ha bildats, i ratt ordning, av en slump.

Det omdjliga i bildandet av RNA och DNA genom en tillfallig ackumulering av
nukleotider uttrycks av den franska vetenskapsmannen Paul Auger pa foljande satt:
Vi maste, med kraft, sarskilja de tva faser i den slumpmassiga bildningen av
komplexa molekyler, sdsom nukleotider genom kemiska handelser. Den forsta fasen
ar framstallning av nukleotider, en i taget - vilket ar mojligt och den andra fasen som
utgors av kombinerandet av dessa i mycket speciella sekvenser vilket ar helt omgjligt
127

Under manga ar trodde Francis Crick pa teorin om molekylar evolution, men sa
smaningom var aven han tvungen att erkanna for sig sjalv att en saddan komplex
molekyl inte kan ha uppstatt spontant av en slump, som ett resultat av en evolutionar
process:

En &rlig man, som har all den kunskap som finns tillganglig foér oss nu, kunde enbart
konstatera att livets ursprung tycks, pa satt och vis, just nu att vara nagot av ett
mirakel 128

Den turkiska evolutionisten Professor Ali Demirsoy tvingades gora féljande
bekannelse rérande denna fragestallning:

| sjalva verket ar sannolikheten for bildandet av ett protein och en nukleinsyra
(DNA/RNA) en sannolikhet langt bortom vara berakningar. Dessutom ar chansen for
uppkomsten av en viss proteinkedja sa liten att den kan kallas astronomisk.2°

| denna redogorelse framtrader nu en mycket intressant paradox: Medan DNA bara
kan replikeras med hjalp av speciella proteiner (enzymer), kan syntesen av dessa
proteiner endast forverkligas av informationen kodad i DNA. Eftersom de bada ar
beroende av varandra, maste de antingen existera samtidigt for replikering, eller en
av dem maste "skapas" fore den andra. Den amerikanska mikrobiologen Homer
Jacobson kommenterar detta sa har:

Reproduktions anvisningar av planer, for energi och utvinning av delar fran den
aktuella miljon, for tillvaxt sekvensen och for effektor mekanismen som 6versatter
instruktionerna till tillvaxt, allt detta maste vara narvarande samtidigt i det 6gonblick
livet borjade. Denna kombination av handelser har verkat vara en otrolig osannolik
tillfallighet, och har ofta tillskrivits gudomlig intervention.130

Citatet ovan skrevs tva ar efter det att Watson och Crick upptackte strukturen av

DNA. Men trots utveckling och framsteg inom vetenskapen, kvarstar detta problem
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for evolutionisterna som oldst. Tva tyska vetenskapsman Junker och Scherer
forklarade att syntesen av varje molekyl som kravs fér kemisk evolution, kraver olika
forhallanden, och att sannolikheten fér sammansattningen av dessa material ar
teoretiskt lika med noll:

Hitintills ar inget experiment kant ur vilken vi kan fa alla molekyler som behévs for
kemisk evolution. Det ar darfor viktigt att framstalla olika molekyler pa olika stéllen
under mycket lampliga betingelser och sedan att fora samman dem till en annan
plats for reaktionerna genom att skydda dem fran skadliga element sasom hydrolys
och fotolys.3!

Kort sagt kan evolutionsteorin inte bevisa nagot av de evolutionara steg som pastas
uppkomma pa molekylar niva. Snarare &n att ge svar pa sadana fragor, gor
vetenskapens framsteg dem annu mer komplexa och invecklade.

De flesta evolutionister tror, intressant nog, pa detta och liknande helt ovetenskapliga
fabler som om de vore sanna. Eftersom evolutionisterna har paverkat sig sjalva att
inte acceptera skapandet, har de inget annat val &n att tro pa det omdéjliga. En
berémd biolog fran Australien, Michael Denton, diskuterar amnet i sin bok Evolution:
A Theory in Crisis:

Till skeptiker, utgor nedanstdende pastdende en skymf mot férnuftet men for
Darwinisten &r idén accepterad utan en krusning av tvivel! Det som avses &r
pastaendet att de genetiska programmen hos hdgre organismer, som bestar av
narapa tusen miljoner bitar av information, motsvarande sekvensen av bokstaver i ett
litet bibliotek med 1000 volymer, innehaller i kodad form orakneliga tusentals intrikata
algoritmer som styr, specificerar, och befaller tillvaxt och utveckling av miljarder och
ater miljarder celler till bildandet av en komplex organism, komponerades av en helt

slumpmassig process, - paradigmet har foretrade! 132

Ett annat fafangt forsok av evolutionister: "RNA varlden".

Upptackten pa 1970-talet att de gaser som ursprungligen fanns i den primitiva
atmosfaren pa jorden skulle ha inneburit att syntesen av aminosyror var omdjlig var
ett allvarligt slag mot teorin om molekylar evolution. Evolutionister fick da inse att de
"experimenten i den primitiva atmosfaren" som utforts av Stanley Miller, Sydney Fox,
Cyril Ponnamperuma och andra var ogiltiga. Av denna anledning férsokte

evolutionisterna igen under 1980-talet. Resultatet blev hypotesen om "RNA varlden".
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Detta scenario foreslog att det inte var proteiner utan RNA-molekyler som innehdll
informationen for proteiner, som bildades forst.

Enligt detta scenario framférd av Harvard kemisten Walter Gilbert 1986, baserades
pa en upptackt om "ribozymer" av Thomas Cech. For miljarder ar sedan bildades
genom nagot av en slump en RNA-molekyl som kunde replikera sig. Da borjade
denna RNA-molekyl att producera proteiner, efter att ha aktiverats av yttre paverkan.
Darefter blev det nodvandigt att lagra denna information i en andra molekyl, och pa
nagot satt uppkom DNA-molekylen for att lagra denna information.

Bestaende av, sdsom det ar, en kedja dar varje lank ar en omojlighet kunde detta
foga trovardiga scenario, langt ifran tillhandahalla nagon forklaring till livets ursprung,
utan gav endast en forstoring av problemet och vackte manga fragor for vilka man
saknar svar:

1. Eftersom det &r omgjligt att acceptera det tillfélliga bildandet av ens en av de
nukleotider som bygger upp RNA, hur kan det vara majligt for dessa inbillade
nukleotider att bilda RNA genom att sammanfogas i en viss sekvens? Evolutionisten
John Horgan medger det omdjliga i det slumpmassiga bildandet av RNA;
Allteftersom forskare fortsatter att noggrant undersdka konceptet kring RNA-varlden
uppstar alltfler problem. Hur uppstod RNA initialt? RNA och dess komponenter ar
svara att syntetisera i ett laboratorium aven under de basta betingelser och avsevart
svarare under verkligt rimliga betingelser.133

2. Aven om vi antar att det bildades av en slump, hur kunde detta RNA, som endast
bestar av en enda nukleotid kedja, ha "bestamt sig for" att sjalvreplikeras och med
vilken typ av mekanism skulle den har utfért den har sjalvreplikerande processen?
Var fann den de nédvandiga nukleotider som den anvande, medan den replikerade
sig sjalv? Aven de evolutionistiska mikrobiologerna Gerald Joyce och Leslie Orgel
uttrycker situationens allvar i sin bok In the RNA World:

Denna diskussion ... har pa satt och vis, fokuserat pa ett halmstra: myten om en
sjalvreplikerande RNA-molekyl som uppstod de novo fran en soppa av
slumpmassiga polynukleotider. En sadan forestallning ar inte bara orealistiskt mot
bakgrund av var nuvarande kunskap om prebiotisk kemi, men det skulle tdja gransen
for godtrogenhet aven hos ndgon med en optimistisk syn pa den RNA katalytiska
potentialen hos RNA.134

3. Aven om vi antar att det fanns sjalvreplikerande RNA i den ursprungliga véarlden,
att manga aminosyror av alla slag fanns tillgangliga for framstéllningen av RNA, och
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att alla dessa omajligheter pa nagot satt agde rum, leder situationen fortfarande inte
till bildningen av ett enda protein. Detta darfor att RNA endast omfattar uppgifter om
strukturen av proteiner. Aminosyror, & andra sidan, ar ravaror. Inte desto mindre finns
det ingen mekanism for framstéllningen av proteiner. Att tdnka sig att det finns
tillrdcklig RNA for bildandet av protein lika orimligt som att forvéanta sig att en bil ska
montera sig sjalv helt enkelt genom att en ritning slangs pa en hog med delar som
staplade ovanpa varandra. En ritning kan inte producera en bil helt utan en fabrik och
montorer som monterar delarna enligt anvisningarna pa ritningen, pa samma satt kan
inte den ritning som finns i RNA sjalvmant framstalla proteiner utan samarbete med
andra cellulara komponenter som féljer de anvisningar som finns i RNA.

Proteiner produceras i ribosom fabriken med hjalp av manga enzymer och som ett
resultat av extremt komplexa processer i cellen. Ribosomen ar en komplex cell
organell som bestar av proteiner. Detta leder alltsa till ett annat orimligt antagande,
att ribosomer ocksa skulle ha uppkommit av en tillfallighet pa samma gang som allt
annat namnt. Aven nobelpristagaren Jacques Monod, som var en av de mest
fanatiska forsvararna av evolution och ateism, forklarade att proteinsyntes inte pa
nagot satt kan anses enbart bero pa informationen i nukleinsyror: Koden &r
meningsldés om den inte dversatts. Den moderna cellens éversattningsmaskineri
bestar av minst 50 makromolekyldara komponenter som sjélva ar kodade i DNA:
koden kan inte dversattas pa annat satt an genom produkter som i sin tur har
Oversatts. Det ar det moderna uttrycket for "7Omne vivum ex ovo” (ungefar som det
svenska uttryck: "Vad kom forst — honan eller &gget?”). Nar och hur sléts denna
cirkel? Det ar ytterst svart att forestalla sig.13°

Hur kunde en RNA-kedja pa den ursprungliga jorden ha tagit ett sddant beslut, och
vilka metoder kan det ha anvant for att fa protein produktionen att ske genom att pa
egen hand utféra arbetet som utfors av 50 specialiserade partiklar? Evolutionister har
inget svar pa dessa fragor.

Dr Leslie Orgel, en medarbetare till Stanley Miller och Francis Crick fran University of
California i San Diego, anvander uttrycket "scenario” for mojligheten av "uppkomsten
av livet genom RNA varlden". Orgel beskrev i sin artikel "The Origin of Life" som
publicerades i American Scientist i oktober 1994 vilken typ av funktioner detta RNA

har varit tvungen att ha och hur omdjligt detta skulle ha varit:
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Detta scenario skulle ha kunnat intraffa, vilket vi noterar, om prebiotiska RNA hade
tva egenskaper som inte finns idag: En formaga att replikeras utan hjalp av proteiner
och en formaga att katalysera varje steg av proteinsyntesen.36

Vid det har laget borde vara klart att forvanta sig dessa tva komplexa och extremt
vasentliga processer fran en molekyl som RNA ar bara mojligt frAn evolutionistens
synvinkel och med hjélp dennes fantasi. A andra sidan goér konkreta vetenskapliga
fakta, det helt tydligt att hypotesen om RNA-vérlden, vilken &r en ny modell som
foreslas for det slumpmassiga bildandet av livet, ar en lika osannolik fabel.
Biokemisten Gordon C. Mills fran University of Texas och molekylarbiolog Dean
Kenyon fran San Francisco State University bedomer bristerna i scenariot fér RNA-
varlden, och kommer fram till en kort slutsats i sin artikel med titeln "The RNA World:
a Critique": "RNA ar en marklig molekyl”. Hypotesen om RNA-varlden ar nagot annat.
Vi finner inga skal till att anse det vara etablerat eller ens lovande”. 37
Vetenskapsforfattaren Brig Klyce forklarar i sin artikel fran 2001 att evolutionistiska
vetenskapsman ar mycket envisa i denna fraga, men de resultat som har uppnatts
hittills har redan visat att dessa anstrédngningar ar helt férgaves:

Forskning inom RNA varlden ar en medelstor industri. Denna forskning har visat hur
oerhort svart det skulle vara for levande celler att harréra av en slump fran liviost
materia under den tillgéangliga tiden pa jorden. Den demonstrationen &r ett vardefullt
bidrag till vetenskapen. Ytterligare forskning kommer ocksa att vara vardefull. Men for
att fortsatta att insistera pa att livet kan spontant uppsta ur lividsa kemikalier mot
bakgrund av de nyligen forstadda svarigheterna ar forbryllande. Det paminner om
arbetet som medeltida alkemister &gnade sig at i att standigt forséka omvandla bly till
guld.t8

Livet ar ett koncept bortom enbart travar av molekyler.

Hittills har vi undersokt hur omojligt det ar att livet bildas oavsiktligt. Lat oss aterigen
ignorera dessa omdjligheter for ett 6gonblick. Lat oss anta att en proteinmolekyl
bildades i det mest olampliga, i den mest okontrollerade miljo som de ursprungliga
villkoren pa jorden utgjorde. Bildandet av endast ett protein skulle inte vara tillrackligt,
detta protein skulle fa vanta talmodigt i tusentals, kanske miljontals ar i en
okontrollerad miljo utan att ta nagon skada, tills en annan molekyl, bildades bredvid
av en slump pa samma villkor. Det skulle behdva vanta tills miljontals riktiga och
viktiga proteiner bildades sida vid sida och alla "av en slump”. De som bildades tidigt
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var tvungna att ha tillracklig talamod att vanta, utan att forstoras trots ultravioletta
stralar och harda mekaniska effekter, pa att de andra skulle bildas intill dem. Sedan
maste ett tillrackligt antal av dessa proteiner, som alla har sitt ursprung pa precis
samma stélle, sammanbindas genom att géra meningsfulla kombinationer och bilda
cellens organeller. Ingen yttre materia, skadlig molekyl, eller oanvandbar proteinkedja
fick stora dem. Sedan, aven om dessa organeller skulle samlas i ett extremt
harmoniskt och pa ett samverkande satt inom en plan och ordning, maste de ta med
alla nédvandiga enzymerna férutom sig sjalva och bli dvertackta med ett membran
bildande en cell, som pa insidan maste fyllas med en speciell vatska for att forbereda
en idealisk miljo for dem. Aven om nu alla dessa "mycket osannolika" handelser
verkligen rakade intraffa av en slump, skulle da denna molekylsamling komma till liv?
Svaret ar nej, forskning har visat att enbart utnyttjandet av en kombination av all
materia som ar nddvandigt for liv inte ar tillrackligt for att livet verkligen ska komma
igang. Aven om alla viktiga proteiner for livet samlades ihop och sattes i ett provror,
skulle dessa anstrangningar inte resultera i producerande av en levande cell. Alla
experiment i detta amne har visat sig vara misslyckade. Alla observationer och
experiment tyder pa att livet kraver liv for att uppsta. Pastaendet att livet utvecklades
fran liviosa ting, med andra ord "uralstring", ar en enbart en fabel som existerar i
evolutionisternas drdmmar och &ar helt i strid med resultaten av varje genomfort
experiment och iakttagen observation.

| detta avseende maste darmed det forsta livet pa jorden ocksa ha haft sitt ursprung
fran andra liv. Detta ar en aterspegling av Allahs epitet "Hayy" (a4garen av liv). Livet
kan endast uppsta, férlopa och avslutas genom hans vilja. Nar det galler evolutionen,
misslyckas den inte enbart med att forklara hur livet bérjade, den kan inte heller
forklara hur det material som ar vasentligt for livet har bildats och sammanforts.
Chandra Wickramasing beskriver den verklighet han som vetenskapsman moter efter
att ha, under hela sitt liv, fatt hora att liv uppkom som ett resultat av slumpens
tillfalligheter:

Fran min tidigaste utbildning som vetenskapsman, var jag mycket starkt hjarntvattad
att tro att vetenskap inte kan vara forenligt med nagon form av avsiktligt skapande.
Detta begrepp fick avvisas vilket var smartsamt. Just nu kan jag inte hitta nagra
rationella argument som slar ner uppfattningen som argumenterar fér omvandelse till
Allah. Forr hade vi ett 6ppet sinne, nu inser vi att det enda logiska svaret pa livets
uppkomst ar skapande och inte oavsiktlig slumpmassigt skyfflande.3°
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KAPITEL 11

Termodynamik forfalskar evolution.

Termodynamikens andra lag, som ar accepterad som en av de grundlaggande
lagarna inom fysik, patalar att under normala férhallanden tenderar alla system som
lamnas pa egen hand att bli oordnade, spridda och skadade i direkt relation till den
tidsperiod som forloper. Allt, levande eller inte, forslits, férsamras, forfaller, upploses
och forstors. Detta ar det absoluta slutet som alla varelser kommer att mota pa ett
eller annat sétt, och enligt lagen kan processen inte undvikas.

Detta &r nagot som vi alla har observerat. Till exempel om du lamnar en bil i 6knen
skulle du knappast forvanta dig att hitta den i ett battre skick nar du aterkom flera ar
senare. Tvartom, skulle du se att luften hade gatt ur dess dack, fonstren hade gatt
sonder, chassiet hade rostat, och dess motor hade slutat att fungera. Samma
oundvikliga process galler for levande ting.

Termodynamikens andra lag ar det medel genom vilket denna naturliga process
definieras med fysiska ekvationer och berékningar.

Denna beromda fysikaliska lag ar ocksa kand som "lagen om entropi". Inom fysiken
ar entropi ett matt pa storningar i ett system. Entropin i ett system 6kar nar systemet
ror sig fran ett ordnat, organiserat och planerat tillstand mot ett tillstdnd som &ar mer
oordnat, spritt och oplanerat. Ju mer oordning och oreda som finns i ett system,
desto hdgre entropi finns dar. Enligt lagen om entropi ar hela universum oundvikligen
pa vag mot ett mer oordnat, oplanerat och oorganiserat tillstand.

Sanningen om termodynamikens andra lag, eller lagen om entropi, har experimentellt
och teoretiskt etablerats. Alla de framsta forskarna ar 6verens om att lagen om
entropi kommer att forbli den huvudsakliga paradigmet under en 6verskadlig framtid.
Albert Einstein, den storsta vetenskapsmannen i var tid, beskrev det som den
"framsta lagen av all vetenskap". Sir Arthur Eddington hanvisade ocksa till det som
den "hogsta metafysiska lagen i hela universum" 140

Evolutionsteorin ignorerar denna grundlaggande lag inom fysiken. Den mekanism
som erbjuds av evolution motséager helt denna andra lag. Evolutionsteorin sager att
oordnade, spridda och livisa atomer och molekyler spontant slét sig samman i en
viss ordning 6ver en tidsperiod, och bildade extremt komplexa molekyler som
proteiner, DNA och RNA, ur vilka miljontals olika levande arter med &nnu mer
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komplicerade strukturer gradvist uppstod. Enligt evolutionsteorin ar denna férmodade
process, som ger en mer planerad, mer ordnad, mer komplex och mer organiserad
struktur i varje steg, bildad av sig sjalv under naturliga forhallanden. Lagen om
entropi klarlagger att denna sa kallade naturliga process helt strider mot fysikens
lagar.

Evolutionistiska vetenskapsman ar likasa medvetna om detta faktum. J. H. Rush
sager: | det komplexa férloppet av sin utveckling, uppvisar livet en anmarkningsvard
kontrast till tendensen uttryckt i termodynamikens andra lag.4*

Den evolutionistiska forfattaren Roger Lewin redovisar evolutionens termodynamiska
atervandsgrand i en artikel i Science:

Ett problem som biologer har patraffat ar evolutionens skenbara motsagelse till
termodynamikens andra lag. Allteftersom tiden gar bor system forfalla vilket ger
mindre, inte mer, ordning.*?

En annan forsvarare av evolutionsteorin, George Stravropoulos, framhaller i den
valkanda evolutionistiska tidskriften American Scientist den termodynamiska
omojligheten for det spontana bildandet av livet och omdjligheten att forklara
existensen av komplexa levande mekanismer genom naturlagar med féljande
kommentar:

Under normala forhallanden kan ingen komplicerad organisk molekyl nagonsin bildas
spontant utan kommer snarare att upplésas i enighet med den andra lagen. Faktum
ar att ju mer komplex molekylen ar, desto mer instabil blir den, och forr eller senare
sbnderfaller den. Fotosyntes och alla processer av liv och aven livet sjalvt, kan &nnu
inte forstas i termer av termodynamik eller ndgon annan exakt vetenskap, trots bruket
av ett forvirrat eller medvetet forvirrande sprak.42

Som vi har sett, utgdr termodynamikens andra lag ett o6verstigligt hinder for
evolutionsscenariot, bade nar det galler vetenskap och logik. Oféormogna att erbjuda
nagon vetenskaplig och konsekvent forklaring for att dvervinna detta hinder kan
evolutionister endast gora detta i sin fantasi. Till exempel patalar den valkanda
evolutionisten Jeremy Rifkin sin tilltro till att evolutionen évervéldigar denna fysiska
lag med en "magisk kraft":

Lagen om entropi sager att evolution avleder den totala tillgangliga energin for livet
pa denna planet. Var uppfattning om evolutionen ar den raka motsatsen. Vi tror att
evolutionen pa nagot magiskt sétt skapar ett storre dvergripande varde och ordning

pa jorden.144
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Dessa ord visar helt klart att evolutionen ar en dogmatisk tro snarare an en

vetenskaplig tes.

Myten om "Open System" — ”Oppna system”.

Vissa foresprakare av evolution anlitar ett argument att termodynamikens andra lag
endast stammer for "slutna system" och att "0ppna system" ligger utanfér ramen for
denna lag.

Ett "Oppet system" &r ett termodynamiskt system i vilket energi och materia flédar in
och ut. Evolutionisterna menar att jorden ar ett 6ppet system: att den standigt ar
utsatt for ett energiflode fran solen, att lagen om entropi inte galler for jorden som
helhet, och att ordnade komplexa levande varelser kan genereras fran oordnade,
enkla och liviosa strukturer.

Det finns emellertid en uppenbar distorsion har. Det faktum att ett system har ett
inflode av energi ar inte tillrackligt for att detta system skall vara ett ordnat system.
Specifika mekanismer behdvs for att gora energin funktionell. Exempelvis behéver en
bil, for att fungera, ha en motor, ett transmissionssystem, och dartill hérande kontroll
mekanismer for att omvandla bensinens energi. Utan en sadan energiomvandling,
kommer bilen inte att kunna anvanda den energi som lagrats i bensinen.

Samma sak galler betraffande livet ocksa. Det ar sant att livet far sin energi fran
solen. Emellertid kan solenergi endast omvandlas till kemisk energi genom de enormt
komplexa energiomvandlingssystem som finns i levande varelser (sdsom
fotosyntesen i vaxter och matsmaltningskanalen hos méanniskor och djur). Ingen
levande varelse (vaxt eller djurart inklusive manniskan) kan leva utan sddana system
for energiomvandling. Utan ett sadant system for energiomvandling ar solen bara en
kalla av destruktiv energi som brénner, torkar eller smaélter.

Tillsynes &r ett termodynamiskt system utan en mekanism av nagot slag for
energiomvandling inte fordelaktigt for evolutionen, vare sig de ar dppna eller stangda.
Ingen havdar att sddana komplexa och medvetna mekanismer skulle ha funnits i
naturen under de forhallanden som fanns pa den forntida jorden. | sjalva verket ar
det verkliga problemet som konfronterar evolutionisterna fragan om hur dessa
komplexa energiomvandlingars mekanismer, sasom fotosyntesen i vaxter, som inte
kan kopieras ens med modern teknik, kunde ha uppkommit pa egen hand.

Inflédet av solenergi pa jorden skulle inte kunna fa detta till stand pa egen hand.

Dessutom, oavsett hur hdg temperaturen blir, bildar inte aminosyror bindningar i
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ordnade sekvenser. Energi i sig saknar formaga att forma& aminosyror att bilda de
mycket mer komplexa proteinmolekyler, eller att framstalla proteiner ur cell
organellernas mycket komplexa och organiserade strukturer. Den verkliga och

viktigast kallan till denna organisation pa alla nivaer ar felfri skapelse.

Myten om "Materiens sjalvorganisering”.

Helt medveten om att termodynamikens andra lag gor evolutionen omdgjlig, har vissa
evolutionistiska forskare gjort spekulativa forsok att kvadrera cirkeln mellan de tva,
for att kunna havda att evolution & maojlig. Som vanligt, visar aven dessa
anstrangningar att evolutionsteorin star infor en ofrankomlig atervandsgrand.

En person som utmaérkte sig genom sina anstrangningar att féorena termodynamik och
evolution ar den belgiska vetenskapsmannen llya Prigogine. Med utgangspunkt fran
teorin om kaos, foreslog Prigogine ett antal hypoteser i vilken ordning utvecklas fran
kaos (oordning). Han havdade att nagra 6ppna system kan uppvisa en minskning i
entropi pa grund av en tillstromning av yttre energi och den utgaende "ordningen" ar
ett bevis pa att "materia kan organisera sig sjalv’. Sedan dess har begreppet
"materiens sjalvorganisering” varit ganska populart bland evolutionister och
materialister. De beter sig som om de har hittat ett materialistiskt ursprung for livets
komplexitet och en materialistisk 16sning pa problemet med livets ursprung.

Men en narmare titt avslojar att detta argument ar helt abstrakt och i sjalva verket
enbart ett dnsketankande. Dessutom innehaller den ett mycket naivt bedrageri.
Bedrageriet ligger i ett avsiktligt forvaxlande av tva skilda begrepp, "i ordning =
ordnad” och "organiserad". 14°

Vi kan klargtra detta med ett exempel. Forestall dig en jamn sandstrand. N&r en
kraftig vag traffar sanden pa stranden bildar vagen stora och sma bulor av sand pa
dess yta.

Detta ar processen av "ordnande": Stranden ar ett ppet system och energiflédet
(vagen) som gar in kan bilda enkla monster, som har ett regelbundet utseende, i
sanden. Ur termodynamisk synpunkt kan termodynamiken framkalla ordning (pa
denna strand) dar det tidigare inte fanns nagon. Men vi inser att samma vagor inte
kan bygga ett slott pa stranden. Om vi ser ett slott dar betvivlar vi inte att nagon har
konstruerat det, eftersom slottet ar ett "organiserat” system. Med andra ord har slottet
en tydlig organisation och information. Varje del av den har gjorts av en medveten
enhet pa ett planerat satt.
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Skillnaden mellan sanden och slottet ar att det senare ar en organiserad komplexitet,
medan den forra endast har ordning, foljt av enkla upprepningar.

Ordningen som bildas fran repetitioner & som om ett objekt (med andra ord flodet av
energi in i systemet) som hade fallit pa bokstaven "a" pa ett tangentbord och skriver
"aaaaaa" hundratals ganger. Men stréangen av "a" i en ordning som upprepas pa
detta satt innehaller ingen information, och ingen komplexitet. For att skriva en
komplex kedja av bokstaver som faktiskt innehaller information (med andra ord en
meningsfull sekvens, paragraf eller bok), ar narvaron av intelligens viktig.

Samma sak galler nar vinden blaser in ett dammigt rum. Nar vinden blaser in, kan
dammet som hade legat i ett jamnt lager samlas i ett horn av rummet. Detta ar ocksa
en mer ordnad situation, i den termodynamiska meningen, &n den som fanns innan
men de enskilda dammflackarna kan inte bilda ett portratt av ndgon pa golvet pa ett
organiserat sétt.

Detta innebéar att komplexa, organiserade system aldrig kan uppsta som ett resultat
av naturliga processer. Aven om enkla exempel av ordning kan intraffa fran tid till
annan, kan dessa inte ga utéver granserna.

Men evolutionister pekar pa detta sjalvordnande som framtrader genom naturliga
processer som ett mycket viktigt bevis pa evolution och portratterar sddana fall som
exempel pa "sjalvorganisation”. Som ett resultat av denna begreppsforvirring, foreslar
de att levande system skulle kunna utveckla sig sjalva fran handelser i naturen och
kemiska reaktioner. De metoder och studier som anvandes av Prigogine och hans
efterféljare, som vi sag ovan, bygger pa denna bedragliga logik.

De amerikanska forskarna Charles B. Haxton, Walter L. Bradley och Roger L. Olsen,
forklarar, i sin bok med titeln The Mystery of Life’s Origin, detta faktum pa foljande
satt: Slumpmassiga rorelser hos molekyler i en vatska ersatts spontant av ett hogt
ordnat beteende. Prigogine, Eigen, och andra har foreslagit att en liknande sorts
sjalvorganisering kan finnas i organisk kemi och kan potentiellt ansvara for de mycket
komplexa makromolekyler som &r vasentliga for levande system. Men sadana
analogier har foga relevans till fragestallningen om livets ursprung. En viktig orsak till
detta ar att de misslyckas med att skilja pa ordning och komplexitet ...
Regelbundenhet eller ordning kan inte anvandas for att lagra de stora méangder av
information som levande system behdéver. En mycket oregelbunden, men
specificerad, struktur erfordras hellre &n en ordnad struktur. Detta ar en allvarlig brist
i den erbjudna analogin. Det finns ingen uppenbar koppling mellan den typ av
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spontan ordning som sker fran energiflodet genom sadana system och det arbete
som kravs for att bygga aperiodiska informationsintensiva makromolekyler som DNA
och protein.146

| sjalva verket har Prigogine sjalv accepterat att teorierna som han framstallt pa
molekylar niva inte ar tillampliga pa levande system, till exempel en levande cell:
Problemet med biologisk ordning involverar évergangen fran den molekyléara
aktiviteten till cellens supramolekylara ordning. Detta problem ar langt ifran sin
l6sning.147

Varfor fortsatter da evolutionister att tro pa scenarier som "materiens
sjalvorganisering”, som inte har nagon vetenskaplig grund? Varfor avvisar de sa
envist intelligens och planering som sa tydligt kan ses i levande system? Svaret ar att
de har en dogmatisk tro pa materialism och de tror att materia har nadgon mystisk
kraft for att skapa liv. En professor i kemi vid New York University och tillika DNA
expert, Robert Shapiro, forklarar evolutionisters tro pa "materiens sjalvorganisering"
och den materialistiska dogma ligger i dess centrum pa féljande satt:

En annan evolutionar princip behovs darfor for att dverbrygga klyftan fran
blandningar av enkla naturliga kemikalier till den forsta effektiva replikatorn. Denna
princip har annu inte beskrivits i detalj eller forevisats, men det férvantas, och ges
namn som kemisk evolution och materiens sjalvorganisering. Férekomsten av
principen tas for givet i den dialektiska materialismens filosofi, som tillampas pa livets
ursprung av Alexander Oparin.14®

Allt detta tydligt visar ar att evolutionen ar en dogm som strider mot vetenskapen och
ursprunget av levande varelser kan endast forklaras av ingripande av en dvernaturlig
kraft. Denna Overnaturliga kraft &r Allahs skapande, som skapade hela universum
fran ingenting. Vetenskapen har bevisat att evolutionen fortfarande ar omajlig med
avseende pa termodynamik och att livets existens saknar forklaring, forutom

Skapelsen.
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KAPITEL 12

Ordning kan inte forklaras av tillfallighet.

| féregaende kapitel har vi undersdkt hur omojlig den oavsiktliga uppkomsten av livet
ar. Lat oss aterigen bortse fran dessa omajligheter for ett dgonblick. Lat oss anta att
det, for flera miljoner ar sedan, bildades en cell som hade forvarvat allt som
behovdes for livet, och att det i vederbérlig ordning "vaknade till liv". Evolutionsteorin
kollapsar aterigen pa denna punkt. Fér aven om denna cell hade funnits ett tag,
skulle det efter en tid ha détt, och efter sin dod, skulle ingenting ha funnits kvar, och
allt skulle ha atergatt till punkten dar det hade borjat. Detta beror pa att den forsta
levande cellen, som saknade genetisk information, inte skulle ha kunnat reproducera
och starta en ny generation. Livet skulle ha slutat i och med cellens déd.

Det genetiska systemet bestar inte enbart av DNA. Foljande maste ocksa finnas i
samma miljo: enzymer for att lasa koden pa DNA, Budbarar-RNA (pa engelska: m-
RNA det vill sdga messenger-RNA) som produceras efter att ha last dessa koder, en
ribosom till vilken budb&arar-RNA kommer att fastas i enlighet med denna kod,
Overforar-RNA (pa engelska: t-RNA det vill sdga transfer-RNA) for att 6verfora
aminosyror till ribosomen fér anvandning i produktionen, och extremt komplexa
enzymer for att utfora ett stort antal mellanliggande processer. En sadan miljé kan
inte existera nagonstans férutom i en helt isolerad och helt kontrollerad miljé sasom
cellen, dar alla viktiga ravaror och energiresurser finns.

Som ett resultat kan organiskt materia endast reproducera sig sjalv om det existerar
som en fullt utvecklad cell med alla sina organeller och i en lamplig milj6 dar det kan
dverleva, utbyta material, och fa energi fran omgivningen. Detta innebéar att den
forsta cellen pa jorden bildades "plotsligt" komplett med sin otroligt komplexa struktur.
Om nu en komplex struktur uppstod helt plétsligt, vad innebar det?

Lat oss stélla denna fraga med ett exempel. Lat oss likna cellen vid en
hogteknologisk bil med avseende pé sin komplexitet. (I sjalva verket ar cellen ett
mycket mer komplext och utvecklat system an en bil med dess motor och all teknisk
utrustning) Lat oss nu stalla foljande fraga: Vad skulle du tro om du vandrade mitt i
en djup skog och fann en helt ny bil bland traden? Skulle du tdnka dig att olika
element i skogen hade kommit samman av en slump under miljontals ar och
producerat ett sadant fordon? Alla delar i bilen &r tillverkade av produkter sasom jarn,

koppar och gummi, ravarorna som alla finns pa jorden, men skulle detta leda dig att
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tro att dessa material har syntetiserats "av en slump" och sedan sammanstralade och
tillverkade en sadan bil?

Det rader ingen tvekan om att alla med en sund sjal skulle inse att bilen var en
produkt av en intelligent design, med andra ord, en fabrik och undrar vad den gjorde
dar i mitten av skogen. Den plétsliga uppkomsten av en komplex struktur i komplett
form, helt ur det bla, visar att detta ar ett verk av en intelligent agent. Ett
utomordentligt komplext system som cellen &r utan tvekan skapat av en 6verlagsen
vilja och visdom. Med andra ord, det uppkom som Allahs Skapelse.

Att tro att en ren slump kan producera perfekt design gar langt bortom fornuftets
granser. Men varje forklaring kring livets ursprung som har framlagts av
evolutionsteorin ar sadan som alltsa gar bortom dessa granser. En frisprakig
auktoritet i denna fraga ar den beromde franske zoologen Pierre-Paul Grasse,
tidigare ordférande i den franska vetenskapsakademin. Grasse ar en materialist, men
han erkanner att den darwinistiska teorin inte kan férklara livet och framhaller en
punkt om slumpens logik, som ar ryggraden i darwinism:

Det passande skenet hos mutationer som tillater fér djur och véaxter for att tillgodose
deras behov verkar svart att tro. Men den darwinistiska teorin ar annu mer kravande:
En enda planta, ett enda djur skulle krava tusentals lyckosamma och lampliga
handelser. Saledes skulle mirakel ha blivit regel: handelser med en oandlig liten
sannolikhet skulle inte undga att intraffa ... Det finns ingen lag mot dagdrémmeri,
men vetenskapen far inte hange sig at det.14°

Grasse sammanfattar vad begreppet "tillfallighet" betyder for evolutionister: "...
Slumpen blir en sorts foérsyn, som under tackmantel av ateism, inte ar namngiven
men dyrkas i hemlighet”. 150

Det logiska misslyckandet hos evolutionister ar ett resultat av deras forankring i
begreppet slump. | Koranen kap 7 Al-A’raf vers 179, avsl6jar Allah att de som dyrkar
varelser andra an Allah saknar férstaelse,

Vi har sant skaror av osynliga vasen och manniskor till helvetet: de har hjartan som
ingenting forstar, dgon som ingenting ser och éron som ingenting hor. De ar som

kreatur, nej, de ar annu vilsnare: de ar de tanklésa, de likgiltiga.

Darwinistisk Formel!

Forutom alla tekniska bevis som vi har behandlat hittills, lat oss nu for en gangs skull,
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undersoka vilken sorts vidskepelse evolutionisterna har med ett exempel som ar sa
enkelt att aven barn kan forsta det:

Evolutionsteorin havdar att livet bildades av en slump. Enligt detta pastdende kom
livibsa och omedvetna atomer samman for att bilda cellen och sedan pa nagot satt
bildade de andra levande ting, inkluderande manniskan. Lat oss fundera Gver detta.
Nar vi sammanfor de element som utgor livets byggstenar sasom kol, fosfor, kvave
och kalium, bildas bara en trave materia. Oavsett vilka behandlingar den genomgar,
kan denna trave av atomer inte bilda ens en enda levande varelse. Om du sa vill, lat
oss formulera ett "experiment" pa detta amne och lat oss undersoka, pa uppdrag av
evolutionister, vad de egentligen havdar utan att utropa det hégt under benamningen
"Darwins formel:

Lat evolutionister satta mycket av den materia som finns narvarande i
sammansattningen av levande varelser, sdsom fosfor, kvave, kol, syre, jarn och
magnesium i stora fat. Lat dem dessutom lagga till all materia som inte finns under
normala forhallanden i dessa tunnor, men som de tror behovs. Lat dem till denna
blandning lagga till s& manga aminosyror, som inte har nagon méjlighet att bildas
under naturliga forhallanden, och s& manga proteiner, varav inte en enda pa nagot
satt kan ha uppkommit av en slump, som de vill. L&t dem sedan utsatta dessa
blandningar fér sa mycket varme och fukt som de vill. Lat dem réra om i dessa tunnor
med vilken tekniskt utvecklad enhet de vill. Lat dem sétta de framsta forskarna
bredvid dessa fat. Lat dessa experter vanta i tur och ordning bredvid dessa fat i
miljarder, och aven biljoner ar. Lat dem vara fria att anvanda alla typer av villkor som
de anser vara nodvandigt for bildandet av ett levande ting. Oavsett vad de gor, kan
de, fran dessa fat, inte producera en levande varelse, till exempel en professor som
undersoker sin cell struktur under ett elektronmikroskop.

De kan inte producera giraffer, lejon, bin, kanariefaglar, hastar, delfiner, rosor,
orkidéer, liljor, nejlikor, bananer, apelsiner, applen, dadlar, tomater, meloner,
vattenmeloner, fikon, oliver, druvor, persikor, pafaglar, fasaner, mangfargade fjarilar,
eller miljontals andra levande varelser som dessa. | sjalva verket skulle man inte ens
fa fram en enda cell frdn nagon av dessa ovannamnda organismer.

| korthet kan inte omedvetna atomer bilda en cell genom att sammanféras. De kan
inte fatta ett nytt beslut och dela denna cell i tv4, sedan ta andra beslut och bilda

professorerna som forst uppfinner ett elektronmikroskop och sedan underséka sin
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egen cellstruktur under mikroskopet. Materia kommer till liv endast genom Allahs
Overlagsna skapelse.

Evolutionar teori, som havdar motsatsen, ar en total bedraglighet, helt i strid mot
fornuftet. Beaktande att &ven en liten del av evolutionisternas havdanden offentliggor

denna verklighet, precis som i exemplet ovan.

Ogats och orats teknologi.

Ett annat &mne som forblir obesvarat av evolutionsteorin &r den utmarkta kvaliteten
pa perceptionen i 6gat och orat.

Innan vi gar vidare till redogorelsen om 6gat, lat oss kort svara pa fragestallningen
"hur vi ser". Ljusstralar som kommer fran ett foremal faller pa égats nathinna. Har blir
dessa ljusstralar, av celler, omvandlade till elektriska impulser och de nar en liten
flack vid den bakre delen av hjarnan som kallas syncentrum. Dessa elektriska
impulser uppfattas inom denna del av hjarnan som en bild efter en serie processer.
Mot denna tekniska bakgrund, lat oss fundera lite.

Hjarnan &ar isolerad fran ljus. Det betyder att insidan av hjarnan ar helt mork och ljus
inte nar den plats dar hjarnan ar belagen. Den plats som kallas syncentrum ar en
solid mork plats dit inget ljus ndgonsin nar, kanske ar det den morkaste plats du kan
tdnka dig. Men, du ser en lysande, ljus varld i detta totala morker.

Bilden som bildas i 6gat ar s& skarp och distinkt att aven 1900-talets teknologi inte
har kunnat uppna det. Till exempel, titta pa boken som du laser, dina hander med
vilka du haller den, lyft sedan huvudet och se dig omkring. Har du nagonsin sett en
s& skarp och tydlig bild som denna p& nagon annan plats? Aven den mest
utvecklade TV-skdarmen som produceras av den storsta TV-tillverkaren i varlden kan
inte tillhandahalla en sadan skarp bild at dig. Detta ar en tredimensionell, fargad, och
extremt skarp bild. | mer &n 100 ar har tusentals ingenjorer forsokt att uppna denna
bildskarpa. Fabriker med jattestora lokaler etablerades, mycket forskning har gjorts,
planer och design har gjorts for detta andamal. Aterigen, titta pa en TV-skarm och
boken du haller i dina hander. Du kommer att se att det finns en stor skillnad i skarpa
och tydlighet. Dessutom visar TV-skarmen dig en tvadimensionell bild, medan du
med dgonen tittar pa ett tredimensionellt perspektiv med djup. Nar du tittar noga, ser
du att det finns en oskarpa i tv-apparaten, finns det ndgon oskarpa i din vision?
Naturligtvis inte.

Under manga ar har tio tusentals ingenjorer forsokt att géra en tredimensionell TV
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och uppna 6gats syn kvalité. Aven om de har gjort ett tredimensionellt TV-system, ar
det inte mojligt att titta pa det utan att satta pa sig sa kallade 3D glastgon och
dessutom &ar det bara en konstgjord tredimensionell bild. Bakgrunden ar suddig,
forgrunden ser ut som ett pappersscenario. Det har aldrig varit mojligt att producera
en skarp och tydlig bild som den i 6gat. | bade kameran och TV, blir det ar en forlust
av bildkvalitet.

Evolutionister havdar att mekanismen fér denna skérpa och tydlighet i bilden har
skapats av en slump. Om nagon sa att TV apparaten i ditt rum bildades som ett
resultat av slumpen, att alla dess atomer rakade traffas och bilda denna enhet som
producerar en bild, vad skulle du tro? Hur kan atomer géra vad tusentals manniskor
inte kan?

Under nastan ett arhundrade, har tiotusentals ingenjorer forskat och stravat i
hogteknologiska laboratorier och stora industriella komplex med hjélp av den mest
avancerade tekniska utrustning, och de har inte kunnat géra nagot mer an detta.
Om en anordning som producerar en mer primitiv bild an 6gat inte kan ha bildats av
en slump, ar det helt uppenbart att 6gat och den bild som ses av 6gat inte heller kan
ha bildats av en slump. Det krdvs en mycket mer detaljerad och mirakul6s plan och
Skapelsen an den i TV apparaten. Planen och skapandet av bilden som ar sa distinkt
och skarp som den vi ser med 6gat tillhér Allah, som har makt 6ver alla ting.
Samma situation galler for érat. Ytterorat, 6ronmusslan, fangar upp de tillgangliga
ljuden och riktar dem till mellandrat, mellandrat sénder de intensifierade
ljudvibrationerna till innerérat som skickar dessa vibrationer till hjarnan genom att
oversatta dem till elektriska impulser. Pa motsvarande satt som sker med 6gat sker
den slutliga bearbetningen — hérseln — i hjarnans hérselcentrum.

Situationen i rat motsvaras ocksa av den som namnts om dgat. Det vill saga,
hjarnan ar isolerad fran ljud precis som den ar fran ljus: den slapper inte in ljud.
Darfor, oavsett hur bullrigt det ar p& utsidan, &ar insidan av hjarnan helt tyst. Anda
uppfattas de skarpaste ljudintrycken inne i hjarnan. | din hjarna, som ar isolerad fran
ljud, lyssnar du pa orkestersymfonier, och hor alla ljud i en stor folksamling. Men om
ljudnivan i din hjarna méattes med exakt enhet i det 6gonblicket, skulle man finna att
en total tystnad rader dar.

Lat oss igen jamfora den hoga kvalitet och 6verlagsna teknik som finns i érat och
hjarnan med den teknik som produceras av manniskor. PA samma satt som ar fallet

med bilder, har decennier av anstrangningar lagts ner pa att forsoka skapa och
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reproducera ljud som ar trogen originalet. Resultaten av dessa anstrangningar ar
apparater for inspelning, hifi-system och system for ljudupptagning/avkanning av ljud.
Trots all denna teknik och de tusentals ingenjorer och experter som har arbetat i
denna stravan har annu inget ljud har erhallits som har samma skéarpa och klarhet
det ljud som uppfattas av orat. Tank pa hifi system av hogsta kvalitet som produceras
av det storsta foretaget i branschen. Aven i dessa enheter forloras en del av ljudet
nar det spelas in, eller nar du slar pa din hifi hor du alltid ett vasande ljud innan
musiken boérjar. Men de ljud som &r produkter av kroppens teknologi ar extremt
skarpa och klara. Ett ménskligt 6ra uppfattar inte ett ljud tillsammans med ett
vasande ljud eller med atmosfariska storningar som en hifi gor. Det uppfattar ljudet
precis som det ar, skarpt och tydligt. Sa har det varit sedan manniskans skapelse.

| korthet ar tekniken i var kropp vida 6verlagsen den teknik som manskligheten har
kunnat producera, dven, med hjalp av dess samlade information, erfarenheter och
mojligheter. Ingen skulle saga att en hifi eller en kamera kom till genom slumpen. Hur
kan man da havda att den teknik som finns i den manskliga kroppen, som &r
overlagsen tekniska uppfinningar, kunde ha kommit till stand som en foljd av en kedja
tillfalligheter som kallas evolution?

Det ar uppenbart att 6gat, drat, och faktiskt alla andra delar av manniskokroppen ar
produkter av en mycket 6verlagsen skapelse. Dessa ar kristallklara tecken pa Allahs
unika och odvertraffade skapelse, av Hans eviga kunskap och makt.

Anledningen till att vi sarskilt namner sinnena syn och horsel har ar oformagan hos
evolutionister att forstd sa pass uppenbara bevis for skapelsen som dessa. Om du en
dag skulle be en evolutionist att forklara for dig hur dessa utmarkta strukturer och
tekniker blev mojliga i 6gat och 6rat som en foljd av slumpen, kommer du att se att
han inte kommer att kunna ge dig vare sig ett rimligt eller ett logiskt svar. Aven
Darwin, i sitt brev till Asa Gray den 3 april 1860, skrev att tanken pa dgat gjorde
honom kall dverallt, och han erkande evolutionisternas desperation infor det utmarkta

Skapandet av levande varelser.15!

Teorin om evolution &r den mest potenta fortrollningen i varlden.

Igenom hela denna bok har det forklarats att evolutionsteorin saknar vetenskapliga
bevis och att det tvartemot &r sa att vetenskapliga bevis fran dessa grenar av
vetenskapen som paleontologi, mikrobiologi och anatomi avsl6jar att det &r en
konkursmassig teori. Det har betonats att evolutionen ar oférenlig med vetenskapliga

126



upptackter, fornuft och logik.

Det maste klargtras att vem som helst som ar fri fran fordomar och paverkan av
nagon sarskild ideologi, som endast anvander sitt fornuft och sin logik, tydligt
kommer att forsta att tilltron till evolutionsteorin, som for tankarna till de vidskepliga
samhallen som saknar kunskap om vetenskap eller civilisation, ar helt omgjligt.

Som forklarats ovan, tror de som tror pa evolutionsteorin att nagra atomer och
molekyler som kastas ner i ett stort kar kunde producera tankande, resonerande
professorer, universitetsstudenter, vetenskapsman som Einstein och Galileo, artister
som Humphrey Bogart, Frank Sinatra och Pavarotti, samt antiloper, citrontrdd och
nejlikor. Dessutom ar forskarna och professorerna som tror pa detta nonsens
utbildade ménniskor. Det &ar darfér som det &r ganska motiverat att tala om
evolutionsteorin som "den mest potenta fortrollningen i historien”. Aldrig tidigare har
nagon annan trosuppfattning eller idé frantagit manniskor deras fornuft, forvagrat
dem att tanka intelligent och logiskt och dolt sanningen frdn dem som om de bar en
ogonbindel. Detta ar en annu varre och otrolig blindhet an totem tillbedjan i vissa
delar av Afrika, soldyrkan hos folk i Saba, stammen av profeten Abraham som dyrkar
idolerna de egenhéandigt hade tillverkat eller profeten Moses (fred vare med honom)
folks dyrkande av guldkalven.

| sjalva verket ar denna situation en brist pa fornuft som papekas av Allah i Koranen.
Han avslojar i manga verser att vissa av manniskors sinnen kommer att tillslutas och

att de kommer att vara oférmogna att se sanningen.

Nagra av dessa verser i Koranen ar som féljer:

Vi borjar med kapitel 2 Al Bagarah verser 6 och 7 som lyder

(6) MEN FOR dem som framhardar i att forneka sanningen ar det likgiltigt om du
varnar dem eller inte - de vill inte tro.

(7) Allah har forseglat deras hjartan och deras 6ron och tackt dver deras dgon; ett
strangt straff vantar dem.

Och namner aven kapitel 7 Al-A’raf vers 179 Vi har sant skaror av osynliga vasen
och manniskor till helvetet: de har hjartan som ingenting forstar, dgon som ingenting
ser och 6ron som ingenting hor. De ar som kreatur, nej, de ar &nnu vilsnare: de ar de

tankl6sa, de likgiltiga.
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Aven det foljande ar av varde att notera ur kapitel 15 Al-Hidjr | vers 14 kan vi lasa
Aven om Vi [lat dem stiga upp] till himlen och Vi dar 6ppnade en port for dem, sa att
de fick fortsatta sin uppstigning [och se de storsta tecken], och i vers 15:

skulle de sakerligen saga: "Vi ar offer fér en synvilla - nej, vi har blivit forhaxade!"

Ord kan inte uttrycka hur hapnadsvackande det ar att denna fortrollning skulle kunna
halla en sa stor mangd manniskor i traldom, undanhalla folk fran sanningen, och inte
brytas i 150 ar. Det ar forstaeligt att en eller ett fatal personer kan tro pa omgjliga
scenarier och ologiska havdanden fulla av dumhet. Men "trollkonst (=magi)" ar den
enda mojliga forklaringen till att manniskor fran hela varlden tror att omedvetna och
lividsa atomer plotsligt bestamde sig for att traffas och bilda ett universum som
fungerar med ett felfritt organisationssystem, disciplin, férnuft och medvetande,
planeten Jorden med alla dess karaktaristika passar sa perfekt for liv och levande
varelser fulla av otaliga komplexa system.

| sjalva verket avslojar Allah i Koranen i handelsen med profeten Moses (fred vare
med honom) och Farao att vissa manniskor som stodjer ateistiska filosofier faktiskt
paverkar andra genom trollkonst. Nar Farao fick hora om den sanna religionen, sa
han till profeten Moses (fred vare med honom) att han skulle traffa sina egna
trollkonstnarer. Nar profeten Moses (fred vare med honom) gjorde det, sade han till

dem att de forst skulle visa sina formagor.

Verserna fortsatter i Koranens kapitel 7 Al-A’raf vers 116: Han svarade: "Kasta ni!"
Och nar de kastade [sina stavar] forvande de synen pa manniskorna och satte skrack
i dem och gav prov pa stor trolldomskonst

och vidare i samma kapitel med verserna 117 -119:

(117) [D4] ingav Vi Moses att kasta sin stav, och den slukade alla synvillor som
[trollkarlarna] hade manat fram

(118) Och sanningen segrade och det blev uppenbart att [deras] trolldom inte var
annat an konster och knep.

(119) Och sa led [Farao och hans storman] ett forodmjukande nederlag.

Som vi kan se fran denna vers, nar man insag att det som dessa manniskor som
forst hade kastat en fortrollning dver andra hade gjort endast var en illusion, forlorade

de all trovardighet. Aven idag, om inte de som under inflytande av en liknande
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fortrollning tror pa dessa lojliga pastdenden under deras vetenskapliga forkladnad
och spenderar sina liv med att forsvara havdandena 6verger dessa, kommer aven de
att forodmjukas nar hela sanningen kommer fram, och fortrollningen bryts. | sjalva
verket medgav Malcolm Muggeridge, som var en ateistisk filosof och foresprakare for
evolution under cirka 60 &r, men som senare insag sanningen, att han var oroad over
just det utsikten:

”Jag ar sjalv overtygad om att evolutionsteorin, sarskilt i den utstrackning som det
har tillampats, kommer att vara ett av de stora sk&dmten i framtidens historiebdcker,
eftervarlden kommer att forundras éver att en sa pass tunn och tvivelaktig hypotes
kan accepteras med den otroliga godtrogenhet som den har”.15?

Den framtiden ar inte langt bort: Tvartom, kommer folk snart att se att "slumpen" ar
inte en gud, och kommer att se tillbaka pa evolutionsteorin som det varsta bedrageri
och mest fruktansvarda fortrollningen i varlden. Fortrollningen bérjar redan att snabbt
lyftas fran manniskornas axlar 6ver hela varlden. Manga av de manniskor som ser
det sanna ansiktet hos evolutionsteorin undrar med hapnad hur det var att de

nagonsin lurades av den.
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KAPITEL 13

Varfor evolutionisters havdanden &r ogiltiga.

| tidigare kapitel, undersokte vi ogiltigheten i evolutionsteorin i form av bevis som
finns i den fossila dokumentationen och med molekylar biologi som utgadngspunkt. |
detta kapitel kommer vi att behandla ett antal biologiska fenomen och begrepp som
av evolutionister presenteras som teoretisk bevisning. Dessa fragor ar sarskilt viktiga
eftersom de visar att det inte finns nagon vetenskaplig slutsats som stodjer evolution
men som istallet avslojar omfattningen av den distorsion och dupering som utnyttjas

av evolutionister.

Variationer och arter.

Variation, en term som anvands inom genetiken, avser en genetisk handelse som ger
upphov till olika egenskaper hos individen eller grupper av en viss typ eller art jamfort
med varandra. Till exempel bar alla manniskor pa jorden i stort sett samma genetiska
information, men nagra har sneda 6gon, nagra har rott har, en del har langa nasor
och andra ar korta till vaxten, allt beroende pa omfattningen av variationspotentialen i
den genetiska informationen.

Evolutionister patalar variationerna inom en art som bevis for teorin. Men variation
utgor inte bevis for evolution, eftersom variationerna ar resultaten av olika
kombinationer av redan existerande genetisk information och de tillfér ingen ny
egenskap till den genetiska informationen. Det viktiga for evolutionsteorin, ar dock
fragan om hur helt ny information, for att géra en helt ny art, kan komma till stand.
Variation sker alltid inom ramarna for genetisk information. | vetenskapen om genetik,
kallas denna grans "genpool". Alla de egenskaper som finns i genpoolen for en viss
art kan uppdagas pa olika satt beroende pa variationen. Till exempel, som en féljd av
variation, kan former som har relativt langre svans eller kortare ben forekomma i en
viss art av reptil, eftersom information for bade langbenta och kortbenta former kan
finnas i genpoolen hos denna art. Daremot forvandlar inte variationer reptiler till faglar
genom att lagga till vingar eller fjadrar, eller genom att andra deras metabolism. En
sadan forandring kraver en andring av den genetiska informationen, vilket
sannerligen inte &r maojligt genom variationer.

Darwin var inte medveten om detta faktum nar han formulerade sin teori. Han trodde
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att variationer var granslosa. | en artikel som han skrev ar 1844 konstaterade han:
"Att en grans for variation existerar i naturen antas av de flesta forfattare, men jag
kan inte upptacka ett enda faktum pa vilken denna tro ar grundad”. > | boken The
Origin of Species citerade han olika exempel pa varianter som de viktigaste bevisen
for sin teori.

Till exempel, enligt Darwin, djuruppfédare som avlade fram avkomma fran olika
varianter av notkreatur i syfte att astadkomma nya varianter som producerade mer
mjo6lk, skulle till slut omvandla dem till en annan art. Darwins uppfattning om
"obegransad variation" ar bast belyst i féljande mening fran The Origin of Species:
Jag ser inga svarigheter hos en ras av bjérnar som, genom naturligt urval, blir mer
och mer vattenlevande i sina vanor, med storre och stérre munnar, tills en varelse
lika monstrués som en val producerades.'>*

Anledningen till att Darwin citerade ett langsokt exempel var den primitiva forstaelsen
for vetenskap pa hans tid. Sedan dess, under 1900-talet, har vetenskapen antagit
principen om "genetisk stabilitet" (genetisk homeostas), baserat pa resultat av
experiment som har utforts pa levande ting. | denna princip géller att eftersom alla
parningsforsok som utforts for att avla fram nya varianter har varit resultatlosa, finns
det strikta hinder mellan olika arter av levande varelser. Detta innebar att det var
absolut omgjligt for uppfodare att omvandla nétkreatur till en annan art genom att
para ihop olika varianter av dem, sdsom Darwin hade antagit.

Norman Macbeth, som har motbevisat darwinism i sin bok Darwin Retried, sager:
"Karnan i problemet ar huruvida levande ting faktiskt varierar i en obegransad
utstrackning. ... Arterna verkar stabila. Vi har alla hort talas om besvikna uppfodare
som fort sitt arbete till en viss punkt bara for att se djur eller vaxter aterga till sina
ursprungliga former. "Trots stora anstrangningar under tva till tre arhundraden har det
aldrig varit mojligt att producera en bla ros eller en svart tulpan”.15°

Luther Burbank, ansedd som den mest kompetenta uppfédaren genom tiderna,
uttryckte det nar han sade: "det finns granser for utvecklingens majligheter, och
dessa granser foljer en lag”. 1°¢ Den danska forskaren WL Johannsen sammanfattar
saken sa har:

Variationerna pa vilka Darwin och Wallace hade lagt sin tyngdpunkt kan inte selektivt
skjutas bortom en viss punkt, att en sadan variation inte innehaller hemligheten om

"en obestamd ny linje”. %7
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Pa motsvarande satt ar de olika finkar som Darwin sag pa Galapagosdarna ett annat
exempel pa variation som inte utgor bevis for "evolution". Observationer pa senare tid
har visat att finkar inte genomgar en obegransad variation som Darwins teori
forutsatter. De flesta av de olika typerna av finkar som Darwin trodde representerade
14 olika arter parade sig i praktiken med varandra, vilket innebéar att de var
variationer som tillhérde samma art.

Vetenskaplig observation visar att finkars ndbbar, som har varit mytomspunna i
nastan alla evolutionistiska kallor, i sjalva verket ar ett exempel pa "variation”, och
darfor inte utgor bevis for evolutionsteorin. Till exempel har Peter och Rosemary
Grant, som tillbringade aratal med att observera finkar pa Galapagosoarna i sokande
efter bevis for Darwinistisk evolution, tvingades att dra slutsatsen att ingen "evolution”

som leder till uppkomsten av nya egenskaper nagonsin ager rum déar.158

Antibiotikaresistens och DDT immunitet ar inte bevis for evolution.

Ett av de biologiska koncept som evolutionister forsoker att presentera som bevis pa
deras teori ar resistensen hos bakterier mot antibiotika. Manga evolutionistiska kallor
visar antibiotikaresistens som "ett exempel pa utvecklingen av levande ting genom
fordelaktiga mutationer”. En liknande tillampning gors ocksa for de insekter som
bygger upp en immunitet mot insektsgift som DDT.

Emellertid har evolutionister aven har fel.

Antibiotika ar "dédande molekyler" som produceras av mikroorganismer for att
bekéampa andra mikroorganismer. Den forsta antibiotikan var penicillin som
upptacktes av Alexander Fleming 1928. Fleming forstod att mégel som producerade
fram en molekyl som dédade Staphylococcus bakterien, och denna upptackt
markerade en vandpunkt i den medicinska varlden. Antibiotika som harror fran
mikroorganismer anvandes mot bakterier och resultaten var framgangsrika.

Snart upptacktes nagot nytt. Over en tidsperiod bygger bakterier upp immunitet mot
antibiotika. Mekanismen fungerar sa har: En stor del av de bakterier som utsatts for
antibiotika dor, men vissa andra, som inte berdrs av detta antibiotikum, replikeras
snabbt och utgor snart hela bakteriepopulationen. Saledes blir hela populationen
immun mot antibiotika.

Evolutionister forstker att presentera detta som "bakteriers evolution genom

anpassning till villkor".
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Sanningen ar dock mycket annorlunda &n den har ytliga tolkningen. En av de
forskare som har gjort den mest detaljerade forskningen inom detta omrade &r den
israeliska biofysikern Lee Spetner, som aven ar kand for sin bok Not by Chance som
publicerades 1997. Spetner vidhaller att immuniteten hos bakterier kommer till stand
genom tva olika mekanismer, men ingen av dem utgor ett bevis for evolutionsteorin.
Dessa tva mekanismer ar:

1) Overforingen av resistensgener som redan finns bevarade i bakterier.

2) Uppbyggnaden av resistens som en féljd av att forlora genetisk information pa
grund av mutation.

Professor Spetner forklarar den forsta mekanismen i en artikel publicerad ar 2001:
Vissa mikroorganismer ar utrustade med gener som medger resistens mot dessa
antibiotika.

Resistensen kan vara antingen i form av nedbrytning av antibiotika molekylen eller att
avstotning av den fran cellen ... De organismer som har dessa gener kan éverfora
dem till andra bakterier och gora dem resistenta ocksa. Aven om
resistensmekanismerna &ar specifika for ett visst antibiotikum, har de flesta patogena
bakterier ... lyckats ackumulera ett flertal uppsattningar av gener vilket ger dem
resistens mot varierande antibiotika.>®

Spetner fortsatter sedan med att sdga att detta inte ar "bevis fér evolution™:
Forvarvet av antibiotikaresistens pa detta sétt ... ar inte av den typ som kan fungera
som en prototyp for de mutationer som behdvs foér evolution. De genetiska
forandringar som kan illustrera teorin ska inte enbart lagga till information till
bakteriens arvsmassa, de maste lagga till ny information till biokosmos. Den
horisontella 6verféringen av gener sprider bara runt gener som redan finns i vissa
arter.160

Vi kan alltsd inte tala nagon evolution har, eftersom ingen ny genetisk information
produceras: genetisk information som redan finns dverfors helt enkelt mellan
bakterier.

Den andra formen av immunitet, som uppkommer som ett resultat av mutation, ar
inte heller ett exempel pa evolution. Spetner skriver:

... En mikroorganism kan ibland utveckla resistens mot ett antibiotikum genom en
slumpmassig substitution av en enda nukleotid ... Streptomycin, som upptécktes av
Selman Waksman och Albert Schatz och refererades férsta gangen 1944, ar ett

antibiotikum mot vilket bakterier kan utveckla motstand pa detta satt. Men trots att
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mutationen som de genomgar i processen ar fordelaktig for mikroorganismen i
narvaro av streptomycin, kan den inte tjdna som prototyp fér den typ av mutationer
som erfordras av NDT [Neo Darwinian Theory]. Den typ av mutation som ger
resistens mot streptomycin visar sig i ribosomen och forsamrar dess molekylara
overensstammelse med antibiotika molekylen. Denna férandring i ytan av
mikroorganismens ribosom férhindrar streptomycin molekylen fran att fasta och
utfora sin antibiotiska funktion. Det visar sig att denna nedbrytning ar en forlust av
specificitet och darmed en forlust av information. Den viktigaste punkten ar att
evolution inte kan uppnas genom mutationer av detta slag, oavsett hur manga av
dem det finns. Evolution kan inte byggas genom att ackumulera mutationer som
endast forsamrar specificiteten.6?

For att sammanfatta: En mutation som gor intrang pa en bakteries ribosomer gor
bakterien resistent mot streptomycin. Anledningen till detta ar "nedbrytningen” av
ribosomen genom mutation. Det vill sdga, ingen ny genetisk information tillférs
bakterien. Tvartom ar ribosomens struktur sonderdelad, det vill s&ga, bakterien
mister sin féormaga att fungera.

(Dessutom har det upptackts att den muterade bakteriens ribosom ar mindre
funktionell &n den hos en normal bakterie). Eftersom detta "funktionshinder"
forhindrar antibiotikan fran att fasta pa ribosomen utvecklas "antibiotikaresistens".
Slutligen finns det inget exempel pa mutation som "utvecklar den genetiska
informationen"”.

Samma sak som ovan namnts galler fér den immunitet som insekter utvecklar mot
DDT och liknande insektsmedel. | de flesta av dessa fall anvands immunitets gener
som redan finns. Den evolutionistiska biologen Francisco Ayala medger detta faktum
genom att sdga: "De genetiska varianter som kravs for resistens mot de mest skilda
typer av bekampningsmedel var uppenbarligen narvarande i var och en populationen
som utsattes for dessa konstgjorda amnen”. 162 Nagra andra exempel som forklaras
av mutation, precis som med den tidigare namnda ribosommutationen, ar fenomen
som orsakar "genetisk informations underskott" hos insekter.

| detta fall kan man inte h&vda att immunitetsmekanismerna i bakterier och insekter
utgor bevis for evolutionsteorin. Det beror pa att evolutionsteorin bygger pa
pastaendet att levande varelser utvecklas genom mutationer. Spetner forklarar att
varken immunitet mot antibiotika eller ndgra andra biologiska fenomen indikerar ett

sadant exempel pa mutation, han séager: "De mutationer som behovs for
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makroevolution har aldrig observerats, inga slumpmassiga mutationer som kunde
representera de mutationer som kravs i NDT som har undersokts pa molekylar niva
har tillfért ndgon information”. Den frga jag staller ar: Ar de mutationer som har

observerats av den typ som teorin behdver sdsom stod? Svaret visar sig vara NEJ!”.
163

Felaktigheten med rudimentara organ.

Under lang tid forekom begreppet "rudimentéra organ” ofta i den evolutionistiska
litteraturen som "bevis" for evolution. S& smaningom lades det, i tysthet, at sidan nar
det visade sig vara ogiltigt. Men vissa evolutionister tror fortfarande pa det, och fran
tid till annan kommer nagon fram som soker framlagga "rudimentéra organ" som
viktiga bevis for evolution.

Begreppet "rudimentara organ" lades fram forsta gangen for ett sekel sedan.
Evolutionister gjorde gallande att det i vissa varelsers kroppar fanns ett antal icke-
funktionella organ. De hade gatt i arv fran deras stamfader och hade s& smaningom
blivit rudimentéara av brist pa nyttjande.

Hela antagandet &r ganska ovetenskapligt, och bygger helt pa otillracklig kunskap.
Dessa "icke-funktionella organ” var i sjalva verket organ vars "funktion annu inte

hade upptackts". Den béasta indikationen pa detta var den gradvisa men betydande

minskningen av rudimentéra organ pa evolutionisternas langa lista. S. R. Scadding,
sjalv en evolutionist, instamde med detta faktum i sin artikel "Can vestigial organs
constitute evidence for evolution?” som publicerades i tidskriften Evolutionary Theory:
Eftersom det inte ar mdjligt att entydigt identifiera onddiga strukturer och eftersom
den struktur som anvands i argumentet inte ar vetenskapligt giltig, drar jag slutsatsen
att "rudimentara organ" inte ger nagot sarskilt bevis for teorin om evolution.64

Listan dver rudimentara organ som sammanstalldes av den tyske anatomen R.
Wiedersheim ar 1895 omfattade cirka 100 organ, inklusive blindtarmen och
svanskotan. Allteftersom vetenskapen fortskred upptacktes det att alla organ i
Wiedersheims lista faktiskt hade mycket viktiga funktioner. Till exempel upptécktes
det att blindtarmen, som skulle vara ett "rudimentéart organ”, i sjalva verket var ett
lymfatiskt organ som bekampade infektioner i kroppen. Detta faktum klargjordes
1997: "Andra organ och vavnader i kroppen, thymus (brassen), levern, mjalten,

blindtarmen, benmérgen, och de sméa ansamlingarna av lymfatisk vavnad sasom
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tonsillerna i halsen och Peyers plaque i tunntarmen utgor ocksa en del av det
lymfatiska systemet, De hjalper ocksa kroppen att bekdmpa infektioner”. 16°

Det upptacktes aven att tonsillerna, som ingick i samma lista 6ver rudimentara organ,
hade en betydande roll for att skydda halsen mot infektioner, i synnerhet hos barn
fram till pubertetsaldern. Man fann att svanskotan vid den nedre dnden av ryggraden
stodjer skelettet kring backenet och ar konvergenspunkt for vissa sma muskler och
av denna anledning skulle det inte vara mgjligt att sitta bekvamt utan svanskotan.
Under aren som foljde, insag man att brassen utléste immunsystemet i
manniskokroppen genom att aktivera de sa kallade T-cellerna, att tallkottkérteln var
ansvarig for utsondringen av nagra viktiga hormoner, att skéldkorteln var effektivt for
att ge jamn tillvaxt hos spadbarn och barn, och att hypofysen kontrollerar funktionen
hos manga hormonella kortlar. Alla dessa var en gang betraktade som "rudimentéara
organ". Slutligen har det halvmanformade vecket i 6gat, som kallades ett rudimentar
organ av Darwin, i sjalva verket pavisats ha ansvar fér reng6ring och smorjning av
odgongloben.

Det fanns ett mycket viktigt logiskt fel i evolutionistiska havdandet om rudimentara
organ. Som vi har konstaterat var detta havdande att rudimentara organ hos levande
ting gick arv fran deras forfader.

Daremot har vissa av de pastadda "rudimentara” organen inte funnits i de arter som
pastas vara manniskans forfader! Till exempel existerar inte blindtarmen hos vissa
arter av apor som sags vara manniskans forfader. Den berémda biologen H. Enoch,
som utmanade teorin om rudimentéra organ, uttryckte detta logiska fel som foljer:
Apor har en blindtarm, medan deras mindre nara slaktingar, halvaporna, inte har det;
men det verkar aterigen finnas bland de annu lagre daggdjuren sdsom opossum. Hur
kan evolutionisterna forklara detta? 166

Enkelt uttryckt innehaller scenariot om rudimentara organ som har lagts fram av
evolutionister en rad allvarliga logiska brister, och har i varje fall visat sig falskt ur
vetenskaplig synvinkel. Det finns inte ett enda arftligt rudimentéart organ i
manniskokroppen, eftersom manniskan inte utvecklades fran andra varelser som en

foljd av slumpen, men skapades i sin nuvarande, kompletta och perfekta form.

Myten om homologi.
Inom biologin kallas strukturella likheter mellan olika arter "homologi". Evolutionister

forsoker framlagga dessa likheter som bevis for evolution.
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Darwin trodde att varelser med liknande (homologa) organ hade ett evolutionart
forhallande till varandra, och att dessa organ maste ha arvts fran en gemensam
forfader. Enligt hans antagande, hade bade duvor och érnar vingar, och darfér hade
duvor, drnar, och faktiskt alla andra faglar med vingar férment utvecklats fran en
gemensam forfader.

Homologi ar ett bedragligt argument framférd pa grundval av inga andra bevis an en
uppenbar fysisk likhet. Detta argument har aldrig verifierats av en enda konkret
upptackt under alla ar sedan Darwins tid. Ingenstans i varlden har nagon kommit
fram med ett fossil av den inbillade gemensamma forfadern till varelser med
homologa strukturer. Dessutom klargor foljande punkter att homologi inte ger nagra
belagg for att evolution nagonsin intraffat.

1. Man finner homologa organ i varelser som tillhér helt olika phyla, bland vilka
evolutionister inte har kunnat faststélla nagon form av evolutionart slaktskap;

2. De genetiska koderna hos vissa varelser som har homologa organ &r helt olika
varandra.

3. Den embryologiska utvecklingen av homologa organ i olika varelser ar helt
annorlunda.

Lat oss nu undersoka var och en av dessa punkter en efter en.

Liknande organ hos helt olika levande arter.

Det finns ett antal homologa organ i olika grupper bland vilka evolutionister inte kan
faststalla ndgon form av evolutionart slaktskap. Vingarna ar ett exempel. Forutom
faglar, finner vi vingar pa fladdermdoss, som ar daggdijur och insekter och aven pa
vissa dinosaurier som ar utdoda reptiler. Inte ens evolutionister satter ett evolutionart
slaktskap eller familjerelation mellan dessa fyra olika grupper.

Ett annat slaende exempel ar den fantastiska likheten och den strukturella likheten
som observeras i dgonen pa olika varelser. Till exempel ar blackfisken och
manniskan tva mycket olika arter, mellan vilka ingen evolutionar relation nagonsin
torde foreslas, men 6gonen hos bagge ar mycket lika varandra i fraga om struktur
och funktion. Inte ens evolutionister forsoker patala likheten mellan gonen hos
blackfisken och ménniskan genom att satta dem under en gemensam férfader.
Dessa och manga andra exempel visar att evolutionisternas havdande som grundar

sig pa likheter ar helt ovetenskapligt.
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| sjalva verket borde homologa organ vara en mycket pinsamma for evolutionister.
Den berdmda evolutionisten Frank Salisburys bekannelser avslojade hur extremt
olika varelser kom att f& mycket likartade 6gon understryker en atervandsgrand av
homologi:

Aven nagot s& komplext som 6gat har dykt upp flera ganger, till exempel hos
blackfisken, hos ryggradsdjuren och hos leddjuren. Det &r illa nog att sta for
ursprunget av sddana saker en gang, men tanken att framhava dem flera ganger
enligt den moderna syntetiska teorin far tanken att svindla.6’

Det finns manga varelser som, trots en mycket likartad fysisk uppbyggnad, inte tillater
nagra pastdenden om evolutionar slaktskap. Tva stora daggdjurs kategorier
placentaler och pungdjur, &r ett exempel. Evolutionister anser att denna atskillnad
uppstod nar daggdijur forst dok upp, och att varje grupp levde sin egen evolutionara
historia helt oberoende av den andra. Men det ar intressant att det finns "par" i
placentaler och pungdjur som ar nastan likadana. De amerikanska biologerna Dean
Kenyon och Percival Davis gor féljande kommentar: Enligt Darwins teori utvecklades
monstret for vargar, katter, ekorrar, svin, myrslokar, mullvadar, och méss tva ganger:
en gang i moderkakan hos daggdjur och aterigen, helt oberoende, i pungdjur. Detta
innebar att det hapnadsvackande pastdendet om slumpmassig oriktad mutation och
urvals processer pa nagot satt traffade identiska karaktaristika flera ganger i vitt
skilda organismer.168

Extraordinéra likheter och liknande organ som dessa, som evolutionistiska biologer
inte kan acceptera som exempel pa "homologi", visar att det inte finns nagot bevis for
tesen om utvecklingen fran en gemensam forfader. Vad kan da vara en vetenskaplig
forklaring till dessa liknande strukturer hos levande varelser? Svaret pa den fragan
gavs innan Darwins evolutionsteori kom att dominera den vetenskapliga varlden.
Vetenskapsman som Carl von Linné, som forst systematiserade levande organismer
i enlighet med deras liknande strukturer, och Richard Owen betraktade dessa
strukturer som exempel pa en vanlig form av skapelse. Med andra ord liknande
organ (eller, numera, liknande gener) anses finnas eftersom de skapades for att tjana
ett visst syfte, inte for att de hade utvecklats av en slump fran en gemensam forfader.
Moderna vetenskapliga ron visar att pastaendet om en "gemensam forfader" stalld
med hansyn till liknande organ ar felaktig, och att den enda mdjliga forklaringen ar

vanlig skapelse, bekraftar annu en gang att levande varelser skapades av Allah.
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Den genetiska och embryologiska atervandsgranden av homologi.

For att evolutionisternas pastaende om att "homologi" skall tas pa allvar, bor liknande
(homologa) organ hos olika varelser ocksa kodas med liknande (homologa) DNA-
koder. Sa ar det emellertid inte. Liknande organ styrs ofta av mycket olika genetiska
(DNA) koder. Dessutom ar liknande genetiska koder i DNA hos olika djur ofta
forknippade med helt olika organ.

Michael Denton, en professor i biokemi fran Australien, beskriver i sin bok Evolution:
A Theory in Crisis den genetiska atervandsgranden av evolutionisternas tolkning av
homologi: "Homologa strukturer ar ofta specificerade av icke-homologa genetiska
system och begreppet homologi kan sallan aterforas till embryologi”. 6°

Ett beromt exempel pa detta amne ar den "femfingriga skelettstrukturen" hos
fyrfotadjur, som citeras i nastan alla evolutionistiska larobocker. Fyrfotadjur, det vill
saga landlevande ryggradsdjur, har fem fingrar/tar pa sina fram respektive bakben.
Aven om dessa inte alltid har utseendet av fem fingrar/tar sdsom vi kanner igen dem,
raknas de ar alla som pentadactyla (femfingriga) pa grund av benstommen. Fram och
bakbenen av en groda, en 6dla, en ekorre eller en apa har alla samma struktur. Aven
benstrukturen hos faglar och fladdermdss Gverensstammer med denna
grundlaggande struktur.

Evolutionister havdar att alla levande varelser harstammar frdn en gemensam
forfader, och de har lange hanvisat till lemmar av pentadactyl form som bevis pa
detta. Detta pastaende namndes i nastan alla grundlaggande kallor i biologi under
hela 1900-talet som mycket starka bevis for evolution. Genetiska fynd pa 1980-talet
motsager detta evolutionistiska pastaende. Man insag att ett pentadactyl lemmonster
hos olika varelser styrs av helt olika gener. Den evolutionistiska biologen William Fix
beskriver kollapsen av evolutionisternas tes om pentadactylism pa detta satt:

De aldre larobockerna om evolution gor mycket av idén kring homologi genom att
papeka de uppenbara likheterna mellan skelettet i armar och ben hos olika djur.
Séledes aterfinns "pentadactyl" lemmonstret i manniskans arm, i fagelns vinge, och
brostfenan hos en val, och detta anses indikera deras gemensamma ursprung. Om
nu dessa olika strukturer hade éverférts av samma gen par, varierade fran tid till
annan genom mutationer och detta hade skett genom miljéurvalet skulle teorin vara
meningsfull. Tyvarr ar detta inte fallet. Homologa organ uppstar ur helt olika
genkomplex i de olika arterna. Konceptet om att homologi i termer av liknande gener

som gar i arv fran en gemensam forfader har fallit sénder ... 170
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En annan sak ar den att for att den evolutiondra avhandlingen om homologi skall tas
pa allvar, behdver perioderna for liknande strukturers embryologiska utveckling, det
vill sdga: de olika stadierna av utveckling i agget eller moderns livmoder, behdva vara
parallella men i verkligheten ar dessa embryologiska perioder for liknande strukturer
helt olika fran art till art.

Avslutningsvis kan vi saga att genetisk och embryologisk forskning har visat att
begreppet homologi som definieras av Darwin som "bevis pa utvecklingen av
levande varelser fran en gemensam forfader" inte kan utgéra nagot bevis alls. | detta
avseende kan vetenskapen sagas ha bevisat gang pa gang att den darwinistiska

tesen ar falsk.

Ogiltigheten av hdvdandet om molekylar homologi.

Evolutionisters befordran av homologi som bevis for evolution ar ogiltigt inte enbart
pa morfologisk niva utan aven pa molekylar niva. Evolutionister sager att DNA-
koderna, eller motsvarande protein strukturer, hos olika levande arter ar likartade,
och att det i denna likhet finns beléagg for att dessa levande arter har utvecklats fran
gemensamma forfader eller fran varandra.

| verkligheten fungerar dock inte resultaten av molekylara jamforelser till forman for
evolutionsteorin alls. Det finns stora molekylara skillnader mellan varelser som verkar
vara valdigt lika och relaterade. Till exempel ar cytokrom-C proteinet, ett av de
proteiner som &r viktiga for andningen, mycket olika hos levande varelser av samma
klass. Enligt forskning som bedrivs i kring detta ar skillnaden mellan tva olika
kraldjurs arter storre an skillnaden mellan en fagel och en fisk eller en fisk och ett
daggdijur. En annan studie har visat att molekylara skillnader mellan vissa fagelarter
ar storre an skillnaderna mellan samma fagelarter och daggdjuren. Det har aven
upptackts att den molekylara skillnaden mellan bakterier som verkar vara mycket lika
ar storre an skillnaden mellan daggdjur, amfibier och insekter.’* Liknande
jamfoérelser har gjorts med hemoglobin, myoglobin, hormoner, och gener och man
har kommit fram till liknande slutsatser.'”?

Betraffande dessa fynd inom molekylar biologi, kommentarer Dr Michael Denton:
Varje klass pa en molekylar niva ar unik, isolerad och olankad av intermediarer.
Molekyler har séledes, liksom fossiler, misslyckats att tillhandahalla de svarfangade
mellanprodukter som s lange har efterfragats av evolutionar biologi ... P4 molekylar

niva ar ingen organism "“forfader" eller "primitiv" eller "avancerad" jamfort med sina
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slaktingar ... Det rader inget tvivel om att om detta molekylara bevis hade funnits for
hundra ar sedan hade tanken pa organisk evolution kanske aldrig blivit

accepterad.1’3

Kollapsen av "Livets trad".

Under 1990-talet forvarrade forskningen om levande tings genetiska koder det
dilemma som evolutionsteorin star infor i detta avseende. | dessa experiment
jamfordes sekvenser av "ribosomalt RNA" (rRNA), i stallet for de tidigare
jamforelserna som var begransade till proteinsekvenser. Fran dessa resultat, forsokte
evolutionistiska forskare att etablera ett "evolutionart trad". Emellertid blev de
besvikna 6ver resultaten. Enligt en artikel ar 1999 av de franska biologerna Hervé
Philippe och Patrick Forterre, "Med fler och fler sekvenser tillgangliga, visade det sig
att de flesta proteiners fylogenier motsager varandra liksom rRNA tradet”. 174
Forutom rRNA jamforelser jamférdes &ven DNA-koderna i generna hos levande
varelser, men resultaten har varit motsatsen till "livets trad" som forutsatts av
evolution.

Molekylarbiologerna James A. Lake, Ravi Jain och Maria C. Rivera nystar vidare pa
detta i en artikel ar 1999:

Forskare borjade analysera en mangd gener fran olika organismer och fann att deras
forhallande till varandra motsade att det evolutionara livets trad harrér enbart fran
rRNA analysen.1’®

Varken jamforelser som har gjorts av proteiner, rRNA eller gener, bekraftar
premisserna av evolutionsteorin. Carl Woese, en valrenommerad biolog fran
University of lllinois medger att begreppet "fylogeni" har férlorat sin betydelse mot
bakgrunden av molekylara fynd pa detta satt:

”"Ingen konsekvent fylogeni har vuxit fram ur manga enskilda proteinernas fylogenier
som hittills har framstallts och fylogenetiska missforhallanden kan ses overallt i det
universella tradet, fran dess rot till de stora forgreningarna inom och mellan de olika
grupperna till strukturen av de enskilda primara grupperingarna”.176

Det faktum att resultatet av molekylara jamférelser inte talar for, utan snarare emot,
evolutionsteorin medgavs ocksa i artikeln som heter "Is it time to uproot the Tree of
Life?”, och som publicerades i Science ar 1999. | denna artikel av Elizabeth Pennisi

uppges att de genetiska analyser och jamforelser som utférdes av darwinistiska
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biologer for att belysa "livets trad" faktiskt gav direkt motsatta resultat och hon
fortsatter med att sadga att "nya uppgifter grumlar den evolutionara bilden":

For ett ar sedan, nar biologer granskade nyligen sekvenserade genom fran mer &an
ett dussin mikroorganismer trodde de att dessa data kunde sttdja den accepterade
kartlaggningen av livets tidiga historia. Men vad de sag forvirrade dem. Jamforelser
av de da tillgangliga genomen underlat inte enbart att fortydligade bilden av hur livets
stora grupperingar utvecklats, de forvirrade den. Och nu, med ytterligare atta
mikrobiella sekvenser till hands, har situationen blivit &nnu mer forvirrande.. Manga
evolutionara biologer hade antagit att de, pa ett grovt satt, kunde urskilja borjan till
livets tre riken av levande ting (som ar djurriket, vaxtriket och riket for encelliga
livsformer) ... Nar hela DNA-sekvenser hade 6ppnat vagen for att jamféra andra typer
av gener, forvantade sig forskare att de helt enkelt skulle utdka tradets detaljrikedom.
Men "ingenting kunde ha varit mer felaktigt”, sdger Claire Fraser, chef for Institutet for
genomforskning (TIGR) i Rockville, Maryland. | stéllet har jamforelserna gett manga
versioner av livets trad som skiljer sig frAn rRNA tradet och aven ar i inbordes konflikt
med varandra... 17’

Kort sagt, allteftersom molekylar biologiskt fortskrider, férlorar homologikonceptet
mer mark. Jamforelser som gjorts av proteiner, rRNA och gener visar att varelser
som pastas vara nara slaktingar enligt evolutionsteorin faktiskt ar helt skilda fran
varandra. En studie frdn 1996 med 88 proteinsekvenser grupperade kaniner med
primater i stallet for gnagare, en analys 1998 av 13 gener i 19 djurarter placerade
sj6borrar bland Chordata, och en annan studie 1998 baserad pa 12 proteiner satte
kor ndrmare valar &n hastar.

Molekylarbiolog Jonathan Wells sammanfattade ar 2000 situationen pa foljande satt:
Inkonsekvenser bland sléakttrad baserade pa olika molekyler, och de bisarra slakttrad
som resulterar fran vissa molekylara analyser, har nu forsankt molekylar fylogeni i en
kris 178

"Molekylar fylogeni" star infor en kris, vilket innebar att evolutionsteorin ocksa star
infor en kris. Fylogeni hanvisar till sa kallade familjerelationer "mellan olika levande
ting och &r den hypotetiska grunden for teorin om evolutionen”. Aterigen, undergraver
vetenskapen tesen att levande varelser utvecklats fran varandra, vilket visar att alla

levande grupper skapades separat.

Myten om embryologisk rekapitulering.
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Vad som forr kallas "rekapituleringsteorin" har lange varit eliminerad fran
vetenskaplig litteratur, men ar fortfarande presenterat som en vetenskaplig realitet i
nagra evolutionistiska publikationer. Termen "rekapitulation" &r en kondensering av
satsen "ontogeni rekapitulerar fylogeni”, som lades fram av den evolutionistiske
biologen Ernst Haeckel i slutet av 1800-talet.

Denna teori av Haeckel forutsatter att levande embryon aterupplever den
evolutionara process som deras pseudoférfader genomgick. Han teoretiserade att
under sin utveckling i livmodern, uppvisar det manskliga embryot forst egenskaper
hos en fisk, och sedan de av en reptil, och slutligen de av en manniska.

Det har sedan visat sig att denna teori ar helt falskt. Det ar nu k&nt att "galarna" som
visar sig i ett tidigt skede av det ménskliga embryot i sjalva verket ar de inledande
faserna av mellanorat, biskoldkorteln och thymus. Den del av embryot som liknar
"gulesacken" visar sig vara en sack som producerar blod for spadbarnet. Den del
som hade identifierats som en "svans" av Haeckel och hans anh&ngare ar i sjéalva
verket ryggraden, som liknar en svans bara for att det tar form innan benen goér.
Dessa utgor universellt erk&nda fakta i den vetenskapliga varlden och accepteras
aven av evolutionisterna sjalva. George Gaylord Simpson, en av grundarna av neo-
darwinism, skriver:

Haeckels tog miste pa den involverade evolutionéra principen. Det &r nu faststallt att
ontogeni inte upprepar fylogeni.t’®

| en artikel publicerad i American Scientist, laser vi:

Séakerligen ar den biogenetiska lagen stenddd. Det uteslots slutligen ur larobocker i
biologi pa femtiotalet. Som ett amne for allvarliga teoretiska utredningar var den
utrotad under tjugotalet ... 180

En annan intressant aspekt av "rekapitulation” var Ernst Haeckel sjalv, en forfalskare
som forfalskade sina teckningar for att stodja teorin som han foresprakade. Haeckels
forfalskade pastaenden for att visa att fiskar och manskliga embryon liknade
varandra. Nar han avslojades, var det enda forsvar han erbjéd den att andra
evolutionister hade begatt liknande brott:

Efter denna blottstallande bekannelse av "urkundsforfalskning” borde jag anse mig
fordomd och forintad om jag inte hade trosten att vid min sida pa den anklagades
bank se hundratals andra syndare, bland dem manga av de mest betrodda
observatdrer och mest uppskattade biologer. Den stora majoriteten av alla diagram i
de basta biologiska larobdcker, avhandlingar och tidskrifter &r i samma grad
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ansvariga for "urkundsforfalskning”, for alla ar inexakta, och ar mer eller mindre
tillrattalagda, schematiserade och konstruerade.!8!

Det finns verkligen "hundratals andra syndare, bland dem manga av de mest
betrodda observatdrerna och mest uppskattade biologerna" vars studier ar fulla av
fordomsfulla slutsatser, férvrangningar, och aven forfalskningar. Detta eftersom de
alla har betingat sig att kAmpa for evolutionsteorin aven om det inte finns

tillstymmelse till vetenskapliga bevis som stéder den.
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KAPITEL 14

Evolutionsteorin: ett materialistiskt ansvar.

Den information som vi har betraktat igenom hela denna bok har visat oss att
evolutionsteorin inte har nagon vetenskaplig grund, tvartom att evolutionisternas
ansprak ar i konflikt med vetenskapliga fakta. Med andra ord ar den kraft som haller
evolutionen vid liv inte vetenskap. Evolutionsteorin underhalls av nagra "forskare",
men i bakgrunden finns en annan paverkan namligen: materialistisk filosofi.
Materialistisk filosofi &r en av de aldsta forestallningar i varlden, och aberopar
existensen av materia som dess grundlaggande princip. Enligt detta synsatt har
materia alltid existerat, och allt som existerar bestar av materia. Detta omojliggor
naturligtvis tron pa en Skapare, for att om materia alltid har funnits, och om allt bestar
av materia, kan det inte finnas nagon 6vermateriell Skapare som skapade det.
Materialismen har av den anledningen under lang tid varit fientligt installd till religiosa
dvertygelser av alla slag som tror pa Allah.

Sa fragan blir huruvida den materialistiska synvinkeln &r korrekt. En metod for att
testa om en filosofi ar sann eller falsk ar att understka pastaenden den gér om
vetenskap med hjalp av vetenskapliga metoder. Till exempel kunde en filosof pa 900-
talet ha havdat att det fanns ett gudomligt trad pa ytan av manen och att alla levande
varelser faktiskt vaxte pa grenarna pa detta enorma trad som frukt, och sedan foll till
jorden. Vissa manniskor kanske skulle ha funnit denna filosofi attraktiv och trodde pa
den. Men pa 1900-talet, vid en tidpunkt dd@ manniskan har lyckats att g pa manen,
ar det inte langre mgijligt att pa allvar halla fast vid en sadan tro. Huruvida ett sadant
trad finns dar eller inte kan avgéras genom vetenskapliga metoder, genom
observation och experiment.

Vi kan darfér, med hjélp av vetenskapliga metoder, understka det materialistiska
havdandet: att materia har funnits i all evighet och att denna materia kan organisera

sig sjalv utan en 6vermateriell Skapare och ge upphov till liv. Nar vi gor detta, ser vi

att materialismen redan har kollapsat, eftersom idén om att materia har funnits sedan
tidernas begynnelse har stortats av Big Bang teorin som visar att universum
skapades ur intet. Pastdendet att materia har organiserat sig sjalv och skapade livet
ar pastaendet att vi kallar "evolutionsteorin”, som denna bok har undersokt, och har

visat sig ha kollapsat.
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Men om nagon ar fast besluten att tro pa materialismen och lagger sin hangivenhet
till den materialistiska filosofin fore allt annat, kommer han att agera annorlunda. Om
han ar materialist i forsta hand och vetenskapsman i andra hand kommer han inte att
Overge materialism nar han ser att evolutionen &r motbevisad av vetenskapen.
Tvartom kommer han att forsoka uppratthalla och forsvara materialismen genom att
forstka stddja evolution, oavsett vad. Det ar det predikament som evolutionister
forsvarar och i vilket evolutionsteorin befinner sig i idag.

Intressant nog bekanner de ocksa detta faktum fran tid till annan. En véalkand
genetiker och frisprakig evolutionist, Richard C. Lewontin frAn Harvard University,
erkanner att han ar "en materialist i forsta hand och en vetenskapsman i andra hand"
med dessa ord:

Det ar inte att det att metoder och vetenskapliga institutioner pa nagot satt tvingar
oss att acceptera en materiell forklaring om den fenomenala varlden, utan tvartom,
att vi tvingas av var a priori anslutning till materiella orsaker att skapa en
undersokningsapparat och en uppséattning begrepp som producerar materiella
forklaringar, oavsett hur kontraintuitivt, oavsett hur mystifierande det &r fér den
oinvigde. Dessutom att materialism ar absolut, sa vi kan inte tillata ett gudomligt,
ingrepp.t82

Termen "a priori" som Lewontin anvander har ar ganska viktigt. Detta filosofiska
begrepp hanvisar till en forutsattning som inte baseras pa nagon experimentell
kunskap. En tanke ar "a priori" nar du anser den vara korrekt och accepterar den
sasom varande korrekt &ven om det inte finns nagon tillganglig information som
bekraftar det. Som evolutionisten Lewontin arligt papekar, ar materialism ett "a priori"
antagande for evolutionister, som sedan forséker anpassa vetenskapen till denna
forutfattade mening. Eftersom materialismen definitivt finner det nddvandigt att
forneka existensen av en Skapare, omfamnar de det enda alternativet som finns till
hands, vilket ar teorin om evolutionen. Det spelar ingen roll fér siddana forskare att
evolution har motbevisats av vetenskapliga fakta, eftersom de har accepterat det "a
priori" sdsom varande sant.

Detta fordomsfulla beteende leder evolutionister till en tro att "omedveten materia
bildade sig sjalv", vilket inte enbart strider inte mot vetenskapen, men aven mot
fornuftet. Professorn i kemi vid New York University och tillika DNA-expert Robert
Shapiro, som vi har citerat tidigare, forklarar evolutionisternas tro och den
materialistiska dogma som ligger i dess botten pa féljande satt:
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Darfor kravs en annan evolutionar princip for att ta oss over klyftan fran blandningar
av enkla naturliga kemikalier till den forsta effektiva replikatorn. Denna princip har
annu inte beskrivits i detalj eller visats, men det forvantas, och ges beteckningar
sasom kemisk evolution och materiens sjalvorganisering. Férekomsten av principen
tas for givet i filosofin om den dialektiska materialismen, som tillampas pa livets
ursprung av Alexander Oparin.183

Evolutionistisk propaganda, som vi standigt stoter pa i vastvarldens media och i
valkanda och "uppskattade" vetenskapliga tidskrifter, ar resultatet av denna
ideologiska nddvandighet. Eftersom evolution anses nédvandig, har det férvandlats
till ett tabubelagt amne i de vetenskapliga cirklarna som satter normerna for
vetenskapen.

Vissa forskare finner sig i att vara i en position dar de, for att uppratthalla sitt rykte,
tvingas forsvara denna langsokta teori, eller &tminstone undvika att opponera sig
emot den.

Akademiker i vastlanderna maste fa artiklar publicerade i vissa vetenskapliga
tidskrifter for att uppna och behalla sina professurer. Alla tidskrifter som behandlar
biologi ar under 6verinseende av evolutionister, och de tillater inte nagon anti-
evolutionistisk artikel i dem. Biologer maste darfor bedriva sin forskning under teorins
dominans. De &r ocksa en del av etablissemanget, som betraktar evolutionen som en
ideologisk nédvandighet, vilket ar orsaken till att de blint forsvarar alla de "omdjliga

sammantraffanden" som vi har undersokt i denna bok.

Materialistiska bekannelser.

Den tyska biologen Hoimar von Ditfurth, en framstaende evolutionist, &r ett bra
exempel pa denna 6verdrivna materialistiska forstaelse. Efter att Ditfurth citerar ett
exempel pa livets extremt komplexa sammansattning, ar detta det han sager om
fragan huruvida det kunde ha uppstatt av en slump eller inte:

Ar en s&dan harmoni som uppstod ur enbart tillfalligheter majligt i verkligheten? Detta
ar den grundlaggande fragan inom hela den biologiska evolutionen.

Besvarande med “ja det ar mojligt" ar nagot i stil med att verifiera tilltron till modern
vetenskap av naturen. Kritiskt sett kan vi saga att ndgon som accepterar den
moderna vetenskapen om naturen inte har nagot annat alternativ &n att svara "ja" pa
fragan, eftersom han syftar till att forklara naturfenomen med metoder som ar

begripliga och forsoker att harleda dem fran naturlagarna utan att aterga till
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overnaturliga ingripanden. Men att vid denna punkt, férklara allt med hjalp av
naturlagarna, det vill siga genom tillfalligheter, ar ett tecken pa att han inte har
nagon annanstans att vanda sig. For vad annat kunde han gora annat an satta sin
tilltro till tillfalligheter? 184

Sasom Ditfurth papekar, antar det materialistiska vetenskapliga forhallningssattet att
forklara livet genom att férneka "6vernaturligt ingripande”, det vill saga skapande som
sin grundlaggande princip. Nar denna princip har antagits, accepteras aven de mest
omojliga situationer lattare. Det ar mojligt att finna exempel pa denna dogmatiska
mentalitet i nastan all evolutionist litteratur. Professor Ali Demirsoy, den valkanda
foresprakaren for evolutionsteorin i Turkiet, ar bara en av manga. Som vi redan har
papekat, ar enligt Demirsoy: sannolikheten for att en tillfallighet ska bilda cytokrom-C,
ett viktigt protein for livet, "lika osannolikt som mojligheten att en apa ska skriva
mansklighetens historia pa en skrivmaskin utan att géra nagra misstag”. 18°

Det rader ingen tvekan om att accepterande av en sddan mojlighet ar faktiskt
detsamma som att avvisa de grundlaggande principerna for rim och reson. Aven en
enda korrekt bokstav skriven pa en sida pavisar med sakerhet att den ar skriven av
en manniska. Nar man ser en bok om varldshistorien blir det &n mer patagligt att
boken ar skriven av en forfattare. Ingen logisk person skulle halla med om att
bokstéaverna i en sddan enorm bok kunde ha satts ihop "av en slump".

Det ar dock mycket intressant att se att den "evolutionistiska forskaren" Professor Ali
Demirsoy accepterar den har sortens irrationella férslag:

I huvudsak ar sannolikheten for bildandet av en cytokrom-C sekvens lika med noll.
Det vill sdga om livet kraver en viss sekvens, kan det s&gas att detta har en
sannolikhet som kan realiseras en gang i hela universum. | annat fall maste vissa
metafysiska krafter bortom var definition ha handlat i dess bildande. Accepterande av
det senare ar inte andamalsenligt for det vetenskapliga malet. Vi maste saledes
undersoka den forsta hypotesen.'8¢

Demirsoy skriver att han foredrar det omdjliga for att, "inte nédsakas att acceptera
Overnaturliga krafter", med andra ord forekomsten av en Skapare. Det ar uppenbart
att detta tillvagagangssatt inte har nagot samband alls med vetenskap. Inte
Overraskande, nar Demirsoy citerar ett annat amne namligen ursprunget till
mitokondrier i cellen, accepterar han 6ppet slumpen som en forklaring, &ven om detta
"strider mot det vetenskapliga tankandet".

Karnan i problemet &r hur mitokondrierna har fatt den har funktionen, eftersom
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uppnaendet av funktionen av en slump aven hos en individ, kraver extrema
sannolikheter som ar obegripliga ... Enzymer som tillhandhaller cellandning och
fungerar som en katalysator i varje steg i en annan form utgér kérnan i mekanismen.
En cell maste innehalla hela denna enzymsekvens, annars ar den meningslos. Har,
trots att det ar i motsats till det biologiska tankesattet, for att undvika en mer
dogmatisk forklaring eller spekulation maste vi acceptera, om an motvilligt, att alla
andningsenzymer fanns i cellen innan cellen férst kom i kontakt med syre. '8’

Den slutsats som ska dras fran sddana uttalanden &r att evolutionen inte ar en teori
som har tillkommit genom vetenskapliga undersékningar. Tvartom, var utformningen
och innehallet for denna teori dikterade av de krav som stalldes av materialistisk
filosofi. Det blev sedan till en tro eller dogm trots konkreta vetenskapliga fakta.
Aterigen kan vi tydligt se i evolutionistisk litteratur att allt detta arbete har ett "syfte",
och att syftet, utan hansyn till ndgot annat, utesluter all tilltro till att alla levande ting
skapades.

Evolutionister definierar detta som "vetenskapligt”. Men vad de hanvisar till &r inte
vetenskap, utan materialistisk filosofi. Materialism avvisar helt att det finns nagot
"bortom" materia (eller ndgonting évernaturligt). Vetenskapen &r i sig sjalvt inte
skyldig att acceptera en sddan dogm. Vetenskap innebar att undersoka naturen och
dra slutsatser fran sina resultat. Om dessa resultat leder till slutsatsen att naturen har
skapats ska vetenskapen acceptera det. Detta ar en plikt for en sann vetenskapsman
och plikten omfattar inte forsvarande av omdjliga scenarier genom att halla fast vid

foraldrade materialistiska dogmer fran 1800-talet.
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KAPITEL 15

Media: Ett syrgas talt for evolutionsteorin.

Sasom vi hittills har undersokt vilar inte evolutionsteorin pa nagon vetenskaplig
grund. Men de flesta manniskor runt om i varlden ar omedvetna om detta och antar
att evolution ar ett vetenskapligt faktum. Den stdrsta orsaken till detta vilseledande &ar
den systematiska indoktrineringen och propaganda som bedrivs av media kring
fragan om evolution. Av den anledningen maste vi ocksa namna de speciella
egenskaper som finns i denna indoktrinering och propaganda.

Nar vi granskar vasterlandska medier, traffar vi ofta pa nyheter som uppehaller sig
vid evolutionsteorin. Ledande medieorganisationer, och valkanda "respektabla”
tidningar tar upp detta &mne emellanat. Nar deras tillvagagangssatt undersoks, far
man intrycket av att denna teori ar ett absolut bevisat faktum som inte lamnar nagot
utrymme for diskussioner.

Vanliga manniskor som laser den har typen av nyheter bérjar naturligtvis tro att
evolutionsteorin ar ett faktum som ar lika séker som nagon matematisk lag. Nyheter
av detta slag som visas i de framstaende medierna plockas ocksa upp av lokala
medier. De skriver ut rubriker i stora typsnitt: "Enligt tidskriften Time har en ny fossil
som fullbordar luckan i den fossila kedjan hittats", eller att Nature antyder "att
forskare har belyst de sista fragorna om evolutionsteorin”. Upphittande av "den sista
felande lanken i evolutionen kedjan" betyder ingenting eftersom det inte finns ett
enda pastdende om evolutionen som &ar bevisat. Allt som visas som bevis ar falskt
som vi har beskrivit i de foregaende kapitlen. Férutom medierna, galler samma sak
for vetenskapliga resurser, uppslagsverk och bocker i biologi.

Kort sagt, bade media och akademiska kretsar, som star till anti-religiésa centers
forfogande, uppratthaller en helt evolutionistisk askadning som de palagger
samhallet. Detta ar sa effektivt infort att det med tiden har vant evolutionen till en idé
som aldrig far avvisas. Att forneka evolutionen anses vara i strid med vetenskap och
att foraktande av grundlaggande realiteter. Det ar anledningen till att, trots sa manga
brister som hittills avsl6jats (sarskilt sedan 1950-talet) och det faktum att dessa har
erkants av evolutionistiska forskarna sjalva, det idag ar i det narmaste ar omgjligt att
hitta nagon kritik av evolution i vetenskapliga kretsar eller i media.

Allmé&nt accepterade som de mest "respekterade” publicerade tidskrifter inom biologi

och natur i vast, har tidningar som Scientific American, Nature, Focus, Discover,
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Science och National Geographic antagit evolutionsteorin som en officiell ideologi

och forsoker presentera denna teori som ett bevisat faktum.

Invirade loégner.

Evolutionister utnyttjar fordelen som ges till dem av mediernas "hjarntvattande”
program. Manga manniskor tror pa evolutionen, sa pass villkorslost att de inte ens
bryr sig om att fraga "hur" och "varfor". Detta innebar att evolutionister kan paketera
sina ldgner pa ett satt som goér dem Overtygande.

Till exempel, aven i de mest "vetenskapliga" evolutionistiska bockerna forklaras med
16jlig enkelhet "6vergangen fran vatten till land", som &r en av de storsta oredovisade
uppgifterna inom evolutionsfenomenen. Enligt evolutionen, borjade livet i vattnet och
de forst utvecklade djuren var fiskar. Teorin séager att fisken en dag av nagon
anledning (mestadels anges perioder av torka vara orsaken) borjade kasta sig upp
pa land och den fisk som valde att leva pa land, rakade har fotter istallet for fenor,
och lungor i stallet fér galar.

De flesta evolutionistiska bocker forklarar inte "hur" i detta amne. Aven i de mest
"vetenskapliga" kallor ddljer sig det absurda i detta pastaende bakom meningar som
"Gvergangen fran vatten till land uppnaddes".

Hur blev denna "6vergang" uppnadd? Vi vet att fisk ur vatten inte kan leva mer an
nagra minuter. Om vi antar att den pastadda torkan intraffade och fisken tvingades
att rora sig mot land, vad skulle ha hant med fisken? Svaret &r uppenbart. Alla fiskar
som kommer upp ur vattnet skulle dé en och en efter ett par minuter. Aven om denna
process hade pagatt under en period av tio miljoner ar, skulle svaret fortfarande
detsamma: fisken skulle doé en efter en. Anledningen hartill ar att ett sddan komplext
organ som en komplett lunga inte kan uppkomma genom en plétslig "olycka", det vill
sdga genom mutation, men en halv lunga, a andra sidan ar till ndgon nytta alls.

Men detta ar precis vad evolutionisterna havdar. "6vergang fran vatten till land",
"6vergang fran land till luft" och manga fler pastadda stormsteg "forklaras" i dessa
ologiska termer. Nar det galler bildandet av riktigt komplexa organ sasom ogat och
orat, foredrar evolutionister att inte sdga nagonting alls.

Det ar latt att paverka mannen pa gatan med detta "vetenskapliga” paket. Du ritar en
inbillad bild som representerar évergangen fran vatten till land, du uppfinner latinska
ord for djuret i vattnet, dess "attling" pa land, och "tillfalliga mellanliggande former"
(som ar ett inbillat djur), och sedan fabricerar du en genomtankt l6gn:
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"Eusthenopteron omvandlas forst till Rhipitistian Crossoptergian, sedan Ichthyostega
i en lang evolutionar process". Om dessa ord laggs ord i munnen pa en
vetenskapsman med tjocka glasdgon och vit rock, skulle du lyckas 6vertyga manga
manniskor, eftersom de media som gor en insats for att beframja evolution, skulle

formedla de goda nyheterna till varlden med stor entusiasm.
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KAPITEL 16

Slutsats: Evolution ar ett vilseledande.

Det finns mycket annan bevisning, liksom vetenskapliga lagar, som ogiltigforklarar
evolutionen, men i denna bok har vi bara kunnat diskutera nagra av dem. Aven de
namnda punkterna bor racka for att avsloja en mycket viktig sanning: Aven om det ar
haljt i vetenskapens dunkel, ar teorin om evolutionen bara ett vilseledande, ett
vilseledande som endast forsvaras till forman for den materialistiska filosofin, ett
vilseledande som inte bygger pa vetenskap, men som handlar hjarntvatt,
propaganda, och bedrageri.

Vi kan sammanfatta vad vi har noterat hittills.

Teorin om evolution har kollapsat.

Evolutionsteorin ar en teori som har misslyckades vid forsta steget. Anledningen ar
att evolutionister &r oférmogna att ens forklara bildningen av ett enda protein. Varken
lagar om sannolikhet eller lagar inom fysik och kemi erbjuder nagon chans for det
slumpartade bildandet av livet.

Later det logiskt eller rimligt nar inte ens ett enda slumpmassigt bildat protein kan
existera, att miljontals sadana proteiner kombinerades i en sekvens for att producera
cellen hos en levande varelse, och att miljarder celler lyckades att bildas och darefter
sammantraffades av en slump for att producera levande ting, och att fran dessa
genererades fiskar, och att de som Overgick till land forvandlas till reptiler, faglar, och
att detta ar hur alla de miljontals olika arterna pa jorden bildades?

Aven om du inte tycker att det verkar logiskt, tror evolutionister p& denna fabel.

Det ar dock endast bara en troslara, eller snarare en falsk troslara, eftersom de inte
har ett tillstymmelse till bevis for att verifiera sin beréttelse. De har aldrig hittat en
enda 6vergangsform sasom halvfisk/halvreptil eller halvreptil/halvfagel. Inte heller har
de kunnat bevisa att ett protein, eller ens en enda aminosyra molekyl som bildar ett
protein, kunde ha bildats i vad de kallar ursprungliga jordiska férhallanden, inte ens i
sina omsorgsfullt utrustade laboratorier har de lyckats gora det. Tvartom, med varje
forsok har evolutionister sjalva visat att ingen evolutionar process nagonsin har skett

och inte heller ndgonsin kunnat ske pa jorden.

Evolution inte kan verifieras i framtiden heller.
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Med insikt i detta kan evolutionister bara trosta sig med drémmen om att
vetenskapen pa nagot satt kommer att I6sa alla dessa dilemman i sinom tid. Men att
vetenskapen nagonsin skulle verifiera ett sddant helt grundlost och ologiskt
pastaende ar uteslutet oavsett hur manga ar som gar. Tvartom, allteftersom
vetenskapen gar framat forvandlar den endast evolutionisternas havdanden till allt
klarare och tydligare nonsens.

Sa har det varit hitintills. Allteftersom fler uppgifter om struktur och funktioner hos den
levande cellen upptacktes, blev det helt klart att cellen inte ar en enkel, sSlumpmassigt
bildad sammansattning, sasom ansags vara fallet med den primitiva biologiska
forstaelsen pa Darwins tid.

Med situationen sa uppenbar, ar fornekande av skapelsens faktum och baserande av
livets uppkomst pa extremt osannolika sammantraffanden, och att sedan forsvara
dessa pastaenden med envishet, kan senare bli en kalla till stor forodmijukelse.
Medan evolutionsteorins verkliga bild framtrader mer och mer och den allmanna
opinionen kommer att se sanningen, kan det inte drdja lAnge innan de nérsynta

fanatiska foresprakarna av evolution inte kommer att kunna visa sig.

Evolutionens stdrsta hinder: Sjalen.

Det finns manga arter i varlden som liknar varandra. Till exempel kan det finnas
manga levande varelser som liknar en hast eller en katt och manga insekter kan likna
varandra. Dessa likheter forvanar inte nagon.

De ytliga likheterna mellan manniska och apa lockar pa nagot satt till sig oskalig
uppmarksamhet. Detta intresse gar ibland sa langt att en del manniskor tror pa den
falska tesen om evolution. | sjalva verket betyder de ytliga likheterna mellan
manniskan och apor ingenting.

Noshorningsskalbaggen och noshorningen delar ocksa pa vissa ytliga likheter, men
det skulle vara 6jligt att pa grund av de ytliga likheterna forsoka etablera nagon form
av evolutionar koppling mellan dessa tva varelser, en som ar en insekt och den andra
som ar ett daggdijur.

Bortsett fran den ytliga likheten kan apor inte séagas vara narmare manniskan an
andra djur. Faktum &r, om nivan av intelligens ska beaktas, kan honungsbiets
framstallning av den geometriskt mirakuldsa strukturen hos bivaxkakan, eller
spindelns mirakel av ingenjorskonst i uppbyggnaden av sitt nat sdgas vara nadrmare

manniskan. De ar aven overlagsna i vissa avseenden.
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Det finns en mycket stor skillnad mellan ménniska och apa oavsett de ytliga
likheterna. En apa ar ett djur, och skiljer sig inte fran en hast eller en hund med tanke
pa dess niva av medvetande. Men manniskan ar medveten, viljestark, kan tanka,
prata, forsta, fatta beslut och bedoma/déma. Alla dessa funktioner ar funktioner i
manniskans sjal. Sjalen ar den viktigaste skillnaden och medfér en stor klyfta mellan
manniskan och andra varelser. Ingen fysisk likhet kan tillsluta detta gap mellan
manniskan och andra levande varelser. | naturen ar manniskan det enda djur som

har en sjal.

Allah skapar i enighet med sin 6nskan.

Skulle det spela nagon roll om det scenario som har féreslagits av evolutionister
verkligen hade agt rum? Inte alls. Anledningen till det &r att varje avancerande steg i
evolutionsteorin endast kunde ha intraffat till foljd av ett mirakel. Aven om livet
uppstod successivt genom sadana steg, kan varje progressivt skede endast har
astadkommits genom en medveten vilja. Det &r inte bara osannolikt att dessa steg
skulle ha intraffat av en slump, det ar omaijligt.

Om det sagts att en proteinmolekyl hade bildats under de ursprungliga atmosfariska
forhallanden, maste det halls i minnet att det redan har visats genom lagar om
sannolikhet, biologi och kemi att detta inte kunde ha varit av en slump. Men om det
maste pavisas att det uppkom, da finns det inget annat alternativ an att erkanna att
dess existens var foljden av Skaparens vilja. Samma logik géller for hela hypotesen
som har lagts fram av evolutionister. Till exempel finns varken paleontologiska bevis
eller en fysisk, kemisk, biologisk, eller logisk berattigande som pavisar att fiskar gick
fran vatten till land och bildade de landlevande djuren. Men om man maste vidhalla
att fiskar klattrade upp pa land och férvandlades till reptiler, bér upphovsmannen till
detta pastdende ocksa acceptera existensen av en Skapare som ar kapabel att
forma uppkomsten av vad helst Han vill med enbart ordet "bli”. Varje annan férklaring
till ett sddant mirakel &r i sig sjalvmotsagande och en krankning av principerna for
fornuft.

Verkligheten &r tydlig och uppenbar. Allt liv &r en produkt av en perfekt ordning och
en Overlagsen Skapelse. Detta i sin tur ger konkreta bevis for existensen av en
Skapare, Den som har o&ndlig makt, kunskap och intelligens.

Den Skaparen ar Allah, Herre dver himlen och jorden, och av allt som finns

daremellan.
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KAPITEL 17

Skapelsens faktum.

| de féregaende delarna av boken har vi granskat varfér evolutionsteorin, som
foreslar att livet inte har skapats, ar en vanforestallning helt i strid med vetenskapliga
fakta. Vi sag att den moderna vetenskapen har avslojat ett mycket tydligt faktum
genom vissa vetenskapliga grenar som paleontologi, biokemi, och anatomi - det
faktum att Allah &r Skaparen av alla levande varelser.

For att lagga marke till detta faktum behdver man i sjalva verket inte nédvandigtvis
aberopa de komplicerade resultat som har erhallits i biokemiska laboratorier eller
geologiska utgravningar. Tecknen pa en extraordinar visdom &r skonjbar i vilkken som
helst av alla levande varelser man iakttar. Det finns en stor teknik och design i
kroppen av en insekt eller en liten fisk i havsdjupet som aldrig uppnas av manniskor.
Vissa levande varelser som inte ens har en hjarna utfor komplicerade uppgifter sa
perfekt att de inte uppnas aven av manniskor.

Denna stora visdom, organisation och plan som rader dverallt i naturen, skapar ett
solitt bevis for existensen av en dverlagsen Skapare som dominerar dver hela
naturen, och denna skapare ar Allah. Allah har utrustat alla levande varelser med
extraordinara karaktéaristika och visat méanniskan de uppenbara tecknen pa Sin
existens och makt.

Pa de foljande sidorna kommer vi att undersoka endast ett fatal av de otaliga bevis

for Skapelsen i naturen.

Honungsbin och det arkitektoniska underverket av bivaxkakor.

Bin producerar mer honung an vad de faktiskt behdver och lagrar den i vaxkakor.
Den hexagonala strukturen hos bivaxkakan ar valkand for alla. Har du nagonsin
undrat varfor bin bygger hexagonala vaxkakor snarare an oktagonala eller
pentagonala?

Matematiker som sokte svar pa denna fraga kom fram till en intressant slutsats: "En
hexagon ar den lampligaste geometriska formen for maximal anvandning av ett visst
omrade."

En hexagonal cell kraver den minsta mangd vax for konstruktionen medan det lagrar

den stérsta mangden honung. Sa biet anvander den basta méjliga formen.

157



Den metod som anvands vid konstruktionen av bivaxkakan ar ocksa mycket
hapnadsvackande: bina startar byggandet av kupan fran tva-tre olika platser och
vaver bivaxkakan samtidigt i tva-tre strangar. Aven om de utgar fran olika platser,
bygger detta stora antal bin, identiska hexagoner och de bygger bivaxkakan genom
att sammanfoga dessa strangar och métas i mitten. Férbindelsepunktema av
hexagonerna ar monterade sa skickligt att det inte finns nagra tecken pa att de ar
sammanlankade.

Infor konfrontationen med denna extraordinara prestanda, maste vi sékert tillsta att
det finns en Gverlagsen vilja som pabjuder dessa varelser att utfora detta arbete.
Evolutionister vill forklara bort denna prestation med begreppet "instinkt" och férséker
att framhalla det som ett enkelt attribut hos biet. Men om detta arbete sker instinktivt
och om denna instinkt rader over alla bin och att alla bin fungerar i harmoni men ar
ovetande om varandra, da betyder det att det finns en upphojd visdom som styr éver
dessa sma varelser.

For att uttrycka det tydligare, Allah, Skaparen av dessa sma varelser, "inspirerar"
dem till vad de maste gora. Detta faktum forklarades i Koranen for fjortonhundra ar
sedani kap 16 An-Nahl verserna 68 och 69:

(68) Och din Herre har lart biet att inratta sig i bergen och i trad och i det som
[manniskor] staller i ordning [for dess behov];

(69) och att hamta sin naring fran alla [vaxter som ger] frukt och att folja de vagar
som din Herre [har utstakat for det]. Och en saft av skiftande féarg sipprar fram ur
dess [inre] i vilken det finns lakande a&mnen [till nytta] fér manniskorna. | allt detta

ligger helt visst ett budskap till manniskor som téanker

Hapnadsvackande Arkitekter: termiter.

Ingen kan undga att bli 6verraskad nar han ser termitboet uppfort pA marken av
termiter. Detta beror pa att termitbon ar arkitektoniska underverk som reser sig sa
hogt som 5-6 meter. Inom detta bo finns sofistikerade system for att uppfylla alla de
behov som termiter, som pa grund av sin kroppsbyggnad aldrig kan vistas i solljus,
har. | boet finns ventilationssystem, kanaler, larv rum, korridorer, sarskilda gardar for
svampproduktion, sakerhetsutgangar, rum for varmt och kallt vader, i korthet, allt.
Vad som ar mer forvanande ar att termiterna som konstruerar dessa underbara bon

ar blinda.188
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Trots detta faktum ser vi, nar vi jamfor storleken pa en termit och boet, att termiter
lyckas bemastra ett arkitektoniskt projekt som &ar 300 ganger storre &n de sjalva.
Termiter har annu en fantastisk egenskap: om vi delar ett termitbo i tvd under de
forsta stadierna av dess konstruktion, och sedan aterférenar dessa efter en viss tid,
kommer vi att se att alla korridorer, kanaler och vagar korsar varandra. Termiter
fortsatter med sin uppgift som om de aldrig skildes fran varandra och &r férordnade

fran en enda plats.

Hackspetten.

Alla vet att hackspettar bygger sina bon genom att hacka hal i tradstammar. Poangen
som manga inte tanker pa ar hur hackspettar undgar att drabbas av en hjarnblédning
nar de med sadan styrka slar med huvudet. Vad hackspetten gor kan jamféras med
en manniska som med sitt huvud slar in en spik i vaggen. Om en méanniska vagade
gora nagot sadant, skulle han férmodligen bli drabbad av en chock foljt av en
hjarnblodning. En hackspett, daremot, kan hacka en hard tradstam 38-43 ganger
mellan 2,10 och 2,69 sekunder utan att nagot hander den.

Ingenting hander eftersom huvudets struktur hos hackspettar ar skapad sa att det
passar for detta jobb. Hackspettens skalle har ett "fjadringssystem"” som minskar och
absorberar kraften fran varje slag mot stammen. Det finns sarskilda mjukgorande

vavnader mellan benen i hackspettens skalle.189

Fladdermdssens sonarsystem.

Fladdermdss flyger i morker utan problem och de har ett mycket intressant
navigationssystem for att kunna goéra detta. Det ar vad vi kallar ett "sonar system”, ett
system dar konturerna av de omgivande objekten bestams av ljudvagornas eko.

En ung person kan knappt upptécka ett ljud med en frekvens av 20000 vibrationer
per sekund. En fladdermus ar forsedd med ett speciellt skapat "sonar system", och
anvander sig av ljud med en frekvens pa mellan 50000 och 200 000 vibrationer per
sekund. Den skickar ut dessa ljudstétar i alla riktningar 20 eller 30 ganger varje
sekund. Ekot av ljudet ar sa kraftfull att fladdermusen inte enbart forstar att det finns

objekt i dess véag, utan upptacker aven var dess snabbt flygande byte finns.1%°

Valar.

159



Daggdjur behdver andas regelbundet och darfor ar vatten inte en sarskilt passande
milj6 fér dem. Hos en val, som &r ett havs levande daggdjur, hanteras detta
andningsproblem med ett andningssystem som ar mycket effektivare an den hos
manga landlevande djur. Valar andas ut 90 % av den luft som de anvander. Salunda
behover de endast andas med mycket langa intervall. Samtidigt har de en mycket
koncentrerad substans som heter "myoglobin" som hjalper dem att lagra syre i sina
muskler. Med hjalp av dessa system, kan till exempel fenvalar, dyka sa djupt som
500 meter och simma i 40 minuter utan att andas under tiden.°* Dartill ar valens
nasborrar placerade pa dess rygg till skillnad fran landlevande daggdjur sa att den

kan andas latt.

Skapelsens mirakel kan ses i myggan.

Vi tanker alltid p& mygg som flygande djur. | sjalva verket tilloringar myggan sina
utvecklingsstadier under vatten och kommer upp ur vattnet genom en ovanlig
strukturféréandring som utrustar den med alla organ som den behéver.

Myggan boérjar flyga med speciella sensorsystem till sitt férfogande for att upptacka
platsen for dess byte. Med dessa system liknar den ett krigsflygplan utrustad med
detektorer for varme, gas, fukt och lukt. Den har &ven en formaga att "se i
Overensstammelse med temperaturen” vilket hjalper den att hitta sitt byte aven i
becksvart morker.

Myggans blodsugande teknik &r ett utomordentligt komplext system. Med sitt
sexbladiga klippsystem skar den i huden som en sdg. Medan den skarande
processen fortgar, utséndras ett bedovningsmedel, ett sekret, i sarets vavnader och
personen inser inte ens att hans blod sugs. Detta sekret férhindrar samtidigt
koagulering av blodet och sakrar den fortsatta blodsugnings process.

Med avsaknaden av endast ett av dessa element kommer inte myggan att kunna
livnara sig pa blod och fora sin art vidare. Med sin sarskilda struktur ar aven denna

lilla varelse ett tydligt tecken p& Skapelsen.

| Koranen ar myggan accentuerad som ett exempel som visar férekomsten av Allah
till manniskor med forstaelse i kapitel 2: Al Bagarah vers 26

Allah tvekar inte att framstalla en liknelse om en mygga eller nagot annu
oansenligare. De troende vet att dessa [liknelser] ar sanningen, [uppenbarad] av
deras Herre, men de som inte vill tro sager: "Vad kan Allah ha velat sdga med denna
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liknelse?" Darmed leder Han manga vilse och ger aven vagledning at manga; men

Han leder ingen vilse utom dem som férhardats i synd,

Jaktfaglar med skarp syn.

Jakt faglar har skarpa 6gon som gor det mojligt for dem att gora perfekta avstands
justeringar medan de attackerar sitt byte. Dessutom innehaller deras stora dgon ett
stoérre antal synceller, vilket medfor battre syn. Det finns mer &n en miljon synceller i
dgat pa en jakt fagel.

Ornar som flyger pa tusentals meters hojd har s& skarpa 6gon som de kan skanna
jorden perfekt uppifran det avstandet. Precis som stridsflygplan upptacker sina mal
fran tusentals meters avstand, upptacker érnar sitt byte genom att uppfatta minsta
fargskiftning eller minsta rérelse p& marken. Ornens 6ga har ett synfalt av trehundra
grader och kan forstora en given bild omkring sex till tta gdnger. Ornar kan skanna
av en yta pa 30000 hektar medan de flyger 4500 meter 6ver den. De kan latt urskilja
en kanin gomd bland gras fran en hojd av 1500 meter. Det ar uppenbart att denna

extraordinara dgonstruktur hos érnen ar speciellt skapad for denna varelse.

Spindelns trad och dess nat.

Spindeln som heter Dinopis ar en skicklig jagare. | stallet for att vava ett statiskt
spindelnat och vanta pa sitt byte, vaver den ett litet, men mycket ovanligt, nat som
det kastar Over sitt byte. Efterat sveper den in sitt byter hart i detta spindelnat. Den
inneslutna insekten kan inte gora nagonting for att frigéra sig sjalv. Natet ar sa
perfekt konstruerat att insekten blir &nnu mer insnarjd ju mer den kampar emot. For
att lagra sin mat, sveper spindeln in bytet med extra tradar, nastan som om den
forpackar det.

Hur gor denna spindel ett nat som ar sa bra i sin mekaniska och kemiska struktur?
Det ar omojligt for spindeln att ha fatt en sadan skicklighet av en slump sasom
evolutionister gor gallande. Spindeln saknar inlarningsformaga och férmaga att
memorera och har inte ens en hjarna for att utféra dessa saker. Uppenbarligen ar
denna fardighet skankt till spindeln av dess Skapare, Allah, vars makt ar exalterad.
Mycket viktiga mirakel goms i spindeltrad. Denna trad, med en diameter av mindre an
en tusendels millimeter, &r 5 ganger starkare an en staltrad som har samma tjocklek.
Denna trad &ar annu en egenskap — den att vara extremt latt. En spindeltrad med en
langd tillracklig for att omsluta varlden skulle endast vaga 320 gram.°2 Stal, ett amne
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som produceras i speciella industrier, ar ett av de starkaste material som tillverkas av
manniskan. Dock kan spindeln i sin kropp producera en mycket fastare trad &n stal.
Nar manniskan tillverkar stal, drar han fordel av sin flerhundraariga kunskap och
teknik, vilken kunskap och teknik anvander da spindeln for att framstéalla sin trad?
Som vi ser ligger manskligheten efter i alla tekniska kunskaper och tekniska medel

som star till forfogande i jamforelse med en spindel.

Djur i vinterdvala.

De djur som gar i vinteride kan leva vidare trots att deras kroppstemperatur sjunker i
samma grad som den kalla temperaturen utanfor idet. Hur klarar de detta?

Daggdijur ar varmblodiga. Detta innebar att under normala forhallanden, forblir deras
kroppstemperatur alltid konstant eftersom en naturlig termostat i kroppen reglerar
denna temperatur. Men, under vinterdvalan, sjunker den normala
kroppstemperaturen hos sma daggdjur som har en normal kroppstemperatur pa 40
grader, ned till en liten bit 6ver fryspunkten som om den justeras genom nagon form
av nyckel. Kroppens &mnesomsattning minskar markant. Djuret bérjar andas mycket
langsamt och dess normala hjartrytm, vilket ar 300 ganger per minut, faller till endast
7-10 slag per minut. Dess normala kroppsfunktioner sasom reflexer stannar upp och
de elektriska aktiviteterna i dess hjarna saktar ner till narapa omatbara.

En av farorna med orérlighet i mycket kallt vader ar forfrysning av vavnader och att
de da kan forstoras av iskristaller. Djuren i vinterdvala skyddas emellertid mot denna
fara genom de speciella funktioner som de ar utrustade med.

Kroppsvatskorna hos dessa djur halls kvar av kemiska material med hog molekylvikt.

Séaledes minskas deras fryspunkt och de ar skyddade fran skador.13

Elektriska fiskar.

Vissa fiskarter sdsom den elektriska alen och en art av rocka utnyttjar elektricitet som
produceras i kroppen antingen for att skydda sig fran sina fiender eller att férlama sitt
byte. | varje levande varelse - inklusive manniskan - finns en liten méngd elektricitet.
Méanniskan kan dock inte rikta denna elektricitet eller kontrollera den for att anvénda
den for egen rékning. De ovan namnda varelserna daremot (&l och rocka) har en
elektrisk spanning i kroppen som kan uppga till 500-600 volt och som de kan
anvanda mot sina fiender. Dessutom paverkas de sjalva inte negativt av denna

elektricitet.
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Den energi som de forbrukar for att forsvara sig aterstalls efter en viss tid pd samma
satt som uppladdande av ett batteri och elkraften ar sedan pa nytt klart for
anvandning. Fiskar anvander inte den hogspanda elektriciteten i sina sma kroppar
enbart for forsvarsandamal. Forutom att vara ett hjalpmedel for vagledning i djupa
morka vatten, hjalper elektriciteten dem ocksa kanner av foremal utan att se dem.
Fiskar kan skicka signaler med hjalp av elektricitet i sina kroppar. Dessa elektriska
signaler aterreflekteras efter att ha traffat fasta foremal och dessa reflekterade
signaler ger fisken information om objektet. Pa detta satt kan fiskar bedéma avstand

till och storlek pa objektet.194

Kamouflage, en perfekt plan for djur.

En av de egenskaper som djuren har for att klara livet &r konsten att ggmma sig, det
vill sdga "kamouflage".

For djur finns tva huvudanledningar till att gomma sig: for sin egen jakt och for att
skydda sig fran rovdjur. Kamouflage skiljer sig fran alla andra metoder genom sin
speciella medverkan av yttersta intelligens, skicklighet, estetik och harmoni.

Djurens kamouflagetekniker &r verkligen fantastiska. Det &r nastan omajligt att
identifiera en insekt som ar gémd pa en tradstam eller en annan varelse dold under
ett 10v.

Bladloss som suger vaxtsafter latsas vara taggar. Detta &r en metod som syftar till att

lura faglar, deras storsta fiender, och tillse att faglarna inte satter sig pa dessa vaxter.

Blackfisk.

Under huden pé& blackfisken finns ett tatt skikt av elastiska sackar som kallas
kromatoforer. Dessa innehaller fargpigment. De kommer framst i gult, rott, svart och
brunt. Vid behov far de en impuls att expandera och éversvamma huden med den
lampliga nyansen. Pa det viset antar blackfisken samma farg som till exempel
berggrunden i dess bakgrund och det ger en perfekt kamouflage..

Detta system fungerar sa effektivt att blackfisken aven kan skapa komplexa

zebraliknande rander.19

Olika system for seende.
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For manga djur som lever i havet, ar synen oerhart viktig for jakt och forsvar. Darfor
ar de flesta av dessa utrustade med 6gon som ar perfekt skapade for
undervattensbruk.

Under vatten, blir formagan att se mer och mer begransad med 6kande djup, i
synnerhet da djupet 6verstiger 30 meter. Organismer som lever pa detta djup, har
dgon som har skapats med tanke pa de givna villkoren.

Havs levande djur, till skillnad fran landlevande djur, har sfariska linser som &r i
perfekt overensstammelse med behoven hos densiteten av vattnet dar de lever.
Jamfort med de stora elliptiska 6gon som de landlevande djuren har, &r denna
sfariska struktur i hogre grad anvandbar for seende under vatten, det justeras for att
se foremal i narbild. Nar ett foremal finns pa ett storre avstand an ¢gat ar fokuserad
pd, dras hela linssystemet bakat med hjalp av en speciell muskelmekanism inne i
Ogat vilket justerar fokuseringen.

En annan anledning till att fiskens 6gon ar sfariska ar ljusets brytning i vatten.
Eftersom Ogat ar fyllt med en véatska som har ndstan samma densitet som vatten,
sker ingen brytning medan en bild som uppstar utanfor reflekteras pa ogat.
Foljaktligen fokuserar dgats lins fullstandigt bilden av objektet pa nathinnan. Fisken,
till skillnad fran manniskor, har mycket klar och skarp syn i vatten.

Vissa djur som till exempel blackfisk har ganska stora égon for att kompensera for
det daliga ljuset pa djupt vatten. Under 300 meter, behéver fiskar stora 6gon for att
fanga upp blixtarna fran de omgivande organismerna for att lagga marke till dem.
De maste vara sarskilt kansliga for det svaga blaa ljuset som tranger ner i vattnet. Av
denna anledning finns det gott om celler kéansliga for blatt ljus pa 6gats nathinna.
Som framgar av dessa exempel har varje levande varelse, 6gon som ar speciellt
skapade och anpassade for att uppfylla sina sarskilda behov. Detta faktum visar att
de alla &ar skapade precis som de maste vara utav en Skapare som har evig visdom,

kunskap och makt.

Ett speciellt nedfrysningssystem.

En frusen groda férkroppsligar en ovanlig biologisk struktur. Den visar inga
livstecken. Dess hjartslag, andning och blodcirkulation har avstannat helt. Men nar
isen smalter, atervander samma groda till liv som om den har vaknat upp ur en sémn.
Normalt konfronteras en levande varelse i ett frysningstillstdnd med manga dodliga
risker. Emellertid ar det inte s@ med grodan, den méter inga av dessa risker. Medan
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den &r i detta tillstdnd producerar den stora mangder glukos. Precis som hos en
diabetiker, nar grodans blodsockerniva mycket héga nivaer. Den kan ibland stiga sa
hogt som 550 mmol/liter. (Denna siffra ar normalt mellan 1-5 mmol/liter fér grodor och
4-5 mmol/liter for ménniskan). Denna extrema glukoskoncentration kan under
normala vakna forhallanden orsaka allvarliga problem.

Men i en frusen groda haller denna extrema glukosmangd kvar vattnet i cellerna och
forhindrar att de krymper.

Grodans cellmembran ar mycket permeabel for glukos, sa att cellerna ar latt
tillgangliga for glukos. Den hdga nivan av glukos i kroppen sanker fryspunkten och
medfor att endast en mycket liten del av djurets inre kroppsvatska omvandlas till is i
kylan. Forskning har visat att glukos ocksa kan ge naring at frusna celler. Under
denna period, forutom att vara det naturliga branslet i kroppen, avstannar glukos
aven manga metaboliska reaktioner sdsom urea syntesen och forhindrar salunda
olika naringskallor i cellen fran att uttommas.

Hur kan en sadan stor mangd glukos i grodans kropp uppkomma helt plotsligt?
Svaret ar ganska intressant: grodan ar utrustad med ett mycket speciellt system som
ansvarar for denna uppgift. Sa snart is bildas pa huden, skickas ett meddelande till
levern pabjudande levern att omvandla en del av dess lagrade glykogen till glukos.
Arten av detta meddelande till levern &r fortfarande okand. Fem minuter efter att
meddelandet har tagits emot borjar sockernivan i blodet att 6ka stadigt.19¢

Utan tvekan &r djuret utrustat med ett system som helt och héllet &ndrar dess
amnesomsattning for att uppfylla alla behov precis nar de behdvs. Detta kan endast
vara mojligt genom en felfri plan av den Allsméaktige Skaparen. Ingen tillfallighet kan

generera ett sa pass perfekt och komplext system.

Albatrosser.

Flyttfaglar minimerar sin energiférbrukning genom att anvanda olika "flygmetoder".
Albatrosser har ocksa en sadan flygstil. Dessa faglar tillbringar 92 % av sina liv till
havs och deras vingar har en spannvidd pa upp till 3,5 meter. Den viktigaste
egenskapen hos albatrosser ar deras flygstil: de kan flyga i timmar utan ett enda
vingslag. For att klara av detta, glider de fram i luften genom att halla sina vingar
konstant utslagna och genom att utnyttja vinden.

Det kravs en hel del energi for att halla vingarna med ett vingspann pa 3,5 meter

standigt utslagna. Albatrosser kan emellertid stanna kvar i denna position i timmar.
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Detta beror pa det speciella anatomiska system de har givits fran det 6gonblick de
foddes. Under flygning blockeras albatrossens vingar. Darfér behover den inte
anvanda muskelkraft. Vingar lyfts enbart av muskler. Detta bidrar i hog grad fageln
under dess flykt. Detta system minskar den energi som férbrukas av fageln under
flygningen. Albatrossen anvander ingen energi eftersom den inte slar med sina
vingar eller slosar energi genom att halla sina vingar utstrackta. Timslanga flygningar
genom att uteslutande anvanda vindkraft ger en obegransad energikalla fér denna
fagel. Till exempel, forlorar en 10 kilos albatross endast 1 % av sin kroppsvikt, medan
det fardas for 1 000 km. Detta ar verkligen en liten takt. Man har tillverkat
segelflygplan som har designats med albatrossen som modell och genom att

anvanda sig av deras fascinerande flygteknik.%”

En mdédosam migration.

Stillahavslax har, for att reproducera, exceptionella egenskaper. Efter att ha tillbringat
en del av sina liv i havet, atervander dessa fiskar tillbaka till de vattendrag dar de en
gang klacktes, detta for att reproducera.

Nar de borjar sin resa i borjan av sommaren, ar deras farg klarréd. | slutet av resan,
blir deras farg svart. | borjan av sin vandring, drar de sig férst narmare stranden och
forsoker att na floder. De stravar ihardigt for att komma tillbaka till sin fédelseplats.
De nar den plats dar de klacktes genom att hoppa 6ver turbulenta floder, simma
uppstroms, évervinna vattenfall och vallar. Vid slutet av denna 3500-4000 km langa
resa, lagger honorna 3000 till 5000 agg som befruktas av hanarnas spermier.
Fiskarna drabbas av stora skador som en f6ljd av denna migration och
agglaggning/befruktnings period. Honorna som lagger agg blir utmattade, deras
stjartfenor ar nedslitna och deras hud borjar svartna. Detsamma géller aven
hannarna. Floden 6versvammas snart av déd lax. Men annu en lax generation ar
redo att klackas ut och géra om samma resa.

Hur lax fullféljer en saddan resa, hur de nar havet efter att de klackts, och hur de hittar
vagen tillbaka ar bara nagra av de frdgor som aterstar att besvaras. Aven om manga
forslag har framlagts har inga definitiva svar annu uppnatts. Vilken ar kraften som
formar laxen att genomfora en returresa pa tusentals kilometer tillbaka till en plats
som ar okand for dem? Det ar uppenbart att en dverlagsen Vilja harskar dver och

kontrollerar alla dessa levande varelser. Det ar Allah, Uppratthallaren av alla véarldar.
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Koalor.

Oljan som finns i eukalyptus blad ar giftig for manga daggdjur. Detta gift ar en kemisk
forsvarsmekanism som eukalyptustrad anvander mot sina fiender. Men det finns en
mycket speciell levande varelse som har 6verlistat denna mekanism och livnar sig pa
giftiga eukalyptus blad: ett pungdjur som kallas koala. Koalor bygger sina hem i
eukalyptustrad samtidigt som de ocksa livnar sig pa dem och far sitt vatten fran dem.
Liksom andra daggdijur, kan inte heller koalor smalta cellulosan som finns i traden.
For detta ar koalan beroende av mikroorganismer som bryter ner cellulosa. Dessa
mikroorganismer finns i konvergenspunkten mellan tunn respektive tjocktarmarna, i
blindtarmen den sa kallade "caecum” som ar den bakre forlangningen av
matsmaltning systemet. Caecum ar den mest intressanta delen av koalors
matsmaltningssystem. Detta segment fungerar som en fermentationskammare dar
mikrober bryter ner cellulosa medan passagen av bladen ar fordrojd. Salunda kan

koalan neutralisera den giftiga effekten av oljorna i eukalyptusblad.1%8

Jaktférmaga, utan att kunna forflytta sig.

Den kottatande sydafrikanska vaxten Drosera spp., fangar in insekter med viskosa
har. Bladen av denna vaxt ar tackta av langa, roda har. Spetsarna pa dessa harstran
ar tackta med en vatska som har en lukt som attraherar insekter. En annan egenskap
hos vatskan ar att den ar extremt viskds. En insekt som letar sig fram till kallan for
lukten fastnar i dessa viskosa harstran. Kort darefter sluter sig hela bladet om
insekten som redan ar intrasslad i haren och vaxten extraherar proteinet som den
behover fran insekten genom att fortara den.*%°

Anlaget hos en vaxt som saknar mojlighet att flytta sig fran sin plats och som har
sadan férmaga ar utan tvekan ett uppenbart tecken pa en speciell skapelse. Det &ar
omojligt for en vaxt att har utvecklat en sadan jakt stil ur sitt eget medvetande och
vilja, eller genom en slump. Sa det ar &n mer omojligt att forbise att det finns en

Skapare som har forsett den med denna férmaga.

Miraklet i skapelsen av fagelfjadrar.
Vid forsta anblicken, verkar fagelfjadrar ha en mycket enkel struktur. Men nar vi
studerar dem narmare traffar vi pA en mycket komplex struktur av fjadrar som ar latta

men anda extremt stark och vattentat.
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Faglar bor vara sa latta som mojligt for att med latthet kunna flyga. Fjadrarna bestar
av keratin proteiner i linje med detta behov. P& bada sidor om fjaderns spole finns de
sk fenstralarna. Vardera fenstale har uppemot 400 filament som i sin tur har uppemot
800 mindre filament. De 800 filament som trangs pa en liten fagelfjader har 20 sma
filamentkrokar pa var och ett av dem. Dessa sammanhaller fijadern. Det totala antalet
filament i alla fjadrar pa en fagel &r cirka 700 miljarder.

Det finns en mycket viktig orsak till att fagelfjadrar ar val sammansatta med varandra
med filamentens hullingar och krokar. Fjadrarna maste halla tatt pa fageln for att inte
falla ut vid ndgon rorelse.. Med mekanismen som bestar av filament och krokar haller
fiadrarna sa hart pa fageln att varken stark vind eller regn, eller sn6 kan fa dem att
falla ut.

Vidare ar dun fjadrarna ar inte detsamma som fjadrar i sina vingar och svans.
Svansen bestar av relativt stora fjadrar att fungerar som roder och bromsar;
vingpennor skapas sa att expandera omradet ytan under fagelns vingar sla och

darmed oka lyftkraften.

Basilisk: En expert som kan ga pa vatten.

Fa djur kan ga pa en vattenyta. En sadan raritet ar basilisken, som lever i
Centralamerika och ses nedan. P& sidorna av tarna pa basiliskens bakfotter finns
flikar som gor det mojligt for dem att skvatta vatten. Dessa flikar rullas upp nér djuret
gar pa land. Om djuret hotas av fara, borjar det att springa mycket snabbt pa ytan av
en flod eller en sjo. Flikarna pa dess bakfotter dppnas och darmed ges en storre yta
for att den ska springa pa vatten. 2°

Denna unika struktur hos basilisken ar ett av de uppenbara tecknen pa Allahs

perfekta skapelse.

Fotosyntes.

Vaxter spelar onekligen en viktig roll for att gora universum till en beboelig plats. De
renar luften at oss, haller planetens temperatur pa en konstant niva, och balanserar
proportionerna av gaser i atmosfaren. Syret i luften som vi andas produceras av
vaxter. En viktig del av var foda ar ocksa vaxter. Naringsvardet hos vaxter kommer
fran den speciella organisation i dess celler, till vilken de ocksa kan tacka for sina
andra egenskaper.

Vaxtcellen, till skillnad fran cellerna hos manniskor och djur, kan utnyttja solenergi
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direkt. Den omvandlar solenergi till kemisk energi och lagrar den i naringsamnen pa
mycket speciella satt. Denna process kallas "fotosyntes". | sjalva verket utfors inte
denna process av cellen utan av kloroplaster, organellerna som ger vaxterna dess
grona farg. Dessa sma grona organeller kan endast ses i mikroskop och ar de enda
laboratorier pa jorden som kan lagra solenergi i organiskt material.

Den méangd materia som produceras av vaxter pa jorden ar cirka 200 miljarder ton
per ar. Denna produktion ar viktig for alla levande varelser pa jorden. Vaxternas
produktion forverkligas genom en mycket komplicerad kemisk process. Tusentals
"klorofyll" pigment som finns i kloroplasten reagerar pa ljus under en mycket kort
tidsperiod, ungefar en tusendels sekund.

Det ar anledningen till att manga aktiviteter som sker i klorofyllen @nnu inte har
kunnat studeras.

Omvandlingen av solenergi till elektrisk eller kemisk energi ar ett av manniskans
senaste tekniska genombrott. For kunna gora detta anvands hdgteknologiska
instrument. En vaxtcell, sa liten att den &r osynlig for blotta 6gat, har utfért denna
uppgift under miljontals ar.

Detta perfekta system visar aterigen skapelsen for alla att beskada. Det mycket
komplexa systemet av fotosyntes @r en mekanism som Allah skapar. En makal6ts
fabrik pressas ini en mycket liten ytenhet i bladen. Detta felfria system ar bara en av
de tecken som avslojar att Allah, Uppratthallaren av alla varldar, skapar alla levande

ting.

VARNING

Kapitlet som du nu &r pa vag att lasa avslojar en viktig hemlighet i ditt liv. Du bor lasa
det mycket uppmarksamt och noggrant, foér det handlar om ett &mne som bar
ansvaret for en grundlaggande forandring i ditt satt att se pa omvarlden. Amnet for
detta kapitel ar inte enbart en synpunkt, en annan infallsvinkel, eller en traditionell
filosofisk tanke: det ar ett faktum som alla vare sig de ar, troende eller ej, maste

erkanna och som ocksa bevisas av vetenskapen idag.

KAPITEL 18

Karnan av materia.
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Ett viktigt uttalande. Hemligheten bortom materia &r inte Wahdatul Wujood.

Amnet som kallas "Materiens vasentlighet" har kritiserats av vissa manniskor. Efter
att ha missforstatt karnfrdgan i amnet, havdar dessa manniskor att det som forklaras
som hemligheten bortom materia ar identisk med de laror som finns hos Wahdatul
Wujood. Lat oss papeka, fore allting annat, att forfattaren till denna bok ar en troende
man som strikt efterlever Ahlus Sunnahs doktrin och férsvarar inte Wahdatul Wujood
synsatt.

Man bor dock ocksa komma ihag att Wahdatul Wujood forsvarades av nagra av
Islams ledande larda man, inklusive Muhyiddin Ibn al-'Arabi. Det &ar sant att manga
betydande Islamiska larda man som tidigare beskrev Wahdatul Wujoods koncept
gjorde det genom att betrakta vissa amnen som finns i dessa bocker. Anda &r vad
som forklaras i dessa bécker ar inte detsamma som Wahdatul Wujood.

Nagra av dem som forsvarade Wahdatul Wujoods synsétt var upptagna av vissa
felaktiga uppfattningar och gjorde vissa pastaenden som strider mot Koranen och
Ahlus Sunnahs doktrin. De forkastade, till exempel, helt Allahs Skapande. Da amnet
kring hemligheten bortom materia beréttas finns det definitivt inget sadant krav. Detta
avsnitt forklarar att alla varelser ar skapade av Allah, och att originalen till dessa
varelser ses av Honom medan manniskor endast ser bilder av dessa varelser i sina
hjarnor.

Berg, slatter, blommor, manniskor och hav, kort sagt allt vi ser och allt som Allah
informerar oss om i Koranen som existerar och som Han skapade ur intet och
verkligen existerar. Manniskor kan dock inte se, k&nna eller héra den verkliga
sarprageln hos detta sina sinnesorgan. Vad de ser och kanner ar endast kopiorna
som visas i deras hjarnor. Detta ar ett vetenskapligt faktum som lars ut i alla
utbildningar framst i medicin. Samma géller den artikel du nu laser, du kan inte se
eller rora den. Ljuset som kommer fran den ursprungliga artikeln omvandlas av vissa
celler i dina 6gon till elektriska impulser, som sedan transporteras till syncentrum pa
baksidan av din hjarna. Det &r dar synbilden av den har artikeln skapas. Med andra
ord, du laser inte en artikel som ligger framfor dina 6gon genom dina 6gon, i sjalva
verket ar den har artikeln skapad i syncentrum pa baksidan av din hjarna. Artikeln du
l&ser just nu ar en "kopia av artikeln" i din hjarna. Den ursprungliga artikeln ses av
Allah.
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Sammanfattningsvis, det faktum att materien &r en illusion som bildas i vara hjarnor
avvisar inte namnda faktum men ger oss information om materiens sarpragel som

ingen kan vidrora i dess original.

Det finns materia utanfor oss, men vi kan inte na den.

Att sdga att materien ar en illusion betyder inte att den inte existerar. Tvartom:
oavsett om vi uppfattar den fysiska varlden eller inte, finns den dar. Men vi ser det
som en kopia i var hjarna, eller med andra ord, som en tolkning som gora av vara
sinnen. FOr oss ar darfor den fysiska varlden av materia en illusion.

Materien utanfor ses inte enbart av 0ss utan aven av andra varelser.

Anglarna som av Allah fick i uppgift att vara besk&dare bevittnar ocksa denna varld —
och detta beskrivs i kapitel 50: Qaf verserna 17 och 18:

(17) Nar de tva [anglarna som har till uppgift] att skriva ned [hennes ord och hennes
handlingar] skriver, sittande pa héger och vanster sida,

(18) kommer inte ett ord 6ver hennes lappar utan att en 6vervakare ar hos henne,

fardig [att skriva).

Viktigast ser Allah allt. Han skapade denna véarld med alla dess detaljer och ser det i
alla dess stater. Som han informerar oss | Koranens kapitel 2: Al Bagarah vers 233
Modern skall ge sina barn di under tva hela ar, om [féraldrarna] 6nskar en full
amningsperiod. Och barnets fader ar skyldig att svara for moderns uppehélle och
klader enligt skick och sed. Pa ingen skall laggas en tyngre borda an han kan béara.
Barnet skall inte bli en férevandning for att skada vare sig modern eller barnets fader.
Samma [skyldigheter vilar] pa [faderns] arvinge. Féraldrarna skall inte klandras om
de i samrad beslutar att skilja barnet fran modern. Och om ni beslutar lamna era bamn
till en fostermor skall ni inte klandras for detta, forutsatt att ni sérjer som sig bor for

barnets sékerhet och valfard. Och frukta Allah och tank p& att Allah ser vad ni gor.
samt i foljande vers 96 ur Kapitel 17 Al-Isra’ :Sag: "Det behdvs inga andra vittnen

mellan mig och er &n Allah. Han &r [fullt] underrattad om Sina tjanares

[férehavanden] och férlorar dem inte ur sikte."
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Det far inte gldmmas bort att Allah dokumenterar allting i boken som heter Lawh
Mahfuz (bevarad tavla). Aven om vi inte ser allt, finns det i Lawh Mahfuz. Allah
avslojar att han haller dokumentationen av allt i "Moder av boken" som kallas Lawh
Mahfuz med féljande verser:

Ur kapitel 43 Az-Zukhruf vers 4 Den har sitt ursprung hos Oss, all uppenbarelses
kalla, och den [formedlar] i hégstamda ordalag den djupaste visdom.

| kapitel 50 Qaf vers 4 kan vi lasa: .... Vi har en bok... och i kapitel 27 An-Naml vers
75 framgar foljande: och ingenting av det som &r dolt i himlen och pa jorden saknas i

[Allahs] 6ppna bok.

Att k&nna till materiens verkliga karna.

Manniskor som samvetsgrant och klokt begrundar sin omgivning inser att allt i
universum, bade levande och liviost maste ha skapats. Sa fragan ar nu "Vem ar
skaparen av allt detta?".

Det ar uppenbart att "skapelsens faktum", som visar sig i varje aspekt av universum
inte kan vara ett resultat av universum sjalvt. Exempelvis skulle inte en insekt ha
kunnat skapa sig sjalv. Solsystemet skulle inte ha kunnat skapa eller organisera sig
sjalv. Varken vaxter, manniskor, bakterier, erytrocyter (roda blodkroppar) eller fjarilar
kunde ha skapat sig sjalva. Méjligheten att alla dessa kan ha uppstatt "av en slump"
ar inte ens att tanka pa.

Vi kommer darfor fram till foljande slutsats: Allt som vi ser har skapats. Men inget av
det vi ser kan sjalva vara "skapare". Skaparen skiljer sig fran och ar éverlagsen allt vi
ser med vara dgon, en 6verlagsen makt, osynlig men vars existens och attribut
avslojas i allt som existerar.

Detta ar den punkt dar de som fornekar existensen av Allah hyser betankligheter och
gor invandningar. De ar betingade i att inte tro pa Hans existens om de inte ser
Honom med sina egna 6gon. De kan bortse fran det skapelsen som ett faktum, men
de kan inte ignorera verkligheten av "skapelsens" manifesterande i hela universum
och finner sig tvungna att falskeligen bevisa att universum och dess levande ting inte
har skapats. Evolutionsteorin &r en huvudfraga i deras fafanga anstrangningar i detta
syfte.

Det grundlaggande misstaget hos dem som fornekar Allah delas av manga

manniskor som i sjéalva verket inte riktigt fornekar Allahs existens, men har en felaktig
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uppfattning om Honom. Dessa méanniskor, som utgoér majoriteten av samhaéllet i vissa
lander, férnekar inte Oppet skapelsen, men har vidskepliga forestallningar om "var”
Allah finns. De flesta av dem tror att Allah ar "uppe i himlen” de férestaller sig felaktigt
att Allah finns bakom en valdigt avliagsen planet och stor "véarldsliga fragor" da och
da. Eller kanske att han inte ingriper alls: Han skapade universum och sedan
lamnade den at sitt 6de och folk &r utlamnade till att sjalva avgora sina ¢den.
(Sakerligen ar Allah bortom det.)

Andra vet emellertid att Allah ar "6verallt" som avsl6jas i Koranen, men de kan inte
forsta exakt vad detta innebar. De tror att Allah omger allt sdsom radiovagor eller
som en osynlig, ofattbar gas. (Sékerligen ar Allah bortom det.)

Men detta begrepp och andra dvertygelser som inte klarlagger "var” Allah finns ar alla
baserade pa ett vanligt misstag och kanske ar det oklokt att forneka Hans uppenbara
existens pa grund av det. Dessa begrepp uppratthaller en grundlés fordom som
sedan omformas till felaktiga asikter om Allah. Vad &r denna fordom?

Fordomen handlar om sarprageln och egenskaper hos materia. Vissa manniskor ar
sa betingade av antaganden om den verkliga karnan i materia att de kanske aldrig
har tankt pa det ordentligt. Modern vetenskap raserar fordomen om materiens
sarpragel och beskriver en mycket viktig och imponerande verklighet. Pa foljande

sidor kommer vi att forsoka forklara denna stora verklighet som utpekas i Koranen.

Varlden av elektriska impulser.

All information som vi har om den varld vi lever i formedlas till oss av vara fem
sinnen. Den varld vi kanner till bestar av vad vart 6ga ser, var hand kanner, var nasa
luktar, var tunga smakar och vart 6ra hor. Vi tror aldrig att den "externa” varlden kan
vara annan an den som vara sinnen presenterar for oss, eftersom vi har varit
beroende av enbart dessa sinnen sedan den dag vi féddes.

Men modern forskning inom manga olika vetenskapliga omraden pekar pa en helt
annan forstaelse och medfor allvarliga tvivel om vara sinnen och varlden sasom vi
uppfattar den.

Utgangspunkten for denna infallsvinkel ar att begreppet om en "yttre varld" formad i
var hjarna endast ar en respons skapad i var hjarna av elektriska impulser. Den enda
information du har om rodnaden av ett apple, hardheten av virke, a&ven om din
mamma, din pappa, din familj, och allt som du &ger, ditt hus, ditt jobb, och raderna i
denna bok, bestar endast av elektriska impulser. Med andra ord kan vi aldrig veta
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den applets verkliga farg i varlden utanfor, inte heller den sanna strukturen av virke
dar, och inte heller det verkliga utseendet av vara foraldrar och de som vi alskar. De
finns alla i en yttre varld som Allahs skapelser, men vi kan enbart ha direkt erfarenhet
av kopiorna i vara hjarnor sa lange vi lever.

For att klargora fragan, lat oss betrakta vart synsinne, som ger oss den mest

omfattande informationen om den yttre varlden.

Hur vi ser och hér samt hur vi uppfattar smak.

Att se ar nadgot som realiseras pa ett mycket progressivt satt. Latta kluster (fotoner)
som fardas fran foremalet till 6gat passerar genom linsen i framre delen av dgat dar
de bryts och faller uppochner pa nathinnan langst bak i 6gat. Har blir det infallande
ljuset omvandlat till elektriska impulser som dverfors av nervceller till en liten plats
som kallas syncentrum i bakre delen av hjarnan. Dessa elektriska impulser uppfattas
som en bild i denna del av hjarnan efter en serie processer. Sjdlva seendet ager
faktiskt rum i denna lilla plats i den bakre delen av hjarnan, déar det ar becksvart och
helt isolerat fran ljus.

Lat oss nu ompréva detta till synes vanliga och alldagliga process. Nar vi sager att "vi
ser", ser vi i sjalva verket effekterna av de impulser som nar vart 6ga och induceras i
var hjarna efter det att de har omvandlats till elektriska impulser. Det vill sdga, nar vi
sager att "vi ser", iakttar vi egentligen elektriska impulser i vart sinne.

Allt vi ser i vara liv formas i vart syncentrum, vilket endast utgor endast nagra milliliter
av hjarnans volym. Bade den bok som du nu laser och det granslosa landskapet som
du ser nar du tittar mot horisonten far plats i detta lilla utrymme. En annan punkt som
vi har noterat innan och som maste hallas i minnet ar att hjarnan ar isolerad fran ljus,
dess insida ar helt mork. Hjarnan har ingen kontakt med ljuset, som existerar utanfor.
Vi kan forklara denna intressanta situation med ett exempel. Lat oss anta att det finns
ett brinnande stearinljus framfor oss. Vi kan sitta mittemot detta ljus och titta pa lagan
lange. Men under denna tidsperiod har var hjarna aldrig nagon direkt kontakt med
stearinljusets ursprungliga ljus. Aven nér vi ser ljuset av ljuset, &r insidan av var
hjarna mork. Vi tittar pa en fargstark och ljus bild av varlden inne i var morka hjarna.
RL Gregory ger foljande forklaring av den mirakultsa aspekten av att se, nagot som
vi tar alldeles for mycket for givet:

Vi ar sa vana vid att se, att det kravs ett stort matt av fantasi for att inse att det finns

problem som maste I6sas. Men ta detta under 6vervagande. Vi far sma forvridna
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uppochned vanda bilder i 6gonen, och vi ser olika fasta foremal i omgivningen. Fran
de simulerade monstren pa nathinnorna upplever vi varlden av objekt, och detta ar
inget annat an en mirakel.?%*

Samma situation géller for alla vara andra sinnen. Ljud, beroring, smak och lukt ar
alla overforda till hjarnan som elektriska impulser och upplevs i de relevanta centra i
hjarnan.

Horselsinnet fungerar pa samma satt. Ytterdrat 6Gronmussla fangar upp tillgangliga
ljud och riktar dem till mellandrat, mellandrat 6verfor ljudvibrationerna till innerorat
genom att forstarka dem, innerérat skickar dessa vibrationer till hjarnan genom att
Oversatta dem till elektriska impulser. Precis som med dgat, slutfors sjalva horandet i
vart horselcentrum i hjarnan. Hjarnan ar isolerad fran ljud precis som det ar ifran ljus.
Darfor, oavsett hur bullrigt det ar pa utsidan, &r insidan av hjarnan helt tyst.

Inte desto mindre uppfattas aven de mest subtila ljud av hjarnan. Precisionen i denna
process ar sadan att 6rat hos en frisk person hor allt utan atmosfariskt brus eller
storningar. | din hjarna, som ar isolerad fran ljud, lyssnar du pa symfonier fran en
orkester, hor alla ljud i en folksamling och uppfattar alla ljud inom ett brett
frekvensband allt fran ett 16vs prassel till danet av ett jetplan. Men om ljudnivan i din
hjarna skulle matas med ett kansligt instrument i ovannamnda dgonblick, skulle man
finna att en fullstandig tystnad rader dar.

Var uppfattning av lukt bildas i ett liknande satt. Flyktiga molekyler som avges fran till
exempel vanilj eller en ros nar receptorer i kansliga harstran i nasans epitel och
engageras i ett samspel. Denna interaktion ¢verfors till hjarnan som elektriska
impulser och uppfattas som lukt. Allt som vi luktar, valdoftande eller med en
obehaglig lukt, &r ingenting annat an hjarnans uppfattning om samspelet av flyktiga
molekyler efter att de har férvandlats till elektriska impulser. Du uppfattar doften av
en parfym, en blomma, ett livsmedel som du gillar, havet eller andra lukter du gillar
eller ogillar i din hjarna. Dessa molekyler nar sjalva aldrig hjarnan. Precis som med
ljud och bild nar vad din hjarna ar helt enkelt elektriska impulser. Med andra ord, alla
lukter som du har antagit tillhor yttre objekt sedan du foddes ar endast elektriska
impulser som du kédnner genom dina sinnesorgan. Du kan aldrig ha direkt erfarenhet
av den sanna sarpraglingen av en doft i omvarlden.

Likasa finns det fyra olika typer av kemiska receptorer i den framre delen av
manniskans tunga. Dessa registrerar salt, sott, surt och beskt smak. Var smak

receptorer omvandlar dessa uppfattningar till elektriska impulser efter en kedja
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kemiska processer och éverfor impulserna till hjarnan. Dessa impulser uppfattas i
hjarnan som smak. Smaken du far nar du ater en chokladkaka eller en frukt som du
gillar ar tolkning av elektriska impulser fran hjarnan. Du kan aldrig na objektet pa
utsidan, du kan aldrig se, lukta eller smaka choklad sjalv. Till exempel, om smak
nerverna till hjarnan skars av, kommer inget man ater i det 6gonblicket att paverka
din hjarna, du kommer att helt férlora ditt smaksinne.

Och hér ar ett annat intressant faktum: Vi kan aldrig vara sakra pa att det vi kanner
nar vi smakar pa ett livsmedel och vad en annan person kanner nar han smakar pa
samma livsmedel, eller hur vi uppfattar en rést och vad en annan person uppfattar
nar han hor samma rost ar desamma. Pa denna punkt, sager Lincoln Barnett att
ingen kan veta att en annan person uppfattar fargen rod eller hor tonen C p4 samma
satt som han sjalv gor. 202

Var kansla av beroring ar inte annorlunda an de andra. Nar vi vidror ett foremal,
overfors all information, som hjalper oss att kanna igen den yttre varlden och foremal,
till hjarnan via kanselnerverna i huden. Kanslan av beroring bildas i var hjarna. |
motsats till den allménna uppfattningen, ar den plats dar vi uppfattar kansel inte vara
fingertoppar eller hud, utan i det relevanta centrum i var hjarna. Som ett resultat av
hjarnans bedémning av elektriska stimuleringar som kommer fran objektet till
hjarnan, kanner vi olika egenskaper hos dessa objekt sdsom hardhet eller mjukhet,
eller varme eller kyla. Vi harleder alla detaljer som hjalper oss att kanna igen ett
foremal fran dessa stimuli. Tva beromda filosofer, B. Russell och L. Wittgeinstein, har
detta att saga:

Till exempel huruvida en citron verkligen existerar eller inte och hur den uppkom kan
inte ifrdgasattas eller utredas. En gul citron bestar endast av en smak som kanns pa
tungan, en lukt som kanns i nasan, en farg och form som k&nns genom 6gat, och
endast av dessa egenskaper kan citronen bli foremal for granskning och bedémning.
Vetenskapen kan aldrig veta den fysiska varlden. 293

Det ar omdjligt for oss att n& den ursprungliga fysiska varlden. Alla objekt i var
omgivning uppfattas genom en eller flera sinnen sasom syn, horsel och beroring.
Genom att bearbeta inkommande data i syncentrum och de andra sensoriska centra,
konfronterar var hjarna hela vart liv, inte den "ursprungliga" materien som existerar
utanfor oss, utan snarare en kopia som formas inuti var hjarna. Vi kan aldrig veta

hurudana de ursprungliga formerna av dessa kopior inne i var hjarna ar.
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"Yttervarlden" inuti var hjarna.

Som ett resultat av var vetenskapliga undersokning av de fysiska fakta som har
beskrivits sa har langt kan vi dra foljande slutsats: vi kan aldrig fa direkt erfarenhet av
originalet till allt vi ser, vidrér, hér och uppfattar som materia, "varlden" eller
"universum". Vi kanner bara till deras kopior i var hjarna.

Nagon som ater en frukt ar i sjalva verket inte medveten om sjalva frukten i sig utan
av en "bild" av den i sin hjarna. Objektet som upplevs som en "frukt” bestar
egentligen av ett elektriskt avtryck i hjarnan som innefattar form, smak, lukt och
texturen av frukten. Om synnerven till hjarnan skulle bli avskuren skulle bilden av
frukten plotsligt forsvinna. P4 motsvarande satt skulle ett avbrott i nerverna som gar
fran sensorerna i nasan till hjarnan totalforstora luktsinnet. Enkelt uttryckt ar en frukt
inget annat an hjarnans tolkning av elektriska impulser.

16

En annan punkt som ska beaktas ar avstandsbedomning. Ta avstandet mellan dig
och denna bok. Det ar endast en kansla av tomhet som formas i din hjarna. Féremal
som for manniskan tycks befinna sig pa ett avstand existerar i hjarnan. Som ett
exempel kan nAmnas en person som tittar pa stjarnorna pa himlen antar att de ar
manga miljoner ljusar bort. Men vad han egentligen "ser” ar stjarnorna inuti sig sjalv, i
sitt syncentrum. Medan du l&ser dessa rader, &r du, faktiskt inte i rummet som du
antar att du ar; tvartom, rummet ar inuti dig. Att du ser din kropp far dig att tro att du
ar inuti den. Dock maste du halla i minnet att du aldrig har sett din kropp i original
heller; du har alltid sett en kopia av den inuti din hjarna.

Samma sak géller for alla andra intryck som du har. Till exempel nar du tror att du
hor ljudet fran televisionen i ett angransande rum upplever du egentligen ljudet inuti
din hjarna. Bade ljudet som du inbillar dig kommer fran flera meters avstand och
samtalet med personen alldeles bredvid dig uppfattas i hérselcentrum som endast
mater nagra milliliter inuti din hjarna. Inom detta férnimmelsecenter finns inget
koncept av hoger, vanster, framfor eller bakom. Det vill sdga ljud kommer inte fran
hoger eller vanster eller fran luften, det finns ingen riktning fran vilken ljudet kommer.
Samma sak galler for dofter. Pa ett likartat satt som en ros visar sig som en bild i
syncentrum kommer dess doft att upplevas i luktcentrum. Huruvida kéllan till doften
ar nara eller 1angt bort eller om den ar sur, sot, bitter, behaglig och sa vidare ar nagot

som hjarnan far tolka.
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Den "yttre varlden” som visas till oss genom vara intryck ar enbart en samling
elektriska impulser som nar hjarnan. Genom hela livet behandlas dessa impulser av
hjarnan och vi lever vidare utan att inse att vi har fel i att anta att det vi ser att den
verkliga materien i den yttre varlden. Vi férleds eftersom vi aldrig kan na sjalva
materien med vara sinnen. Dartill &r det aterigen var hjarna som tolkar och tilldelar
mening till signalerna om den yttre varlden och vi antar saledes att vi sysslar med
den verkliga materien. Lat oss till exempel fundera 6ver horselsinnet. Det ar var
hjarna som omvandlar ljudvagorna i den yttre varlden till en symfoni. Det vill séaga vi
kanner till musik sdsom den tolkas i hjarnan, inte som den verkliga musiken utifran.
Med synen ar det pA samma satt, nar vi ser farger, det som nar vara dgon ar endast
elektriska impulser av olika vaglangder. Aterigen &r det var hjarna som omvandlar
dessa impulser till farger. Fargerna i den "yttre varlden" ar okanda for oss. Vi kan
aldrig ha nagon direkt erfarenhet av den akta roda fargen av ett apple, den akta blaa
fargen pa himlen eller tradens akta gréna farg. Den yttre varlden ar helt beroende pa
betraktaren.

Aven den minsta defekten i 6gats nathinna fororsakar fargblindhet. Vissa manniskor
uppfattar blatt som gront, och nagra uppfattar rétt som blatt. | dessa fall spelar det

ingen roll om det foremalen i den yttre varlden ar fargade eller inte.

Sinnenas véarld kan ske utan existensen av den yttre varlden.

En faktor som visar att allt vi ser och upplever finns i var hjarna och att vi aldrig kan
kanna till materiens ursprung som finns utanfor, &r den att vi inte behover en yttre
varld for att sinnena ska ske i hjarnan. Manga tekniska utvecklingar, t.ex. simulatorer
och &ven drommar &r de viktigaste bevisen for denna sanning.

Den vetenskapliga forfattaren Rita Carter uppger i sin bok, Mapping the Mind, att "det
finns ingen anledning for 6gon att se" och beskriver utforligt ett experiment som har
utforts av forskare. | experimentet forsags blinda patienter med en anordning som
forvandlade video bilder i vibrerande pulser. En kamera var monterad bredvid
patientens 6gon fordelade pulserna 6ver ryggen sa att de hade kontinuerliga
sinnesintryck fran den visuella varlden. Efter ett tag borjade patienterna bete sig som
om de verkligen kunde se. Till exempel, fanns en zoomlins i en av anordningarna, for
att narma bilden. Nar zoomen anvands utan att informera patienten i forvag hade
patienten en lust att skydda sig med armarna, eftersom bilden pa patientens rygg

forstorades plotsligt som om véarlden kom hotande nara. 2%4
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Som framgar av detta experiment, kan vi bilda fornimmelser aven nar de inte
fororsakas av materiella motsvarigheter i omvarlden. Alla stimuli kan skapas pa

konstgjord vag.

Sinnesvarlden —sasom vi upplever den i vara drémmar.

En person kan uppleva alla sinnen livligt utan narvaron av omvarlden. Det mest
uppenbara exemplet pa detta ar vara drémmar. En person ligger pa sin sang med
slutna 6gon medan han eller hon drommer. Men trots detta, k&nner personen av
manga saker som han eller hon upplever i verkliga livet, och upplever dem sa
realistiskt att drommar ar omojliga att sarskilja fran upplevelser i det verkliga livet.
Alla som laser denna bok kommer ofta att vittha om denna sanning i sina drommar.
Till exempel kan en person liggande ensam pa en séang i en lugn och tyst miljo pa
natten, i drommen, se sig sjalv i fara i ett mycket trangt stéalle. Han kunde uppleva
handelsen som om den var verklig, flyende fran faran i desperation och gémma sig
bakom en vagg. Dessutom &r bilderna i hans drommar sa realistiska att han kanner
radsla och panik som om han verkligen var i fara. Han har hjartat i halsgropen vid
varje ljud, ar omtumlad av radsla, hans hjarta slar snabbt, han svettas och visar
andra fysiskt egenskaper som kroppen genomgar i en farlig situation.

En person som faller fran en hog plats i drommen kanner det med all sin kropp, trots
att han ligger i sdngen utan att roéra sig. Alternativt kan man se sig sjalv halkande i en
vattenpol, bli genombl&t och frysa pa grund av en kall vind. | ett sadant fall finns det
varken en vattenpdl eller blasande vind. Dessutom, trots att man sover i ett mycket
varmt rum, upplever man det vata och kalla, som om man skulle vara vaken.

Nagon som tror att han har att géra med originalet av den materiella varlden i sin
drom kan vara mycket saker pa sig sjalv. Han kan satta sin hand pa sin vans axel nar
en van sager till honom att "det ar inte méjligt att ta itu med originalet av varlden”, och
sedan fraga "Kanner du inte min hand péa din axel?” | sa fall hur kan du saga att du
inte ser den ursprungliga materien? Vad far dig att tinka pa det har sattet? Lat oss ta
en tur langs Bosporen, vi kan prata igenom det och du far forklara for mig varfor du
tror detta”. Drommen som han ser i sin djupa sémn ar tydlig, han startar motorn med
gladje och accelererar langsamt, bilen hoppar nastan till da han trycker pa pedalen
plotsligt. Medan de aker langs vagen, verkar trad och vagens linjemarkeringar vara
fasta pa grund av hastigheten. Dessutom, andas han in den rena Bosporen luften.
Men anta att han vaknar av att vackarklockan ringer just nar han gor sig redo att
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beratta for sin van att det han ser ar den verkliga materien. Skulle han inte invéanda
pa samma satt oavsett om han sov eller var vaken?

Nar folk vaknar forstar de att vad de har sett fram till det dgonblicket &r en drom. Men
av nagon anledning ar de inte misstanksamma huruvida livets verkliga sarpragel av
det liv som bérjar med en "uppvaknings" bild (det som de kallar "det verkliga livet")
ocksa kan vara en drém. Men hur vi uppfattar bilder i "verkliga livet" sker pa exakt
samma som hur vi uppfattar vara drommar. Vi ser dem bagge i var sjal. Vi kan inte
forsta att de ar bilder forran vi har vaknat. Férst da sager vi "vad jag har sett var en
drom™. Hur kan vi bevisa att det vi ser vid en given tidpunkt &r inte en drom? Vi skulle
kunna anta att det 6gonblick som vi lever i bara ar verkligt darfor att vi annu inte har
vaknat. Det ar mgjligt att vi kommer att upptacka detta faktum nar vi har vaknat upp
ur denna "vakna drom”, vilket tar langre tid &n drommar vi ser varje dag. Vi har inga
bevis som pavisar motsatsen.

Manga Islamiska larda méan har ocksa forkunnat att livet runt omkring oss ar bara en
drom, och endast da vi har vacks ur den drommen med "ett stort uppvaknande”,
kommer manniskor att kunna forsta att de lever i en dromlik véarld. En stor Islamisk
lard man, Muhyiddin Ibn al-'Arabi, som kallas Sheikh Akbar (Den storsta Sheikhen)
pa grund av sin 6verlagsna kunskap, liknar varlden i vara drommar genom att citera
ett uttalande av profeten Muhammed (ma Allah vélsigna honom och ge honom fred):
Profeten Muhammad (ma Allah valsigna honom och bevilja honom fred) sade att
"manniskor sover och vaknar upp nar de dor”. Det vill sdga att de foremal som ses i

varlden under livets gang liknar de som ses nar vi sover och drommer... 29

| Koranens vers 52 i kapitel 36 Ya Sin kan men lasa att manniskor blir tillsagda att pa
domedagen, nar de ateruppstar fran de doda, skall jamra sig och ropa: "Vem har
vackt oss ur var djupa somn?" [Och anglarna skall svara:] "Detta ar vad den Naderike

har lovat - budb&ararna sade sanningen."

Som versen visar, vaknar manniskor pa domedagen, som om de vaknar ur en drom.
Sa&som nagon som vackts ur en drom da de befann sig i djup sémn kommer de pa
samma satt att fraga vem som har vackt dem. Som versen papekar ar varlden runt
omkring oss som en drém och alla kommer att vackas ur denna drom och kommer

att borja se bilder av livet efter detta, vilket ar det verkliga livet.
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Vem ar betraktaren?

Som vi har forklarat hittills kan vi aldrig uppleva originalet av den materiella véarlden
som vi tror att vi ar lever i och som vi kallar den "yttre varlden". Emellertid uppstar har
fragan av primar betydelse. Om vi inte kan na det ursprungliga av nagot av den
materiella tillvaro som vi kanner till, hur ar det da med var hjarna? Eftersom var
hjarna ar en del av den fysiska varlden precis som vart arm, ben eller nagot annat
foremal, kan vi inte na dess ursprungliga materia heller.

N&r hjarnan analyseras ser man att det inte finns nagot annat i den an lipid och
protein molekyler, som ocksa finns i andra levande organismer. Detta innebar att
inom det kottstycke som vi kallar var "hjarna”, finns det ingenting som betraktar
bilderna, innebar medvetande, eller bildar det som vi kallar "mig sjalv".

RL Gregory hanvisar till ett misstag som manniskor gor i relation till uppfattningen av
bilder i hjarnan:

Det finns en frestelse, som maste undvikas, att saga att 6gonen ger upphov till
bilderna i hjarnan. En bild i hjarnan tyder pa behovet av nagon form av inre dga for
att se den - men det skulle erfordra ytterligare ett 6ga for att se sin bild ... och sa
vidare i en oandlig regress av dgon och bilder. Detta ar absurt. 29

Detta ar exakt det som satter materialisterna, som inte anser ndgot annat an materia
som verklig, i ett dilemma. Till vem tillh6r "det inre 6gat” som ser, tolkar det som det
ser och reagerar pa det?

Karl Pribram fokuserade ocksa pa denna viktiga fraga i en varld av vetenskap och
filosofi om vem betraktaren ar:

Filosofer, sedan grekerna, har spekulerat om "spdket" i maskinen, "den lille mannen
inuti den lilla mannen" och sa vidare. Var finns jaget - den enhet som anvander
hjarnan? Vem ombesorjer det faktiska vetandet? Eller som Franciskus av Assisi gang
uttryckte det: "Vad vi soker ar det som ser” 207

Betank nu detta: boken i din hand, rummet du i ar, i korthet, alla bilder framfor dig ses
inuti din hjarna. Ar det atomerna som ser dessa bilder - blinda, déva, omedvetna
atomer? Varfor fick vissa atomer denna egenskap och vissa fick det inte? Bestar vart
tankande, vart forstaende, vart minne, var gladje, var sorg och alla andra
elektrokemiska reaktioner mellan dessa atomer?

Nar vi begrundar dessa fragor, ser vi att det inte finns ndgon mening med att leta i
atomer efter vilja. Det ar uppenbart att varelsen som ser, hor och kanner ar en

overordnad materiell varelse. Denna varelse ar "levande" och det ar varken fraga om
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eller en bild av materia. Denna varelse associerar sig med kanslorna framfor sig med
hjalp av bilden av kroppen.

Denna varelse ar "sjalen".

Det ar sjalen som ser, hor, kanner, uppfattar och tolkar kopiorna i hjarnan av det som
finns pa utsidan. De intelligenta varelser som skriver och laser dessa rader &ar inte en
trave atomer och molekyler och de kemiska reaktionerna mellan dem, utan de ar, var

och en, en "sjal".

Den verkliga absoluta varelsen

Alla dessa fakta for oss ansikte mot ansikte med en mycket betydelsefull fraga.
Eftersom vi aldrig kan veta nagot om originalet av den materiella varlden och
eftersom vi bara har direkt erfarenhet av kopierande bilder i vara hjarnor, vad &r da
kallan till dessa bilder?

Vem formar var sjal att titta pa stjarnorna, jorden, manniskorna, var kropp och allt
annat som vi ser?

Det ar mycket tydligt att det finns en dverlagsen Skapare, som har skapat hela det
materiella universum och som fortsatter Sin skapelse oavbrutet. Eftersom denna
Skapare visar en sadan magnifik skapelse, har han sakert evig makt och kraft.
Denna Skapare presenterar sig sjalv till oss. Han har sant ner en bok och genom
denna bok beskrivit sig sjalv och universum och forklarat anledningen till var
existens.

Denna Skapare ar Allah och namnet pa hans bok ar Koranen.

Det faktum att universum, himlen och jorden, inte &r stabila, att deras nérvaro endast
ar mojligt genom Allahs skapelse och att de kommer att forsvinna nar han slutar
denna skapelse, allt forklaras pa detta satt i kapitel 35 Fatir vers 41 Det &ar Allah som
haller uppe himlarna och jorden sa att de inte avviker [fran sina banor]; och skulle de
avvika kan ingen i Hans stélle halla dem kvar. Och Allah 6verser [med manniskans

fel och brister] och forlater standigt.

Som vi namnde i borjan har vissa manniskor har ingen verklig forstaelse av Allah
och, som en féljd av fruktansvérd okunnighet, inbillar de sig Honom som narvarande
nagonstans i himlen och inte riktigt ingripande i varldsliga angelagenheter.
(Sakerligen ar Allah bortom det.) Grunden for denna korrupta logik ligger faktiskt i

den felaktiga tanken att universum endast &r en sammansattning av materia och att
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Allah &r "utanfor" denna materiella varld, i ett avlagset stalle. (Sakerligen ar Allah
bortom det.)

Den enda verkliga absoluta existensen ar Allah. Det innebar att endast Allah
existerar, materia ar inte nagot absolut vasen. Den materiella varlden pa utsidan ar
ett av verken av Allahs sublima skapelse. Allah ar sakerligen "6verallt" och omfattar

alla.

Denna verklighet forklaras i kapitel 2 Al Bagarah vers 255 i Koranen pa foljande satt:
ALLAH - det finns ingen Allah utom Han, den Levande, skapelsens evige
Vidmakthallare. Slummer éverraskar Honom inte och inte heller sémn. Honom tillnor
allt det som himlarna rymmer och det som jorden bar. Vem ar den som vagar tala [for
nagon] infér Honom utan Hans tillstdnd? Han vet allt vad [manniskor] kan veta och
allt som &r dolt for dem och av Hans kunskap kan de inte omfatta mer an Han tillater.
Hans allmakts tron omsluter himlarna och jorden. Att varna och bevara dem ar for

Honom ingen bérda. Han &r den Hoge, den Harlige.

De fakta om att Allah inte &r bunden av rymd och att han omfattar allt anges i en
annan vers namligen i kapitel 2 Al Bagarah vers 115 Ost och vast tillhor Allah och

vart ni an vander er [finner ni] Allahs anlete. Allah nar 6verallt och Han vet allt.

Fullhet i tron bestar i att forsta denna sanning, att undvika misstaget att associera
andra med Allah och att erk&dnna Allah som den Enda Absoluta Existensen. Den som
vet att, bortsett fran Allah, allt &r en skuggtillvaro, sager med fast tro (i nivda med
Haqgg-al Yakin - sanningen om sakerhet) att bara Allah existerar och att det finns
ingen annan gudom (eller ndgon med styrka) &n Honom.

Materialisterna tror inte pa Allahs existens, eftersom de inte kan se honom med sina
dgon. Men deras pastaenden ar helt ogiltiga nar de lar sig den verkliga sarprageln av
materia. Nagon som lar sig denna sanning forstar att hans egen existens har
kvaliteten av en illusion, och begriper att en existens som &ar en illusion inte kommer
att kunna se en existens som ar absolut. Eftersom det &r avslojat i Koranens kapitel 6
Al-An’am vers 103, kan manniskor inte se Allah utan Allah ser dem.

Manniskans 6ga ser Honom inte, men Han ser allt vad ett mé&nniskodga kan se. Han
ar den Outgrundlige som genomskadar allt och &r underrattad om allt.
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Det stammer att vi manniskor inte kan se Allahs existens med vara égon, men vi vet
att han helt och hallet omfattar vart inre, vart yttre, vara asikter och vara tankar. Av
denna anledning, avsl6jas Allah sjalv i Koranen som "kontrollerande av horsel och
syn"

Detta i foljande vers 31 ur kapitel 10 Yunus SAG: "Vem forser er med det i himlen
och pa jorden som ni behover for er forsérjning? Vem har makten éver hérsel och
syn? Vem later livet spira ur det som ar dott och later doden stiga fram ur det
levande? Och vem styr skapelsens ordning?" Pa detta kommer de att svara: "[Det ar]

Allah." Och du skall saga: "Skall ni da inte frukta Honom

Vi kan inte saga ett enda ord, vi kan inte ens ta ett andetag utan att Allah vet om det.
Darfor vet Allah allt vi gor. Detta avslojas | Koranens kapitel 3: Al-’Imran vers 5 For
Allah &r ingenting dolt vare sig pa jorden eller i himlen

Eftersom vi forestaller oss att vi har direkt erfarenhet av originalet av materia och
tittar pa den kopierade varlden i vara hjarnor, med andra ord: allteftersom vi lever
vara liv, ar den narmaste existensen till oss Allah Sjalv. Hemligheten doljs i denna
verklighet som beskrivs i kapitel 50 Qaf vers 16 i Koranen: VI HAR skapat manniskan
och Vi vet vad hennes sjal viskar till henne; ja, Vi & ndrmare henne &n hennes egen

halspulsader.

Allah har omfattat manniskorna och han &ar "oandligt nara" dem. Allah informerar
manniskan som han ar "oandligt nara" till dem med Koranens vers 186 ur kapitel 2 Al
Bagarah: NAR MINA tjanare fragar dig om Mig d& Jag ar nara; Jag besvarar den
bedjandes bon, nar han ber till Mig. Och uppmana dem att svara nar Jag kallar och

att tro pa Mig - kanske skall de ledas pa ratt vag.

En annan vers relaterar till samma faktum namligen i kapitel 17 Al-Isra’ vers 60 Och
Vi sade till dig [Muhammad]: "Din Herre har full uppsikt 6ver manniskorna [och deras
handlingar], och Vi har latit dig se den syn som du fick se for att den - liksom [synen
av] det i Koranen foérbannade tradet - skall bli en provning for manniskorna; Vi hotar

och varnar dem, men darigenom forhardas de bara an mer i synd och trots.
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Manniskan vilseleds genom att tro att den existens som ar narmast honom &ar han
sjalv. Allah &r, i sanning, narmare oss &nnu mer &n vi sjalva ar. Han har uppenbarat
detta faktum i nagra verser i kapitel 56 Al-Wagqi’ah verserna 83-85

(83) Varfor - nar det sista andetaget rosslar i [den déendes] strupe

(84) och ni bevittnar [hans dédskamp],

(85) medan Vi, fastan ni inte ser [Oss], &r honom narmare an ni —

Som vi lar oss av denna vers, lever en del manniskor omedvetna om detta
fenomenala faktum, eftersom de inte ser det med egna 6gon.

Vissa méanniskor ar omedvetna om detta stora faktum. De accepterar att Allah
skapade dem, men anser att det arbete som de utfor tillhor dem. Men varje atgard
som utférs av en manniska skapas med tillstand av Allah. Till exempel: En person
som skriver en bok, skriver den med Allahs tillatelse; varje mening, varje idé, och

varje punkt skrivs eftersom det ar Allahs vilja.

Allah visar denna mycket viktiga princip i flera verser, en av dessa som finns i
Koransen kapitel 37 As-Saffat vers 96 lyder: "... fastan Allah har skapat bade er och
ert hantverk?" och i kapitel 8 Al-Anfal dar man kan lasa detta i vers 17: Men det var
inte ni som dodade [era fiender]; nej, det var Allah som tillintetgjorde dem. Och da du
[Muhammad] kastade [ditt spjut], var det inte du som kastade; nej, det var Allah som
kastade det. [Allt detta skedde] darfor att Han ville satta de troende pa prov - ett gott

[och halsosamt] prov. Allah hor allt, vet allt.

Allah visar att allt vi gor ar en handling som hor till Honom.

Detta ar verkligheten. Man kanske inte vill medge det, men det férandrar inte saken.

Forstaelse av materiens verklighet tar bort varldsliga ambitioner.

Det som vi har beskrivit sa har langt ar en av de mest djupgaende sanningar som du
har hort i hela ditt liv. Vi har visat att hela den materiella varlden egentligen ar en
skugga, och att detta ar nyckeln till férstdelsen av Allah, Hans skapelse, och det
faktum att han ar den Absoluta Existensen. Samtidigt har vi presenterat ett
vetenskapligt obestridligt bevis pa bade hur hjalplésa manniskor ar och en

manifestation av Allahs underbara konstnérskap. Denna kunskap tvingar manniskor
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att tro och gor det omgjligt for dem att inte tro. Detta ar den framsta anledningen till
att vissa manniskor undviker denna sanning.

Det som haller pé att forklaras har ar lika sant som en fysiskt lag eller en kemisk
formel. Vid behov kan méanniskan l6ésa de svaraste matematiska problemen och
forstd manga mycket komplicerade fragor. Men nar dessa personer informeras om
att materien &ar en skenformation som bildas i ménniskans sinne, och att de inte har
nagon samhorighet med det, har de ingen lust att forstd. Detta ar ett 6verdrivet fall av
oférmaga att forstd, eftersom tankegangen som diskuteras har inte ar svarare an
svaret pa de fragorna "Vad ar tva ganger tva?” eller "Hur gammal ar du?" Om du
fragar nagon vetenskapsman eller professor i neurologi, var de ser varlden, kommer
de att svara dig att de ser det i sina hjarnor. Du kan aven hitta detta faktum i
avancerade textbdcker i biologi. Men trots det faktum att det ar mycket tydligt, kan
informationen att vi uppfattar den materiella varlden i vara hjarnor och de resultat
som denna information innebar for manniskor forbises. Det &r av stor betydelse att en
av de viktigaste vetenskapligt bevisade fakta sa noggrant doljs frAn manniskors dgon.
Den grundlaggande orsaken till att manniskor sa latt accepterar alla vetenskapliga
fakta, men ar sa radda for att acceptera detta namnda faktum, ar att sanningen, som
ar svarlard, om materia i grunden kommer att forandra hur alla ser pa livet. De som
tror att materia och jaget ar absoluta existenser kommer en dag att upptécka att allt
som de har arbetat for och skyddat - sina makar, sina barn, sin rikedom, @ven sina
egna personligheter baserat pa denna idé - ar en illusion. Folk ar valdigt radda for
denna verklighet och latsas att de inte forstar den aven om de gor det. De forsoker
med beslutsamhet att motbevisa de fakta som éar tillréckligt tydliga aven for ett barn
pa grundskoleniva att forsta. Orsaken till detta motstand ar att de ar radda for att
forlora vad denna varld erbjuder.

For nagon som &r fast vid sina agodelar, sina barn, eller vergaende utbud i denna
varld ar den illusoriska sarprageln hos materia grunden till djup angest. | det
odgonblick en person inser detta, kommer han att ha doétt foére sin naturliga déd, och
han kommer att ha dverlamnat sina agodelar och sin sjal.

I vers 37 i Koranens kapitel 47 Mohammed kan man lasa Begarde Han detta av er
och forvandlade er till barfota [tiggare], skulle er snalhet ta 6verhanden och séa skulle
Han driva fram det samsta inom er.
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visar Allah hur manniskan kommer att bete sig med snalhet och hatskhet nar Han
avkraver dem sina agodelar.

Men néar en person lar sig den verkliga sarprageln av materia, kommer han att forsta
att hans sjal och hans agodelar redan tillhér Allah. Om han vet att det inte finns nagot
att ge eller att motsta att ge, kommer han att dverlamna sig sjalv och allt han ager till
Allah innan han doér. FOr den uppriktigt troende &r detta en vacker och hedervard sak
och ett satt att narma sig Allah. De som inte tror eller vars tro @r svag kan inte kdnna

igen denna skodnhet, och avvisar envist denna verklighet.

Miljon som kommer att existera néar den verkliga sarpréageln av materia ar inte
halls hemligt.

De som vet att de har nagon samhdérighet med de verkliga materiella tingen, och att
de endast ar i narvaro av bilder som Allah presenterar for dem, kommer att andra
hela sitt satt att leva, sin livssyn och sina varderingar. Detta kommer att bli en
forandring som kommer att vara nyttig bade ur den personliga och sociala
synvinkeln, eftersom den som ser denna sanning kommer att leva utan svarigheter
enligt de hbga moraliska kvaliteter som Allah har uppenbarat i Koranen.

For de som inte betraktar varlden som viktig och som forstar att materia ar en illusion,
ar det de andliga tingen som fortjanar att ges betydelse. Nagon som vet att Allah
lyssnar till honom och ser till honom i varje dgonblick, och ar medveten om att han
kommer att stallas till svars for varje handling i livet, kommer naturligtvis att leva ett
moraliskt dygdigt liv. Han kommer att vara mycket forsiktig med vad Allah har befallt
och vad Han har forbjudit. Alla i samhallet kommer att fyllas med karlek for och
respekt till varandra, och alla kommer att tdvla med varandra i utférandet av goda
och nobla géarningar. Folk kommer att forandra varderingarna enligt vilka de domer
andra. Materiella ting kommer att férlora sitt varde och darfér kommer folk inte att
démas enligt deras stallning och position i samhallet, utan enligt deras moraliska
karaktar och fromhet. Ingen kommer att félja det vars kalla ar en illusion, alla kommer
att sOka efter sanningen. Alla kommer att agera utan att behodva oroa sig over vad
andra kommer att tycka, den enda fragan i deras sinne blir huruvida Allah kommer att
vara n6jd med vad de gor eller inte. | stéllet for kanslor av stolthet, arrogans och
sjalvbelatenhet som kommer fran dgodelar, egendom, stéllning och position, kommer
det att finnas en kansla av forstaelse kring 6dmjukhet och beroende. Darfor kommer

manniskor garna att leva enligt dessa exempel pa goda moraliska kvaliteter som
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omtalas i Koranen. Sa smaningom kommer dessa forandringar att satta stopp for
manga problem i dagens samhalle.

| stallet for arga, aggressiva manniskor, angsliga aven betraffande en liten vinst,
kommer det att finnas de som vet att allt de ser &r en bild uppvisad av Allah. De
kommer att vara val medvetna om att reaktioner av ilska och hogt skrikande far dem
att verka lojliga. Valbefinnande och fortroende kommer att rada hos bade individer
och i samhallen och alla kommer att vara néjda med sina liv och &godelar. Dessa ar
alltsa nagra av de valsignelser som denna dolda verklighet kommer att ge individen
och samhadllet. Vetande, dvervagande och att leva i enlighet med denna verklighet
kommer att ge manga fler godheter till manniskorna. De som vill forvarva dessa
godheter bor noggrant 6vervaga denna verklighet och forsoka att forsta det.

| den 104:e versen i kapitel 6 Al-An’am sager Allah: Ni har nu fatt ta emot fran er
Herre en [uppenbarelse] som skall 6ppna era dgon for [sanningen], och den som vill
se har [sjalv] gott av detta och den som vill [forbli] blind skadar ingen annan &n sig
sjalv. Och [s&g till dem som vill forbli blinda]: "Jag har inte satts att vaka over er."

Materialisternas logiska brister.

Fran borjan av detta kapitel har vi genom vetenskapliga bevis sett att materia inte ar
en absolut verklighet sdsom materialister pastar, och att vi aldrig har direkt erfarenhet
av den ursprungliga materien som finns utanfor oss. Materialister motsatter sig, pa ett
mycket dogmatiskt satt, denna uppenbara verklighet som foérstor deras filosofi och
framlagger grundiésa antiteser.

Som ett exempel kan namnas en av de storsta foresprakarna for den materialistiska
filosofin under 1900-talet, George Politzer, en brinnande marxist, som framlade "buss
exemplet" formodligen som pataglig bevisning pa detta. Enligt Politzer, springer
filosofer, som ansluter sig till det faktum att vi hanterar en kopia av materia i vara
hjarnor, ocksa ivag nar de ser en buss som héller pa att kora 6ver dem.2%8

Nar en annan berdmd materialist, Johnson, fick hora att vi aldrig ar i kontakt med den
ursprungliga materien, forsokte han forneka denna sanning genom att sparka pa
stenar.?%°

Det finns liknande exempel och illa 6vervagda uttalanden som: "Du férstar den
verkliga sarprageln av materia nar du far en orfil", i bockerna av kanda materialister

som Marx, Engels, Lenin och andra.
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Den punkt pa vilken materialister misstar sig ar att de tror att begreppet "perception"
enbart galler synsinnet. Faktum &r att alla fornimmelser, sdsom berdring, kontakt,
hardhet, smarta, varme, kyla och vata ocksa bildas i den manskliga hjarnan, pa
precis samma satt som visuella bilder bildas dar. Till exempel, ndgon som kanner
den kalla dorrmetallen nar han kliver av en buss, kéanner faktiskt den kalla metallen i
sin hjarna. Detta ar en tydlig och valkand sanning. Som vi redan sett, kanslan av
beréring formas i en viss del av hjarnan, genom nervimpulser fran till exempel
fingertopparna. Avkannandet (av till exempel den kalla metallen) gors inte av
fingrarna. Manniskor accepterar detta eftersom det har pavisats vetenskapligt. Men
nar det galler bussen som kor pa nagon, ar det inte bara till kanslan av dorrens metall
med andra ord nar kanslan av beroring ar mer valdsam och smartsam, tror de pa
nagot satt att detta faktum inte langre galler. Emellertid uppfattas aven smarta eller
tunga slag ocksa i hjarnan. Nagon som blir pakord av en buss kanner allt vald och
smarta av hdndelsen i sin hjarna.

For att forsta detta battre ar det lampligt att vervaga vara drommar. En person
kanske drommer om att bli pakord av en buss, att han senare 6ppnar 6gonen pa
sjukhus och ford till en operation, l&akarna som pratar, hans familjs angsliga ankomst
till sjukhuset, och att han ar férlamad eller lider fruktansvart smarta. | sin drém,
uppfattar han alla bilder, ljud, kanslor av hardhet, smarta, ljus, fargerna pa sjukhuset,
alla aspekter av handelsen faktiskt, mycket klart och tydligt. De ar alla naturliga och
trovardiga som i det verkliga livet. | det 6gonblicket, om personen som har denna
drom fick hora att det bara var en drom, skulle han inte tro det. Men allt som han ser
ar en illusion, och bussen, sjukhuset och &ven kroppen han ser i sin drom har inga
fysiska motsvarigheter i den verkliga varlden. Aven om de inte har nagra fysiska
motsvarigheter, kanner han fortfarande som om en "verklig kropp" har blivit pakoérd
av en "riktig buss."

Pa samma satt finns det ingen giltighet i materialisternas invandningar i stil med "Du
inser den verkliga sarprageln av materia nar nagon slar dig”, "Du kan inte betvivia att
du ser den ursprungliga materien nar nagon sparkar ditt kna”, "Du springer ivag nar
du traffar pa en vild hund”. "Nar du har blivit pakord av en buss, inser du om det ar i
din hjarna eller inte”, eller " sa fall, ga och stall dig pa motorvagen framfor
annalkande trafik". Ett hart slag, smartan fran ett hundbett eller ett valdsamt slag ar
inte bevis pa att du har att géra med sjéalva materien. Som vi har sett, kan du uppleva

samma saker i drommarna, utan motsvarande fysiska motparter. Dessutom férandrar
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inte en kansla av vald det faktum att kanslan i fraga forekommer i hjarnan. Detta ar
ett klart bevisat vetenskapligt faktum.

Anledningen till att vissa manniskor tror att en snabbrorlig buss pa motorvagen eller
en olycka som orsakats av att bussen ar slaende bevis pa det faktum att de har att
gora med den fysiska existensen av materia ar att bilden i fraga ses och upplevs som
sa verklig att den luras. Bilderna runt omkring dem, till exempel det perfekta
perspektivet och bilddjupet av motorvagen, fargernas exakthet, de former och
skuggor som de innehaller, livligheten av ljud, lukt och hardhet och logikens
fullstandighet i den bilden kan lura vissa manniskor. Pa grund av denna livfullhet,
glommer en del ménniskor att alltihop faktiskt &r uppfattningar. Men oavsett hur
fullstandiga och felfria uppfattningarna i sinnet kan vara, andrar de inte det faktum att
de fortfarande ar uppfattningar. Om nagon blir pakérd av en bil da de gar langs
vagen, eller blir instangd under ett hus som kollapsar under en jordbavning, eller
omgiven av flammor vid en brand eller snubblar och faller ner fér trapporna, upplevs
fortfarande alla dessa saker i sinnet, och utan att egentligen konfrontera
handelsernas verklighet.

Nar nagon faller under en buss, traffar bussen i hans sinne kroppen i hans sinne. Det
faktum att han som foljd dor, eller att hans kropp ar helt séndertrasad, férandrar inte
denna verklighet. Om nagot en person upplever i sitt sinne slutar i doden, ersatter
Allah bilderna han visar till den personen med bilder som hor till eftervarlden. De som
med en arlig reflektion inte kan forsta sanningen i detta nu kommer sakert att gora

det nar de dor.

Exemplet med parallellkoppling av nerver.

Lat oss betrakta exemplet med Politzers bussolycka: Om, i denna olycka, personens
krossade nerver som loper fran traffpunkterna dar inverkan skedde till hans hjarna,
var anslutna till en annan persons, till exempel Politzers hjarna, med en parallell
anslutning, vid den tidpunkt da bussen traffade den personen, skulle det ocksa traffa
Politzer, som satt hemma vid det tillfallet. Battre uttryckt, alla de kdnslor som upplevs
av den person som ar inblandad i olyckan skulle upplevas av Politzer, pa
motsvarande satt som man hor samma lat fran tva olika hdgtalare anslutna till
samma bandspelare. Politzer skulle kdnna, se och uppleva bussens bromsljud,

effekterna av bussen pa hans kropp, bilderna av en bruten arm och blodférlusten,

190



frakturvarken, bilderna av hans intrade i operationssalen, hardheten av gipset och
svagheten i sin arm.

Varje annan person som ar parallellt ansluten till mannens nerver skulle uppleva
olyckan fran borjan till slut precis som Politzer. Om mannen i olyckan foll i koma,
skulle de alla falla i koma. Dessutom, om alla uppfattningar som hanfér sig till
bilolyckan kunde registreras av en sofistikerad enhet och om alla dessa uppfattningar
sedan 6verfors till en annan person, skulle bussen kéra pa honom manga ganger.
Vilken av dessa bussar som kor pa dessa manniskor ar da verklig? Den
materialistiska filosofin har inget enhetligt svar pa denna fraga. Det ratta svaret ar att
de alla skulle uppleva olyckan i alla dess detaljer i sina egnha sinnen.

Samma princip galler for kaka och sten exemplen. Om nerverna i Engels
sinnesorgan, som kande mattnad i magen efter att ha atit en kaka, var anslutna till en
annan person hjarna parallellt, skulle den personen ocksa kanna mattnad nar Engels
at kakan och var matt. Om Johnsons nerver, som kéande smarta i foten nar han
sparkade till en sten ordentligt, anslots till en annan person parallellt, skulle den
personen kdnna samma smarta.

Vilken kaka eller sten &r da den riktiga? Den materialistiska filosofin fallerar aterigen
att ge ett enhetligt svar pa denna fraga. Korrekt och konsekvent svar ar: bade Engels
och den andra personen har i sina sinnen &tit kakan och ar matta, bade Johnson och
den andra personen har i sina sinnen helt upplevt det dgonblick av att traffa stenen.
Lat oss gora en andring i exemplet vi gav om Politzer: Lat oss ansluta nerverna hos
mannen pakorts av bussen till Politzers hjarna och Politzers nerver, da han sitter i sitt
hus, till hjarnan hos méanniskan som pakordes av bussen. | detta fall kommer Politzer
att tro att en buss har kort pa honom trots att han sitter hemma och mannen som
faktiskt pakorts av bussen kommer aldrig att kanna effekterna av olyckan och istallet
tro att han sitter i Politzers hus. Precis samma logik kan appliceras pa kakan och sten
exemplen.

Det ar emellertid uppenbart att det inte ar mojligt for en man att dverféra sina
sinnesintryck och bryta sig loss fran dem. Pa detta satt kan en manniskas sjal
utsattas for alla former av intryck trots att det inte har nagon fysisk kropp och ingen
materiell existens och saknar materiell vikt. Det & omadjligt for en person att inse
detta eftersom han antar att dessa tredimensionella bilder ar verkliga och ar helt
Overtygad om deras existens darfor att varje manniska ar beroende av de intryck som

harstammar fran sinnesorganen. Den berémda brittiske filosofen David Hume
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utrycker sina tankar kring detta faktum: Nar jag, for egen del, gar in i mig sjalv
snubblar jag alltid 6ver nagot intryck, varme eller kold, ljus eller skugga, kéarlek eller
hat, smarta eller noje. Jag kan aldrig komma pa mig sjalv utan ett intryck, och aldrig

observera nagot férutom intrycket av det. 210

Bildandet av uppfattningar i hjarnan ar inte filosofi, utan ett vetenskapligt
faktum.

Materialister havdar att vad vi har presenterat har ar en filosofisk uppfattning. Men att
sla fast att vi aldrig har direkt erfarenhet av originalet i den "yttre varlden" ar inte en
fraga om filosofi, men ett enkelt vetenskapligt faktum. Hur bilder och kanslor bildas i
hjarnan lars ut i detalj i alla medicinska skolor. Dessa fakta, styrkta genom 1900-
talets vetenskap, och i synnerhet av fysik, visar tydligt att materia inte har en absolut
verklighet och att alla i viss bemarkelse tittar pa "monitorn i hjarnan."

Alla som tror pa vetenskapen, vare sig han en ateist, buddhist, eller av nagon annan
dvertygelse, maste acceptera detta faktum. En materialist kan férneka existensen av
en Skapare i sitt eget begransade forstand, men han kan inte forneka denna
vetenskapliga verklighet.

Oférmagan, hos Karl Marx, Friedrich Engels, Georges Politzer och andra, att forsta
ett sa tydligt och uppenbart faktum verkar fortfarande uppseendevéackande, &ven om
nivan pa den vetenskapliga forstdelsen och utbudet av mojligheter pa deras tid var
mindre an tillracklig. | var tid, ar vetenskap och teknik mycket avancerade och de
senaste upptackterna och ronen gor det lattare att forsta detta faktum. Materialister, &
andra sidan, slass med angesten infor att dels forsta detta faktum, om &n delvis, och

dels att inse hur definitivt den raserar deras filosofi.

Materialisternas stora radsla.

Under en ganska lang tid har materialister nu hogljutt gett utlopp for sin radsla och
panik i sina publikationer, konferenser och paneldiskussioner. Deras upprorda och
hopplosa foredrag antyder att de lider av en allvarlig intellektuell kris. Den
vetenskapliga kollapsen av evolutionsteorin, en teori som ar den sa kallade
grundstenen i deras filosofi, hade redan kommit som en stor chock for dem. Nu har
de kommit att inse att de haller pa att forlora sjalva materien, vilket ar en storre

stottepelare foér dem &n darwinism, och chocken de upplever som ett resultat av detta
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ar annu storre. De tillkannager att denna fraga ar det "storsta hotet" mot dem, och att
det "sondertrasar deras kulturella struktur" helt och hallet.

En av dem som uttryckte detta pa det mest frisprakiga satt om hur angesten och
paniken upplevs i de materialistiska cirklarna var Renan Pekunlu, en akademiker
samt medarbetare till Bilim ve Utopya (Science and Utopia), en tidskrift som har tagit
pa sig uppgiften att forsvara materialism. | bade sina artiklar i Bilim ve Utopya och i
paneldiskussioner som han har deltagit i, presenterade Pekunlu boken The Evolution
Deceit, den forsta boken som tog upp detta &mne, som det primara "hotet" mot
materialism. Vad som stérde Pekunlu &hnu mer an de kapitel som ogiltigforklarar
darwinism var den del som du laser just nu. Till sina lasare och (bara en handfull)
publik, levererade Pekunlu meddelandet: "Lat er inte foras bort av indoktrinering av
idealism och hall fast vid din tro pa materialism”, och uppgav Vladimir I. Lenin,
ledaren for den blodiga kommunistiska revolutionen i Ryssland, som sin referens.
Pabjudande alla att lasa Lenins hundradriga bok med titeln Materialism and
Empiriocriticism, gjorde Pekunlu inget annat an att upprepa Lenins okunniga rad,
sagande: "Tank inte pa det har problemet, for om du gor det kommer du att forlora
sparet av materialism och féras bort av religion”. | en artikel han skrev i den
ovannamnda tidskriften, citerade han foljande rader fran Lenin:

Nar du en gang fornekar den objektiva verkligheten, éverlamnad till oss genom
fornimmelsen, har du redan férlorat alla vapen mot fideism, ty du har halkat in i
agnosticism eller subjektivism och det ar allt som fideism kréaver. En enda klo
insnarjd, och fageln gar forlorad. Och vara machister har alla blivit insnarjda i
idealism, det vill séga i en utspadd, subtil fideism, de blev insnarjda fran det
ogonblick de tog "kansla" inte som en bild av den yttre varlden, men som en speciellt
"element". Det ar ingens kansla, ingens hjarna, ingens ande, ingens vilja. 21

Dessa ord visar tydligt att det faktum som Lenin orovackande insag och ville
bannlysa fran bade sin egen sjal och sinnena hos sina "kamrater" ocksa stor samtida
materialister pa ett liknande satt. Men Pekunlu och andra materialister drabbas av
annu storre nod, eftersom de ar medvetna om att detta nu laggs fram pa ett mycket
mer tydligt, sakert och dvertygande séatt an for 100 ar sedan. For forsta gangen i
varldshistorien har detta amne forklarats pa ett helt oemotstandligt satt.

Anda ar den allmanna bilden den att ett stort antal materialistiska vetenskapsman
fortfarande tar en mycket ytlig stéllning till det faktum att "vi har aldrig direkt

erfarenhet av originalet av materien”. Amnet som forklaras i detta kapitel &r ett av de
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viktigaste och mest spannande amnen som man nagonsin kan traffa pa i sitt liv. Det
finns ingen chans att nagonsin tidigare ha statt infor ett sa pass avgorande amne.
Anda &r reaktionerna hos dessa forskare och sattet som de anammar i sina tal och
artiklar en antydan om hur pass ytlig deras forstaelse ar.

Reaktionerna hos vissa materialister, till &mnet som diskuteras hér, visar utan tvekan
att deras blinda anslutning till materialism har férorsakat nagon form av fel i deras
logik och av detta skal, ar de langt ifran att férstd amnet. Till exempel, levererar
Alaattin Senel, aven han en akademiker och en forfattare fér Bilim har Utopya, som
sjalv levererade liknande meddelanden som Rennan Pekunlu sager: "GIom
darwinisms kollaps, det verkligt hotfulla @mnet &r denna" och utfardade sadana
utmaningar som "bevisa vad du sager”, med en kansla av att hans egen filosofi ar
grundlos. Vad som ar mer intressant, ar att denne forfattare sjélv, i sina skrifter, har
visat att han pa nagot satt inte kan fatta detta faktum som han anser vara ett hot.

Till exempel i en artikel i vilken han enbart diskuterade detta &mne accepterar Senel
att den yttre varlden uppfattas i hjarnan som en bild. Men sedan fortsatter han med
att skriva: "Jag vet inte om bilderna i min hjarna har motsvarigheter i den yttre
varlden eller inte, men samma sak galler nar jag talar i telefon, jag kan inte se den
person som jag talar med, men jag kan fa samtalet bekréaftat nar jag senare ser
honom ansikte mot ansikte”. 2%?

Genom att sdga detta menar denne forfattare egentligen foljande: "Om vi tvivlar pa
vara uppfattningar, kan vi titta pa materia sjalv och kontrollera dess verklighet”. Detta
ar dock en uppenbar missuppfattning, eftersom det ar omajligt for oss att na sjalva
materien. Vi kan aldrig komma ut ur vara sinnen och veta vad som finns "darutanfor".
Om rosten i telefonen har en motpart eller inte kan bekréaftas av personen i telefonen.
Detta ar dock ocksa en bekréaftelse som upplevs av sinnet.

| sjalva verket kan samma handelser aven upplevas i drommar. Till exempel kan
Senel, aven i sin drom, se att han talar i telefon och sedan fa detta samtal bekraftat
av den person som han talade med. Eller, Pekunlu kan i sin drém fa kanslan av att
han star infor "ett allvarligt hot" och rada méanniskor att lasa hundradriga bocker
Lenin. Oavsett vad de gor, kan dessa materialister inte forneka det faktum att de
aldrig upplever det ursprungliga i de handelser som har intraffat och de manniskor

som de har talat med i sina drommar.

Materialister har fallit in i en av historiens storsta fallor.
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Den panikartade atmosfaren som sveper genom materialistiska kretsar i Turkiet, som
vi har namnt med endast ett fatal exempel visar att materialister méter fullkomliga
nederlag som de aldrig tidigare har mott. Att vi inte har direkt erfarenhet av den
ursprungliga materien har bevisats av modern vetenskap och det har lagts fram pa
ett mycket tydligt, enkelt och kraftfullt satt. Det aterstar bara for materialisterna att se
och erkénna kollapsen av hela den materiella varlden som de sa blint tror pa och i
vilket de satter sitt beroende. Materialistiska tankegangar har alltid funnits hela vagen
igenom mansklighetens historia. Genom sin sjalvtillit och den filosofi som de trodde
pa, revolterade materialister okunnigt mot Allah som skapade dem. Det irrationella
och ovetenskapliga scenario som de formulerade vidholl att materien inte har nagon
borjan eller slut, och att ingen av dess former kunde ha en Skapare. (Sékerligen ar
Allah bortom detta.) P& grund av sin arrogans, fornekade de Allah och tog sin tillflykt
till ldgnen att materia var den absoluta verkligheten. De var sa pass sékra pa denna
filosofi att de trodde att det aldrig skulle vara majligt att lagga fram en foérklaring som
bevisar motsatsen.

Det ar darfor som de omstandigheterna som laggs fram i denna bok om den verkliga
sarprageln av materien forvanade dessa manniskor i s& pass hog grad. Vad som har
forklarats hér har raserat sjalva grunden for deras filosofi och [amnar ingen
utgangspunkt for vidare diskussion. Materia, pa vilken de byggde alla sina tankar,
sina liv, sin arrogans och fornekelse, forsvann plétsligt.

Ett av Allahs attribut ar hans konspiration mot de otrogna. Detta anges i Koranens
8:e kapitel Al-Anfal i vers nummer 30: OCH [MINNS, Muhammad] hur férnekarna av
sanningen smidde onda planer mot dig; de ville ta dig till fanga eller doda dig eller
driva bort dig. Ja, de smider sina planer, men Allah smider [ocksd] Sina planer och

Allah smider battre planer &n nagon annan.

Allah fangade in materialister genom att forma dem att anta att det handlar om
materiens ursprung och harigenom férodmjukades de pa dolda vis. Materialister
ansag att de kande till originalen av sina &godelar, status, rang, samhallet som de
tillhdrde, hela varlden och allt annat, som de faktiskt endast hade upplevt kopior utav
och blev okunnigt arroganta mot Allah i sitt beroende av dessa saker. Uppvisande
den storsta darskapen, revolterade de mot Allah genom att vara skrytsamma och tog
darmed sin otro till ytterligheter. For det andamalet forlitade sig helt pa materia. Men

med sa pass stor avsaknad av forstaelse att de underlat att tro att Allah omfattade
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dem helt. Allah kungor tillstandet till vilken de otrogna leds som ett resultat av deras
dumdristighet:

Lagger de forsat for dig [och hoppas se dig fastna i fallan]? Men fornekarna av
sanningen fastnar sjalva i sina fallor! Detta kan man lasa i vers 42 i Koranens 52:e
kapitel At-Tur.

Detta ar troligtvis det storsta nederlaget i historien. Allteftersom de blev mer
arroganta, blev materialister lurade och drabbades av ett allvarligt nederlag i kampen
som de forsokte fora mot Allah genom att ta upp nagot monstruést mot honom.
Versen (nummer 123) i 6:e kapitlet Al-An’am lyder: Vi har ocksa i varje land latit onda
manniskor bland dess hogt uppsatta man smida dolda planer. Men med sina onda

anslag skadar de inga andra an sig sjalva, fastan de inte forstar det.

| en annan vers i 2:a kapitlet Al Bagarah finns samma faktum relaterat, detta framgar
av 9:e versen dar: De forsoker bedra Allah och de troende, men de bedrar inga

andra an sig sjalva - och inser det inte.

Medan de otrogna forsoker konspirera, inser de inte ett viktigt faktum, som betonas
av orden "de bara bedrar sig sjalva, och inser det inte!". Detta ar det faktum att allt de
upplever ar en bit av en kopia som de tar itu med i sina sinnen, och de har erfarenhet
av konspirationskopiorna som de utvecklar i sina hjarnor precis som alla andra
handlingar som de utfér. Deras darskap har inneburit att de glommer att de ar helt
ensamma med Allah och darmed &r de inneslutna i sina egna slingrande planer.

Inte mindre an de otrogna som levde i det forflutna, star de som lever idag infor en

verklighet som kommer att skaka om deras slingrande planer i sina grundvalar.

Med pastaendet i Koranens 4:e kapitel An-Nisa’vers 76 att De troende kampar for
Allahs sak, men férnekarna av sanningen kdmpar de onda makternas kamp. Kampa
darfor mot dessa Djavulens bundsforvanter; Djavulens list ar [enbart] svaghet, sager
Allah att dessa konspirationer var domda att sluta med misslyckande redan den dag
de klacktes. Han ger, i kapitel 3 Al-’Imran vers 120, goda nyheter till de troende med
pastaendet att Om det gar er val blir de besvikna, och de glader sig nar ni drabbas av

en motgang. Men om ni bar [allt detta] med jamnmod och fruktar Allah, kan deras
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onda anslag inte i nagot avseende skada er. Allah har full uppsikt 6ver [dem och]

deras foretag

| en annan vers i kapitel 24 An-Nur och dar vers 39 sager Allah: Men de som

fornekar sanningen - vad de [tror sig ha] astadkommit & som en hagring i 6knen,
som den torstige uppfattar som vatten till dess han nar fram och inte finner nagot
vatten. Men dar, helt nara, finner han Allah [som han férnekade och] som skall ge

honom hans fulla I16n. Allah ar snar att kalla till rakenskap.

Materialism blir, &ven det, en "hagring" for upproriska, precis som anges i denna
vers, nar de maste ta till det som en utvag finner de att det inte &r nagot annat an en
illusion. Allah har lurat dem med en sadan hagring, och visat dem hela denna
samling av bilder som om de upplevde originalen. Alla dessa professorer,
astronomer, biologer, fysiker, och alla andra oavsett deras rang och position ar helt
enkelt lurade som om de vore barn, och férodmjukas eftersom de oklokt tog materia
som sin Gud. (Sakerligen ar Allah bortom det.) Under antagande att de kopierade
bilder som de ser i sina hjarnor ar absoluta, byggde de sin filosofi och ideologi pa det,
blev inblandade i allvarliga diskussioner, och hangav sig at sa kallade "intellektuella"
foredrag. De har ansett sig kloka nog att erbjuda ett argument om universums
sanning och, &nnu viktigare, att med sin begransade intelligens tanka fafanga tankar

om Allah.

Allah forklarar deras situation i féljande vers fran kapitel 3 Al-"Imran vers 54
Och de [som inte ville tro] smidde onda planer [mot Jesus], men [aven] Allah smed

planer - ingen smider battre planer an Allah.

Det ar kanske moijligt att fly fran vissa konspirationer, men denna plan som Allah har
mot de otrogna, ar sa idiotsaker att det inte finns nagot satt att fly fran det. Oavsett

vad de gor eller till vem de vadjar, kan de aldrig hitta en annan hjalpare an Allah.

Som Allah forklarar i Koranens 4 kapitel An-Nisa’ vers 173: Da skall Han ge dem som
hade tron och levde rattskaffens deras fulla 16n och i Sin nad ge dem mer, men de
hogmodiga skall Han lata utsta ett plagsamt straff och de skall varken finna

beskyddare eller hjalpare vid sidan av Allah.
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Materialister trodde aldrig att de skulle falla i en sadan falla. Med alla 1900-talets
medel till sitt férfogande trodde de att de kunde forbli forhardade i sitt fornekande och

tvinga manniskor in i misstro.

| Koranen beskriver Allah, i det 27:e kapitlet An-Naml verserna 50 och 51, de
otrognas ofdrtrutna envisa mentalitet och deras slut:

(50) De smidde sina onda planer - men Vi smed [ocksa] Vara planer utan att de
anade nagot.

(51) Se har vad deras ondska ledde till: Vi lat dem och deras folk ga under till sista

man;

Detta ar, pa en annan niva, vad verserna har kommit att betyda: materialister formas
att inse att de, i sina hjarnor, endast har erfarenhet av kopiorna av allt de ager och
darfor har allt de ager forstorts. Nar de bevittnar sina agodelar sdsom fabriker, guld,
dollar, barn, makar, vanner, rang och status, och &ven sina egna kroppar, originalen
av allt som de anser sig kanna till vara pa glid utom rackhall for dem blir de
"forstorda” pa satt och vis. Vid denna tidpunkt &r de inte langre materiella enheter, de
ar sjalar.

Utan tvekan, ar insikt i denna sanning den vérsta mdjliga situationen for materialister.

Detta ar detsamma som, i deras egna ord, "Ddden innan du dor" i denna varld.

Med vers 11 ur kapitel 74 Al-Muddaththir: LAMNA &t Mig att [ta itu med] den som Jag
har skapat ensam [i moderlivet] avslojar Allah det faktum att varje manniska ar i

sanning alldeles ensam i hans néarvaro..

Detta markliga faktum upprepas i manga andra verser.

Vi bdrjar med kapitel 6 Al-An’am och vers 94: [Och Allah skall saga:] "Ni har nu
kommit ensamma infér Oss, sa som Vi forst skapade er, och ni har lamnat allt det Vi
skankte er [i livet]. Och Vi ser ingen av dessa foresprakare vid er sida som ni trodde
ha del i Allahs makt éver er. [De jordiska] banden mellan er har slitits och alla foster

av er inbillning har 6vergett er.
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For att sedan fortsatta med kapitel 19 Maryam och dari versen 95: och var och en

skall pa Uppstandelsens dag stiga fram ensam infér Honom.

Detta, pa en annan niva, ar vad dessa verser indikerar: de som ovetande tar
materien som sin Gud (sakerligen ar Allah bortom det) har dock kommit fran Allah
och maste atervanda till Honom. De maste underkasta sig sjéalva och sin vilja Allah
vare sig de vill eller inte. Nu maste de invanta Domedagen da var och en av dem

kommer att stallas till svars, oavsett hur ovilliga de kan vara att medge detta.

Slutsats.

Amnet som vi har forklarat s& har langt ar en av de storsta sanningar som nagonsin
kommer att berattas for dig under din livstid. Detta &mne som bevisar att vi aldrig har
direkt erfarenhet av originalet av materien, utgor en nyckelfraga for att forsta Allahs
existens och skapande och att forsta att Han ar den enda absoluta existensen.

Den som forstar detta Amne inser att varlden inte &r den sortens plats som de flesta
manniskor antar att den ar. Varlden ar inte en absolut plats som vi kanner till
originalet utav, pa det satt som de som planlést vandrar omkring langs gatorna, som
rakar i slagsmal pa pubar, som visar sig i lyxiga kaféer, som skryter om sin egendom,
eller som agnar sina liv at indliga mal, antar. All var kunskap om vérlden bestar av
bildkopior som vi ser i vara hjarnor. Alla de manniskor som vi har citerat ovan ar bara
skuggor, ménniskor som ser dessa blidkopior i sina sinnen: men de ar inte medvetna
om det.

Detta koncept ar mycket viktigt, eftersom det undergraver och river upp den
materialistiska filosofin som férnekar existensen av Allah. Detta ar anledningen till att
materialister som Marx, Engels och Lenin kéande panik, blev rasande, och varnade
sina anhéngare att "inte dvervaga" detta koncept nar de fick héra talas om det. |
sjalva verket ar sadana personer i ett sddant tillstdnd av mental oférmaga att de inte
ens kan forsta det faktum att uppfattningar formas inne i hjarnan. De antar att varlden
de tittar pa i sina hjarnor ar den "ursprungliga yttre varlden" och de kan inte forsta det
uppenbara beviset pa motsatsen.

Denna omedvetenhet &r resultatet av den brist pa visdom som av Allah ges till icke
troende.

Som Allah avslgjar i Koranens 7:e kapitel Al-A’raf versen 179: Vi har sé&nt skaror av

osynliga vasen och manniskor till helvetet: de har hjartan som ingenting forstar, 6gon
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som ingenting ser och éron som ingenting hoér. De &r som kreatur, nej, de ar a&nnu

vilsnare: de ar de tankl6sa, de likgiltiga.

| den tidsalder som vi lever i, har detta faktum blivit empiriskt bevisat genom
mangden av bevis som vetenskapen har framlagt. Det faktum att vi inte upplever
universums original beskrivs pa ett sddant konkret, tydligt och uttryckligt satt for
forsta gangen i historien.

Av denna anledning kommer 2000-talet att bli &r en historisk vandpunkt nar folk i
allmanhet kommer att férsta den gudomliga verkligheten och ledas i folksamlingar till
Allah, den enda Absoluta Existensen. Under 2000-talet kommer de vridna
materialistiska trosbekannelserna fran 1800-talet att forpassas till historiens
sophogar, man kommer att begripa Allahs existens och skapande, sddana fakta som
oandlighet och tidléshet kommer att bli forstadda, och manskligheten kommer att
bryta sig fri fran arhundraden av gamla sl6jor, svek och vidskepelser som omsluter

sanningen.
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KAPITEL 19

Tidens relativitet och 6dets verklighet.

| de féregdende argumenten visas att vi aldrig kan fa direkt erfarenhet av omvarlden,
att vi bara kanner till materia sdsom det finns i vara hjarnor och att man tillbringar
hela sitt liv i "oandlighet". Att havda motsatsen skulle vara att vidhalla en vidskeplig
troslara bortom fornuft och vetenskaplig sanning, eftersom allt det som framlaggs har
ar tekniska och vetenskapliga fakta och aven beskrivs i elementéara skolbocker.

Detta faktum tillbakavisar det primara antagandet av materialistisk filosofi som ligger
till grund for evolutionsteorin. Detta ar antagandet att materia &r absolut och evig. Det
andra antagandet pa vilken den materialistiska filosofin vilar ar antagandet att tiden

ar absolut och evig. Detta ar lika vidskepligt som det forstnamnda antagandet.

Uppfattningen av tid.

Uppfattningen av det vi kallar tid ar i sjalva verket en metod varigenom en tidpunkt
jamfors med en annan. Vi kan forklara detta med ett exempel. Till exempel nér en
person knackar pa ett foremal, han hor ett sarskilt ljud. Nar han knackar pa samma
objekt fem minuter senare hor han ytterligare ett ljud. Han inser da att det finns ett
intervall mellan det forsta ljudet och det andra, och han kallar detta intervall "tid". Men
nar han hor det andra ljudet, &r det forsta ljudet han hérde inte annat an en
informationsdetalj i hans minne. Personen formulerar uppfattning av "tid" genom att
jamfora det 6gonblick som han lever i med vad han har lagrat i sitt minne. Om denna
jamforelse inte gors, kan det inte heller finnas en uppfattning om tid.

Pa samma satt gor en person en jamforelse nar han ser ndgon ga in i ett rum genom
en dorr och satta sig i en fatolj i mitten av rummet. Vid den tidpunkt d& personen
sitter i fatdljen, ar bilderna som tidigare har uppfattats i samband med att han Gppnar
doérren, gar in i rummet och gar fram till fatéljen sammanstallts som
informationsdetaljer i hjarnan. Uppfattningen om tid uppstar nar man jamfér mannen
som sitter i fat6ljen med de lagrade informationsdetaljerna.

| korthet galler att tid existerar som en foljd av jAmforelser mellan en rad minnesbilder
som finns lagrade i hjarnan. Om manniskan inte hade haft ett minne, skulle hans
hjarna inte ha gjort sddana tolkningar och darmed skulle uppfattningen av tid aldrig
ha bildats. Anledningen till att man anser sig vara trettio ar gammal ar enbart darfor

att man i sitt sinne har samlat information som ror dessa trettio &r. Om minnet inte
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fanns, skulle man inte tanka pa forekomsten av en saddan féregaende period och

man skulle bara uppleva "6gonblicket” man lever i.

Den vetenskapliga forklaringen av tidloshet.

Lat oss forsoka klargéra amnet genom att citera forklaringar fran olika
vetenskapsman och larda i amnet. Nar det géller tid som rinner bakat, sager den
beromda intellektuelle professorn i genetik och nobelpristagaren, Francois Jacob,
foljande i sin bok Le Jeu des Possibles (det mdjliga och faktiska):

Filmer som visas baklanges, gor det maojligt for oss att forestalla oss en varld i vilken
tiden rinner bakat. En varld dar mjolken separerar sig fran kaffet och hoppar upp ur
koppen och in i mjolkkastrullen, en varld dar ljusstralar avges fran vaggar och samlas
i en falla (tyngdpunkten) istallet for att floda ut fran en ljuskalla, en véarld dar en sten
rullar in i en mans handflata genom ett hdpnadsvackande samarbete av otaliga
droppar vatten som gor det mojligt for stenen att hoppa ur vattnet. Men i en sadan
varld dar tid har sddana motsatta egenskaper, skulle processer i var hjarna och hur
vart minne sammanstaller information fungera baklanges pa ett liknande satt.
Detsamma galler for det forflutna och framtiden och varlden kommer att visas for oss
precis som det uppenbarar sig i nuet. 213

Eftersom var hjarna &r van vid en viss sekvens av handelser, fungerar inte varlden
som det relateras ovan och vi antar att tiden flyter framat. Emellertid ar detta ett
beslut som har fattats i hjarnan och ar darfor fullstandigt relativt. | verkligheten kan vi
aldrig veta hur tiden flyter eller ens om det flyter eller inte. Detta ar en indikation pa
att tiden inte &r ett absolut faktum utan enbart en sorts uppfattning.

Tidens relativitet ar ett faktum som ocksa har verifierats av den viktigaste fysikern pa
1900-talet, Albert Einstein. Lincoln Barnett, skriver i sin bok The Universe and Dr
Einstein:

Tillsammans med absolut utrymme, avvisade Einstein konceptet om absolut tid - av
en stadig, oforanderlig obeveklig universell tidsflode som strommar fran det oandliga
forflutna till det o&ndliga framtida. Mycket av det dunkel som omgav relativitetsteorin
harror fran manniskans ovilja att erkanna att kanslan av tid, liksom kanslan for farg ar
en form av uppfattning. Precis som rymden helt enkelt ar en mdjlig samling utav
materiella objekt, sa ar tiden helt enkelt en majlig samling av handelser. Tidens
subjektivitet forklaras bast i Einsteins egna ord. "En individs erfarenheter"”, sager han,

"forefaller oss vara arrangerade i en serie handelser, dar de enskilda héandelserna
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som vi minns i denna serie verkar vara ordnade i enighet med kriterierna "tidigare"
och "senare" och han fortsatter "for individen finns det darfor en jag-tid, eller subjektiv
tid. Detta ar i sig inte méatbart. Jag kan, faktiskt, associera siffror med handelserna pa
ett sadant satt att en hogre siffra ar associerad med en senare handelse an med en
tidigare”. 214

Einstein papekade sjalv, sasom citeras i Barnetts bok, att "tid och rum ar former av
intuition, som inte ar mer avskiljpara fran medvetandet &n vara koncept av farg, form
eller storlek”. Enligt den allmanna relativitetsteorin, "har tid ingen oberoende existens
bortsett fran ordningen av handelser med vilka vi mater det”. 215

Eftersom tid bestar av perception, beror den helt pa betraktaren och ar darfor relativ.
Den hastighet med vilken tid flyter varierar beroende péa de referenser vi anvander for
att mata den, eftersom det inte finns nagon naturlig klocka i manniskokroppen for att
ange exakt hur snabbt tiden gar. Som Lincoln Barnett skrev: "Precis som det inte
finns ndgot sadant som farg utan ett dga som urskiljer det, ar ett 6gonblick eller en
timme eller en dag ingenting utan en handelse for att markera det”. 216

Tidens relativitet upplevs tydligt i drommar. Aven om det vi ser i var drom tycks paga i
timmar, varar det i sjalva verket bara nagra minuter, eller till och med endast nagra
sekunder.

Lat oss ta ett exempel for att ytterligare belysa detta. Tank dig att vi under en viss
obestamd tid &r inlasta i ett rum med ett enda, speciellt utformat fonster igenom
vilken vi kan se solens upp och nedgang, och att vi har en klocka for att bedéma
tidens gang. Nagra dagar senare kommer var uppskattning av den tid som
tillbringades i rummet att baseras pa var periodiska klocka — att se och notera hur
ofta solen gick upp och ned. | slutet av var period av instangdhet, kommer vi till
slutsatsen att vi har tillbringat tre dagar i rummet. Men var “fangvaktare" avslojar da
att det i verkligheten endast var tva dagar. Anledningen? "Solen" som vi hade
iakttagit hade projicerats artificiellt av en simulator och var klocka hade justerats att
ga snabbare an normalt. Darmed hade vara berédkningar ingen betydelse.

Detta exempel bekraftar att den information vi har om hastigheten av tidens gang ar
baserad pa relativa referenser. Tidens relativitet ar ett vetenskapligt faktum som
ocksa bevisas av vetenskaplig metodik. Einsteins allmanna relativitetsteori vidhaller
att tidens hastighet forandras beroende pa objektets hastighet och dess avstand fran
tyngdpunkten. Allteftersom hastigheten okar, blir tiden forkortad, komprimerad, och

saktad ner som om den kommer till punkten av "avstannande".
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Lat oss forklara detta med Einsteins eget exempel. Forestall dig tvillingar, en av dem
stannar kvar pa jorden, medan den andra fardas i rymden med en hastighet néara
ljusets hastighet. Nar han kommer tillbaka, kommer resenaren att se att hans bror
har aldrats mycket mer &n han har. Anledningen &ar att tiden rinner mycket
lAngsammare for den person som reser i en hastighet nara ljusets hastighet. Aven i
fallet med en rymdresande far och sin son som ar kvar pa jorden. Om fadern var 27
ar gammal nar han reste ut i rymden och sonen 3, nar fadern aterkommer till jorden
30 ar senare (jorden tid), kommer sonen att vara 33 ar gammal, men hans far endast
ar 30,217 ar gammal.

Det bor papekas att denna relativitet av tid inte orsakas av att sakta ner eller 6ka
ganghastigheten hos klockor eller den langsamma driften av en mekanisk fjader. Det
ar snarare ett resultat av de differentierade driftstiderna i hela det materiella
systemet, som gar sa djupt som till de subatomara partiklarna. Med andra ord, for
personen som upplever det ar en forkortning av tiden inte detsamma som att agera i
en slow-motion film. | en saddan milj6 dar tid forkortas, fungerar personens hjartslag,
cell replikationer, hjarnfunktioner, och sa vidare, langsammare an de hos en person
pa jorden som ror sig langsammare och som gar vidare med sitt dagliga liv och inte
marker forkortningen av tid alls. | sjdlva verket blir inte férkortningen ens uppenbar

forran jamforelser gors.

Relativitet i Koranen.

Den slutsats som resultaten av den moderna vetenskapen leder oss till ar att tiden
inte ar ett absolut faktum sasom materialister antar, utan enbart en relativ
uppfattning. Vad som ar mer intressant ar att detta faktum, oupptackt av vetenskapen
fram till 1900-talet, gavs till manskligheten i Koranen for 1400 ar sedan. Det finns
olika hanvisningar i Koranen till tidens relativitet.

Det vetenskapligt bevisade faktum att tiden &ar en psykologisk uppfattning beroende

pa handelser, installning och villkor understryks i manga av Koranens verser.

Exempelvis, som det papekas i Koranen, i kapitel 17 Al-Isra’ och dar i vers 52
spanner en persons hela liv 6ver en mycket kort tid: den Dag da Han skall kalla pa er
och ni till svar skall lovprisa Honom, kommer det att férefalla er som om ni hade
vistats [pa jorden] bara en kort stund." samt i 10:e kapitlet Yunus vers 45: Den dag

Han skall samla dem ater, [kommer det att forefalla dem] som om deras [liv pa
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jorden] inte hade varat mer an en timme av en dag; [och] de kommer att kanna igen
varandra. Forlorarna ar de som ansag att motet med Allah var en [6gn och som

avvisade [Allahs] vagledning.

| vissa verser, anges att manniskor uppfattar tiden olika och att manniskor ibland kan
uppfatta en mycket kort tid som mycket lang. Foljande samtal som méanniskor holl i
samband med sin utvardering i eftervarlden ar ett bra exempel pa detta i Koranens
kapitel 23 Al-Muminun verserna 112-114:

(112) [Allah] skall fraga [fornekarna]: "Hur lange levde ni pa jorden, raknat i ar?"
(113) [Och] de skall svara: "Vi levde dar en dag eller en del av en dag; men fraga
dem som ar kunniga i rakning."

(114) [Allah] skall sAga: "Ni levde dar bara en kort tid - om ni hade vetat [vad som

stod pa spel]!

| vissa andra verser uppges det att tiden kan flyta med olika hastigheter vid olika
tillfallen:

Forst kan vi ndmna kapitel 22 Al-Hadjdj vers 47: Och de begar [i sitt dvermod] att du
skall paskynda straffet; men Allah frangar inte Sitt |6fte och en dag ar for din Herre
detsamma som tusen ar sa som ni raknar, samt kapitel 70 Al-Ma’aridj vers nummer
4: Till Honom stiger &nglarna och den heliga ingivelsens ande upp under en dag vars

langd ar femtiotusen ar.

Dessa verser ar alla uppenbara uttryck for tidens relativitet. Det faktum att detta
resultat, som forst nyligen, under 1900-talet, forstods av vetenskapen, formedlades
till manniskan redan for 1400 ar sedan av Koranen &r en indikation pa Allahs
uppenbarelse i Koranen, Allah som omfattar all tid och rum .

Manga andra verser i Koranen visar att tid ar en uppfattning. Detta &r sarskilt tydligt i
berattelserna. Till exempel har Allah kvarhallit foljeslagare i grottan, en troende grupp
som namns i Koranen, i en djup somn under mer &an tre arhundraden. Nar de
vacktes, trodde dessa manniskor att de hade stannat kvar i det tillstandet en kortare
stund, och kunde inte rakna ut hur lange de hade sovit, om detta kan vi lasa i kapitel

18 Al-Kahf verserna 11 och 12 och vidare &ven i vers 19:
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(11) Darpa tillslot Vi deras 6ron i grottan under manga ar,

(12) och sa till sist vackte Vi dem. [Allt detta skedde] for att det skulle sta klart, vilken
av de tva uppfattningarna som visade storst forstaelse for fragan hur lange de blev
kvar [i grottan].

(19) Liksom [Vi hade latit dem somna in] vackte Vi dem; och de borjade fraga
varandra [vad som hade hant]. En av dem sade: "Hur lAnge menar ni att vi har varit
har?" De [andra] svarade: "Vi har varit har en dag eller en del av en dag." [Nagra av
dem] sade da: "Var Herre vet bast hur lange vi har varit har. Lat nu en av oss ta
dessa silvermynt och ga till staden for att soka ut den renaste fodan och hamta at oss
allt [som vi behdver]. Men han maste upptrada med stor forsiktighet och pa inga

villkor lata nagon ana var existens.

Situationen som beskrivs i versen nedan ar ocksa bevis sanningen att tiden &r en
psykologisk uppfattning. Versen ar tagen fran kapitel 2 Al Bagarah och ar vers
nummer 259:

Eller [- ett annat exempel pa dem som fornekar Allahs Allmakt -] om mannen som
fardades forbi en stad som hade jamnats med marken och utropade: "Hur skulle
Allah kunna ge liv &t denna [doda stad]?" Och Allah lat honom dé och forbli dod i
hundra ar. Darefter vackte Han honom till liv och fragade: "Hur lange har du varit
borta?" Han svarade: "Jag har varit borta en dag eller en del av en dag." [Allah] sade:
"Nej, du har varit borta i hundra ar. Men se pa din mat och din dryck, som inte har
fordarvats, och se pa din dsna - Vi har velat gora dig till ett tecken for manniskorna -
och se [nu] hur Vi ger liv at de déda benen och sedan klar dem med koétt." Och nar

allt detta stod klart fér honom, sade han: "[Nu] vet jag att Allah har allt i Sin makt."

Den ovannamnda versen poangterar helt klart att Allah, Skaparen av tid ar obunden
av tiden. A andra sidan &r ménniskan bunden av tid sdsom Allah har bestamt. Som
anges i versen ar manniskan aven oformégen att veta hur lange han sov. Pa
grundval av detta, ar havdande att tiden &ar absolut (sdsom materialisterna gor pa

grund av sin férvridna mentalitet) valdigt orimligt.

Tidens relativitet forklarar 6dets verklighet.
Som vi ser fran redogorelsen av tidens relativitet och verserna som hanvisar till det,

ar tid inte ett konkret koncept, men ett som varierar beroende pa uppfattningar. Till
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exempel ar en tankt tidsperiod som I6per 6ver miljontals ar endast ett 6gonblick i
Allahs vision. En period pa 50000 ar for oss &r bara en dag fér Gabriel och anglarna.
Denna verklighet ar mycket viktig for forstdelsen av idén kring 6det. Odet &r idén att
Allah skapade varje enskild handelse, datida, nutida och framtida i "ett enda
dgonblick". Detta innebar att varje handelse, fran universums skapelse fram till
domedagen har redan intraffat och avslutats i Allahs vision. Ett stort antal manniskor
kan inte forsta 6dets realitet. De kan inte forsta hur Allah kan kanna till handelser
som annu inte har agt rum, eller hur tidigare och framtida handelser har redan hant i
Allahs vision. Ur var synvinkel, ar det som inte har hant detsamma som handelser
som inte har intraffat. Detta beror pa att vi lever vara liv i relation till den tid som Allah
har skapat, och vi kan inte veta ndgonting utan informationen i vara minnen.
Eftersom vi bebor denna varlds utprovningsplats, har Allah inte givit oss minnen av
det som vi kallar "framtida" handelser. Darfor kan vi inte veta vad framtiden
innehaller. Men Allah &r inte bunden av tid eller rum, det & han som redan har
skapat allt fran ingenting. Av den anledningen, finns det for Allah ingen skillnad
mellan datid, nutid och framtid. Ur hans synvinkel, har allt redan skett, Han behéver
inte vanta for att se resultatet av en atgard. Saval borjan som slutet av en handelse
erfars av Honom i Hans vision pa ett enda 6gonblick. Till exempel visste Allah redan
vilken form av slut vantade Farao redan innan han skickade Moses till honom, &ven
innan Moses foddes och &ven innan Egypten blev ett rike, och alla dessa handelser
inkluderande Faraos slut upplevdes i ett enda 6gonblick i Allahs vision. Dessutom
finns det for Allah inget sddant som att minnas det forflutna, det forflutna och
framtiden ar alltid nutid for Allah, allt finns i hans vision i ett och samma 6gonblick.
Om vi tanker oss vara liv som en filmremsa, ser vi det som om vi tittar pa en
videokassett utan mojlighet att paskynda filmen. Men Allah ser hela filmen pa en
gang i samma 6gonblick, det &r Han som skapade det och har bestamt alla dess
detaljer. P4 samma satt som vi kan se borjan, mitten och slutet av en linjal samtidigt
omfattar Allah i ett enda 6gonblick den tid, fran bérjan till slut, den tid som vi
upplever. Men manniskor upplever dessa handelser forst nar det ar dags for dem att
bevittna det 6de som Allah har skapat for dem. Det ar sa det &r med alla manniskors
dden i hela varlden. Livet for alla som nagonsin skapats och de som kommer att
skapas, i denna varld och i nasta, finns i Allahs vision och med alla sina detaljer. De
skrivna 6dena av alla levande ting, planeter, vaxter och ting ar samlade tillsammans

med 6den av miljontals manniskor i Allahs eviga minne. De kommer att kvarsta utan
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att forsvinna eller avta. Odets verklighet ar en av de manifestationer som visar Allahs

eviga storhet, makt, makt och hans namn Uppratthallaren (al-Hafiz).

Begreppet "datid eller forfluten tid" kommer ifrdn information i vara minnen.
Baserat pa forslagen som vi far, tror vi att vi lever i separata avdelningar i tid som
kallas datid, nutid och framtid. Men den enda anledningen till att vi har ett koncept av
"det forflutna" ar (som vi forklarat tidigare) att olika skeenden har placerats i vara
minnen. Till exempel ar det 6gonblick vi bérjade skolan lite information i vart minne,
och vi uppfattar den darfér som en handelse i det forflutna. Men framtida handelser
ar inte i vara minnen. Darfor ser vi dessa saker som vi annu inte vet nagot om som
saker som kommer att upplevas eller handa i framtiden. Men precis som datid &ar
nagot vi redan har upplevt ur var synvinkel, s& har aven framtiden. Men eftersom
dessa framtida handelser inte har getts till vara minnen, kan vi inte veta dem.

Om Allah skulle satta framtida handelser i vara minnen, da skulle framtiden bli det
forflutna for oss. Till exempel har en 30-aring trettio ar av minnen och handelser i sitt
minne och av denna anledning, tror han att han har trettio tidigare ar. Om framtida
handelser for aldern 30 ar till 70 ar skulle laggas i denna persons minne, skulle
denna 30 ar gamla individ saval de gangna trettio aren och de "framtida" mellan
aldrarna 30 och 70, bli det forflutna. I denna situation skulle det forflutna och
framtiden finnas i och vara nutid i minnet, och var och en skulle vara upplevda
upplevelser for honom.

Eftersom Allah har gjort att vi uppfattar handelser i en bestamd serie, som om tid
forflot fran datid till framtid, informerar han oss inte om var framtid och ger inte denna
information till vara minnen. Framtiden finns inte i vara minnen, men alla manniskors
forflutna och framtid finns i Hans eviga minne. Detta &ar, som vi sagt tidigare, som att
beskada ett manskligt liv som om det redan helt och hallet avbildats och avslutats i
en film. En person kan inte fora filmen framat och ser sitt liv som de bildrutor som
passerar en efter en. Han har fel nar han tror att bildrutorna som han har annu inte

har sett utgor framtiden.
Det forflutna och framtiden ar nyheter om det osedda.

| verserna nedan avslojar Allah att den enda som vet vad som ar hemligt, osynligt,

osett och okant ar Han sjalv.
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Vi borjar med kapitel 39 Az-Zumar vers 46: Sag: "Herre, min Allah! Himlarnas och
jordens Skapare! Du som k&nner allt det som ar dolt for manniskor och det som de
kan bevittna! [En dag] skall Du déma mellan Dina tjanare i allt det som de var oense
om!" och fortsatter med kapitel 62 Al-Djumu’ah vers 8: Sag: "Ddden, som ni vill fly
fran, skall infinna sig till det mote [som &ar utsatt] for er och da skall ni foras ater till
Honom som kanner allt det som ar dolt fér manniskor och det som de kan bevittna,
och da skall Han lata er veta vad era handlingar [var varda]."

Vi avslutar med kapitel 2 Al Bagarah dar vers 33 ar av intresse: [D3] sade Han:
"Adam! Namn deras namn for dem." Och nar [Adam] hade namnt namnen fér dem,
sade [Allah]: "Jag sade er ju att Jag kanner allt som ar dolt i himlarna och pa jorden

och att Jag vet vad ni kan saga 6ppet och vad ni haller hemligt."

Generellt antas ordet "hemligt" endast hanvisa till nagot okant om framtiden, men
saval det forflutna och framtiden ar hemliga. De som har levt tidigare och de som
kommer att leva i framtiden halls i Allahs vision. Dock ger Allah en del av den
kunskap som forvaras i hans vision till manniskors minnen och gor det kant. Till
exempel, nér Allah gav kunskap om det forflutna i Koranen, sa Han till profeten
Muhammed (ma Allah véalsigna honom och bevilja honom fred) att detta var nyheter
av det osedda.

Darom kan vi lasa i nagra verser och vi inleder med kapitel 11 Hud vers 49: VI
UPPENBARAR har for dig [Muhammad] dessa dolda ting, som varken du eller ditt
folk tidigare haft kannedom om. Och ha tadlamod och avvakta [Allahs dom] - den
slutliga segern tillnér dem som fruktar Allah, fortsatter sa med kapitel 12 Yusuf vers
102: VI UPPENBARAR dessa for dig okéanda ting [Muhammad]; eftersom du inte var
med [hans broder] da de fattade sitt beslut och tankte ut sin onda plan.

Allah gav profeten Muhammad (ma Allah valsigna honom och bevilja honom fred)
information om vissa saker som &nnu inte hade agt rum vilket var nyheten om det
osedda om framtiden. Till exempel: tagandet av Mecka sasom beskrivs i kapitel 48
Al-Fath vers 27: Allah har bekraftat Sandebudets sanna drémsyn: i enlighet med
Allahs vilja skall ni helt visst stiga in i den heliga Moskén i fred och med rakade
huvuden eller kortklippt har. D& har ni ingenting mer att frukta! Han vet vad ni inte

kan veta, och efter denna seger skall Han skédnka er &hnu en seger inom kort. samt
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en seger for grekerna 6ver hedningarna som beskrivs i kapitel 30 Ar-Rum i verserna
3 och 4:

(3) [de har besegrats] i ett narbelaget land, men efter detta nederlag skall de ater
segra

(4) inom néagra fa ar. Avgorandet ligger hos Allah - sa har det [alltid] varit och sa skalll

det forbli. Vid samma tid skall [aven] de troende fa gladjas

Bagge dessa ovannamnda handelser uppenbarades for profeten Muhammad (ma
Allah valsigna honom och bevilja honom fred) innan de hande. Profetens (ma Allah
valsigna honom och bevilja honom fred) uttalanden om tecken pa den dag da
uppstandelsen och den slutliga tiden (som var nyheten om det osedda fér manniskor

pa den tiden) visar att Allah larde honom dessa saker.

Koranen forklarar att nyheten om det osedda ges till profeter och nagra fromma
troende.

Till exempel uppenbarades det for Josef (fred vare med honom) sasom det
aterberattas i kapitel 12 Yusuf vers 15 att fallan som sattes for honom av hans bréder
skulle vara forgaves. Versen lyder: Sa gick de d& ut med honom och de fattade
gemensamt beslutet att kasta honom i brunnen. - [D4] ingav Vi honom denna tanke:
"[En dag] kommer du att beratta for dem om denna ogarning utan att de vet [vem du
ar)."

Till Moses mor avslojades det att hennes son skulle undga Faraos grymhet och blir
en profet. Harom finns omnamnt i kapitel 28 Al-Qasas vers 7: Och Vi ingav Moses
moder: "Amma honom, men nar du tror att hans liv &r i fara, satt da ut honom i
[Nilen]. Oroa dig inte och sorj inte; Vi skall lata honom atervanda till dig och Vi skall

gora honom till en av [Vara] budbarare!"

Slutligen ar allt som vi kallar det férflutha och framtiden nyheten om det osedda som
ar gomd i Allahs vision. Allah ger en del av denna kunskap till minnena hos dem som
Han valjer ut, vid en tidpunkt som han véljer, vilket gér dem medvetna om en del av
det osedda. De handelser som blir synliga och kan observeras kannetecknas av

manniskor sdsom handelser i det forflutna.

Vikten av underkastelse till Odet.
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Det faktum att det forflutna och framtiden redan ar skapade i Allahs vision och att
allting har hant och finns i nutid i Allahs vision, visar en mycket viktig sanning. Alla &r
i fullstandig underkastelse till sitt 6de. Precis som en person inte kan andra sitt
forflutna, kan han inte &ndra sin framtid eftersom, som tidigare namnts, framtiden har
redan agt rum. Allt i framtiden ar férbestamt, nar och var handelser kommer att ske,
vad man kommer att ata, vem man kommer att prata med, vad man kommer att
diskutera, hur mycket pengar man kommer att tjana, vilka sjukdomar man kommer att
fa, och nar, var och hur man kommer att do. Alla dessa saker finns redan i Allahs
vision och ar redan upplevda i Hans odndliga minne. Men denna kunskap finns &nnu
inte i manniskans minne.

Darfor ar de som ar ledsna, upprorda, krankta och oroliga infor framtiden, oroliga i
onddan. Framtiden som de &r sa oroliga infor har redan hant. Och oavsett vad de
gor, kan de inte andra pa detta.

Har, vid denna punkt, ar det mycket viktigt att papeka att det ar nodvandigt att
undvika en felaktig forstaelse av ddet. Vissa manniskor missforstar och tror att det
som ligger i deras 6de kommer att handa anda och att det inte finns nagot som de
kan gora at det. Det &r sant att allt vi upplever bestams av vart 6de. Innan vi har
upplevt en handelse har det upplevts i Allahs vision och ar skriven i varje detalj
inskriven i Moder Boken (Lawh Mahfuz) i Allahs vision. Men Allah ger alla den
kanslan av att de kan andra saker och gora sina egna val och fatta egna beslut. Till
exempel nar en person vill dricka lite vatten, sager man inte "Om det &r mitt dde,
dricker jag", och satter sig ned utan att gbra nagot. Istallet reser man sig, tar ett glas
och dricker vattnet. Faktum ar att man dricker en férutbestamd mangd vatten ur ett
forutbestamt glas. Men néar man gor detta, kdnner man att man handlar efter sin egen
lust och vilja. Man k&nner detta under hela sitt liv i allt man gor. Skillnaden mellan en
person som underkastar sig Allah och det 6de som har skapats av Allah, och nagon
som inte kan begripa denna verklighet &r denna: den person som underkastar sig
Allah vet att allt man gor ar enligt Allahs vilja, trots kanslan av att man har gjort det
sjalv. Den andra personen antar felaktigt att man har gjort allt med sin egen
intelligens och kraft.

Till exempel, nar en person som har 6verlamnat sig till Allah far veta att han har
adragit sig en sjukdom, vet han att sjukdomen ligger i hans 6de, och han sétter sin
tillit till Allah. Han anser att eftersom Allah har lagt sjukdomen i hans 6de, kommer

det sakert ge honom mycket gott. Men han vantar inte med att vidta nagra atgarder i
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tron att om han det ar avsett for honom att bli battre kommer han att bli battre.
Tvartom vidtar han alla mojliga forsiktighetsatgarder, han gar till en lakare,
uppmarksammar sin diet och tar medicin. Men han glémmer inte att effektiviteten av
lakaren, behandlingen, medicinen, samt huruvida han kommer att bli battre ligger i
hans 6de. Han vet att allt detta finns i Allahs enastaende minne och fanns dar redan
innan han kom till varlden.

| Koranens kapitel 57 Al-Hadid verserna 22 och 23, avsldjar Allah att allt som
manniskor erfar ar pa forhand inskriven i en bok:

(22) Ingen olycka drabbar jorden och inte heller er sjalva utan att den forts in i [Var]
bok, innan Vi sétter den i verket. Detta kostar inte Allah nAgon moda.

(23) [Sa ar det] for att ni inte skall sorja Over det som ni har gatt miste om, och inte
heller jubla i 6vermod 6ver det som Han har skankt er. Allah &lskar inte inbilska

skravlare.

Av denna anledning behover ingen som tror pa 6det att vara orolig eller hysa
fortvivlan om det som hander honom. Tvartom kommer han att ha det storsta
fortroende och tillit i sin underkastelse till Allah. Allah har, pa forhand, bestamt allt
som kommer att handa en person, han har befallt att vi inte ska vara ledsna for det
som hander oss och vara sjalvbelatna for de valsignelser som vi far. De svarigheter
som manniskor erfar, tillsammans med rikedom och framgang, bestams av Allah. Allt
detta ar i 6det forutbestamt av var Herre for att testa manniskor.

Sasom det avslojas i vers 38 i kapitel 33 Al-Ahzab: Ingen skuld vilar p& Profeten som
har handlade sa som Allah befallde honom. Sa gick Allah till vaga mot féregangarna -
ja, allas 6den formas av Allahs beslut

| vers 49 i det 54:e kapitlet Al-Qamar avslojar Allah att: ALLT har Vi skapat med réatta
matt

Inte enbart manniskor utan aven allt levande och liviést, solen, manen, bergen och
traden har sina 6den bestamda av Allah. Till exempel en antik vas gar sénder vid en
tidpunkt som var férbestamd i dess 6de. Medan den tillverkades var det forbestamt
vem som skulle anvdnda denna sekelgamla vas, liksom i vilket hérn av vilket hus och
med vilka andra objekt den skulle stad. Motiven och fargerna pa vasen var
forbestamda av dess 6de. Det var kant i Allahs minne pa vilken dag, vilken timme,
vilken minut, av vem och hur den skulle ga sonder. Det forsta dgonblicket vasen

tillverkades, det forsta 6gonblicket det placerades i skyltfonstret till forsaljning, det
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forsta 6gonblicket den placerades i hdrnet i huset, det dgonblick den gick sénder,
kort sagt, varje 6gonblick i vasens livslangd over flera arhundraden fanns i Allahs
vision som ett enda 6gonblick. Aven om den person som skulle krossa vasen inte var
medveten om att han skulle krossa den tills strax innan det hande, var det
ogonblicket upplevt och kant i Allahs vision. Av denna anledning sager Allah till
manniskorna att inte vara ledsna for de saker som kan ha undgatt dem. Vad som har
undgatt dem undgick dem i enighet med deras 6de, och de kan inte andra pa det.
Manniskor maste lara sig en laxa i vad 6det medfér, se syftet och férdelarna som
tillfaller dem fran det. De maste alltid luta sig mot den andlésa barmhartigheten,
medkanslan och rattvisan hos var Herre, som skapar deras 6¢de och skonar och
skyddar Hans tjanare.

De som leder sina liv likgiltiga infor denna viktiga verklighet ar alltid oroliga och
radda. De ar till exempel mycket oroade 6ver sina barns framtid. De ar mycket
oroade Over fragor som dessa: Vilken skola ska de ga till? Vilket yrke kommer de att
ha? Kommer de att ha en god héalsa? Vilken sorts liv kommer de att leda? Men, varje
dgonblick av en persons liv bestams i Allahs vision, fran den tidpunkt da personen &r
en enda cell och vidare till den tidpunkt da han lar sig lasa och skriva, fran de forsta
svaren som han avlamnar i en universitets examen till vilket foretag han kommer att
arbeta for under sitt liv, vilka papper han kommer att underteckna och hur manga
ganger han kommer att underteckna dem samt var och hur han kommer att do. Allt
detta ar dolt i Allahs minne. | detta dgonblick &r till exempel en person i fosterstadiet, i
grundskolan och pa universitetet. Allt detta finns i Allahs minne som ett enda
ogonblick, tillsammans med det 6gonblick personen firar sin 35: e fédelsedag, den
forsta dagen da han borjar sitt jobb, det 6gonblick da han ser anglar efter det att han
dor, det 6gonblick han ar begraven, och det dgonblick pa den yttersta dagen da han
kommer att avge en redogoérelse till Allah.

Darfor ar det meningslost att oroa sig och vara radd for ett liv vars varje dgonblick har
levts, erfarits och finns fortfarande kvar i Allahs minne. Oavsett hur hart en person
forsoker och oavsett hur angelagen han an ma vara, kommer alla, hans barn, make,
vanner och sléaktingar att leva det liv som finns i Allahs vision.

Om sa ar fallet, maste en samvetsgrann och intelligent person som fattar denna
verklighet 6dmjukt underkasta sig till Allah och det 6de som Han har skapat.
Egentligen &r alla redan i underkastelse till Allah, skapade i underkastelse till Honom.

Oavsett om han tycker om det eller inte, lever han underkastad det 6de som skapats
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for honom av Allah. En person som fornekar sitt dde ar en fornekare eftersom att
vara en fornekare ar inskrivet i hans dde.

De som villigt underkastar sig Allah kan leva i forhoppningen om att fa atnjuta Allahs
valbehag och nad och att uppna paradiset, de kommer att leva ett liv i valbefinnande,
i sakerhet och i lycka bade i denna varld och i den kommande vérlden. Detta beror
pa att for en person som éverlamnar sig till Allah, medveten om att det inte finns
nagot battre for honom &n det 6de som Allah har skapat for honom, finns inget att
frukta eller vara orolig infor. Denna person kommer att gora allt inom sin makt, men
han vet att detta ligger i hans 6de och oavsett vad han gér kommer han inte att ha
mojlighet att &ndra vad som finns inskrivit i hans 6de.

En troende person kommer att 6verlamna sig at ddet skapat av Allah. Infor det som
hander honom, kommer han att gora sitt basta for att forsta syftet med dessa
handelser, vidta forsiktighetsatgarder, och gora en insats for att forandra saker till det
battre. Men han tar trést i sin vetskap om att allt detta kommit i enighet med 6det och
att Allah hade bestamt de mest férmanliga sakerna i forvag. Som ett exempel pa
detta namner Koranen atgarder som Jacob vidtog for sina barns sakerhet. | uppsatet
att forma sina soner att akta dig for manniskor med onda avsikter, raddde Jakob sina
soner att ga in i staden genom olika portar men han paminde dem om att detta aldrig
skulle paverka ddet som hade forbestamts av Allah.

Han sade, sddom det aterberattas i kapitel 12 Yusuf, vers 67: [Vidare] sade han:
"Mina s6ner! Ga inte alla in [i staden] genom en och samma port utan [sprid er i
grupper och] ga in genom flera portar. Dock kan jag inte pa nagot satt skydda er mot
[det som] Allah [beslutar]; Allah [ensam] har avgdrandet i Sin hand; till Honom satter

jag min lit. Alla som vill ha [ett maktigt] stod skall satta sin lit till Honom!"

Manniskor kan gora vad de vill, men de kommer aldrig att kunna andra sitt 6de. Detta
visas i denna vers ur kapitel 3 Al-’Imran vers 154:

Och efter denna bittra erfarenhet lat Han ett stort lugn sanka sig over er, sa att nagra
bland er fick vila, medan andra som framst bekymrade sig om sitt eget val tankte
oriktiga [och hadiska] tankar om Allah, [tankar som hade sin rot] i avAllahadyrkans
okunnighet, och de fragade [sig]: "Hade vi 6ver huvud taget nagon del i beslutet?"
Sag [Muhammad]: "Det var till alla delar Allahs beslut." De gémmer nagot i sitt inre
som de inte vill visa dig [nar] de sager: "Om vi 6ver huvud taget hade haft nagon del i

beslutet skulle vi inte har ha lidit dessa forluster." Sag: "Aven om ni hade stannat
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hemma, skulle de vilkas dod stod skriven ha begett sig till den plats déar de skulle
falla." [Allt detta skedde] darfor att Allah ville préva vad ni bar inom er och rensa ut

orenheterna ur era hjartan. - Allah vet vad som roér sig i manniskans innersta.

Versen visar att &ven om en person springer ivag fran en uppgift for att undga doden,
kommer han, om hans dod ar inskriven i hans 6de, 4nda att do. Aven séatten och
metoderna som tillgrips i syfte att undga déden bestams av 6det och alla kommer att
uppleva de saker som ar inskrivna i deras 6den. Och i denna vers, avslojar Allah for
manniskor att syftet med det som skapats i deras dden ar till for att testa dem och att
rena deras hjartan. | Koranen sags att allas dod bestams i Allahs vision och att
avlelsen om ett barn sker med Allahs tillstand.

Detta framgar av kapitel 35 Fatir vers 11: Allah har skapat er av jord; darefter [skapar
Han er] av en droppe sad och darefter formar Han er till man eller kvinna. Och ingen
varelse av honkon blir havande, inte heller féder hon utan Hans vetskap. Och ingen,
som uppnar hog alder, har fatt sitt liv forlangt, och ingen har fatt do i unga ar utan att
dessa beslut [har forts in] i [Allahs 6ppna] bok. Detta ar latt for Allah.

| verserna nedan visas att allt en manniska gor ar nedskriven mening fér mening, och
vad de i paradiset erfar har ocksa redan erfarits. Som vi sa tidigare finns det verkliga
paradiset for oss i framtiden. Men livet fér dem i paradiset, deras samtal och festande
finns just nu i Allahs minne. Innan vi féddes, hade framtiden for manskligheten i
denna varld och nasta upplevts i Allahs vision under ett 6gonblick och bevaras i
Allahs minne. Harom kan vi lasa i nedanstaende verser 52-55 ur kapitel 54 Al-Qamar
(52) Alla deras handlingar omtalas i [a@ldre tiders] bocker med nedtecknad Allahomlig
visdom;

(53) allt &r redovisat, stort som smatt.

(54) De rattfardiga skall vistas i lustgardar [vattnade av] backar

(55) [Och de skall] ta plats infor en allsméaktig Konung i sanningens [férsamling].

Vi kan forsta fran detta satt att tala i Koranen att i Allahs vision ar tiden ett enda
dgonblick och for Honom finns inget forflutet eller framtid. Som vi ser, kommer nagra
handelser som for oss ligger i framtiden &r i Koranen forstadda som tillhérande det
lange forflutna. Detta beror pa att bade det forflutna och framtiden &r skapade av

Allah som ett enda 6gonblick. Darfor har en héandelse som &r relaterad till att intraffa i
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framtiden, i sjalva verket redan skett, men eftersom vi inte kan forsta detta, tanker vi
pa dessa handelser som framtid. Till exempel i verserna dar redogorelsen som av
manniskor skall ges till Allah beskrivs, ses det som en handelse som ar passerad i
det forflutna.

Detta i Koranens kapitel 39 Az-Zumar verserna 68 och 69:

(68) Och [Domens] basunstotar skall ljuda och alla i himlarna och pa jorden - utom de
som Allah vill [skona] - skall falla liviosa till marken. Annu en basunstét - och de reser
sig och far skada [den nya verkligheten.

(69) Och jorden skall lysa med sin Herres ljus. Och boken [dar allas handlingar &r
upptecknade] skall tas fram och profeterna och [de andra] vittnena tillkallas, och alla

skall ddmas pa en grund av sanning och ingen skall tillfogas oratt.

Ytterligare nagra exempel pa detta ar féljande:

Ur kapitel 50 Qaf vers 21: Och varje manniska skall stiga fram med en [angel] som

leder henne och en [&ngel] som vittnar,

| kapitel 69 Al-Hagqgah vers 16 kan man lasa: Och himlen - som har blivit skor - skall

brista

Tittar pa i kapitel 76 Al-Insan verser 12 och 13 ser man féljande:

(12) och beléna med en [evigt gronskande] lustgard och [drakter av] silke for deras
talamod och uthallighet.

(13) I denna [lustgard] skall de vila pa divaner, stodda [pa mjuka kuddar], och dar

skall de varken utsattas for solens [hetta] eller for kold:;

| kapitel 79 An-Nazi'at vers 36 finns foljande budskap: och da helvetet skall goras fullt

synligt for alla som kan se —
Kapitel 83 Al-Mutaffifin vers 34 uppmarksammar foljande: Pa denna

[Uppstandelsens] dag skall de troende kunna se med [medlidsamt] |6je pa dem som

fornekade sanningen;
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| kapitel 18 Al-Kahf vers 53 berattas om: De trotsiga syndarna kommer att se Elden
och veta att de skall bli [lagornas] rov, men de kommer inte att finna en véag att fly

undan.

| de ovanstaende verserna ar de handelser som vi ska fa uppleva efter doden
beskrivha som avslutade. Detta beror pa att Allah inte ar bunden till den relativa
dimensionen av tid och rum som vi ar. Allah har velat ha alla dessa héandelser i
tidloshet, manniskor har gjort dem, upplevt dem alla och fort dem till en slutsats.
Versen nedan, fran kapitel 10 Yunus vers nummer 61, avslojar att alla typer av
handelser, stora och sma, sker med Allahs vetskap och finns inskrivna i en bok:
[MUHAMMAD!] Vilken fraga din uppmarksamhet an riktas mot och vilka Guds ord du
an laser ur Koranen och vilket arbete ni [manniskor] an agnar era krafter at - ar Vi
vittne till allt [frAn den stund] da ni griper er an med det. Inte ens [vad som motsvarar]
ett stoftkorns vikt, pa jorden eller i himlen, &r dolt fér din Herre och ingenting finns,

varken mindre eller stdrre &n detta, som inte [ar inskrivet] i [Guds] 6ppna bok.

Materialisternas oro.

De fragor som diskuteras i detta kapitel, namligen den underliggande sanningen om
materien, tidldshet och oandlighet, ar naturligtvis tamligen tydliga. Som namnts
tidigare ar dessa fragestallningar inte pa nagot satt nagon form av en filosofi eller ett
tankesatt, utan kristallklara och obestridliga vetenskapliga sanningar. Forutom att de
ar en teknisk verklighet, ger rationalitet och logik ocksa belagg for att inga andra
alternativ finns pa den punkten: vi kan enbart kanna till den versionen av universum,
med all materia som den bestar utav och alla de manniskor som lever i det, i var
hjarna.

Materialister har svart att forstd denna fraga. Till exempel, lat oss atervanda till
Politzers buss: aven om Politzer visste att han tekniskt inte kunde han kliva ur sin
uppfattning kunde han bara erkanna det i vissa fall. Det vill saga for Politzer, ager
evenemanget rum i hjarnan tills bussen kraschar, men sa snart bussolyckan har skett
gar saker och ting ut i hjarnan och far en fysisk verklighet. Det logiska felet vid denna
punkt & mycket tydlig: Politzer har gjort samma misstag som den materialistiska
filosofen Johnson som sa, "jag slog stenen, min fot gér ont, darfor finns den" och
kunde inte forsta att ocksa chocken som kandes efter bussens inverkan i sjalva

verket endast var en uppfattning.
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Den subliminala anledningen till att materialister inte kan begripa detta ar deras
radsla for det faktum som de kommer att mota nar de val begriper det. Lincoln
Barnett skriver att detta &mne har varit "urskiljt* av vissa forskare:

Tillsammans med filosofers férvandling av all objektiv verklighet till en skuggvéarld av
uppfattningar, har forskare blivit medvetna om de alarmerande begransningarna i
manniskans sinnen.?18

Varje hanvisning till de fakta att vi inte har direkt erfarenhet av originalet till materien
och att tid &r en uppfattning vacker pataglig angest hos en materialist, eftersom
dessa ar de enda forestallningar som han forlitar sig pa sasom absoluta verkligheter.
Pa satt och vis, tar han dessa som idoler som han dyrkar, eftersom han tror att han
har skapats av materia och tid (genom evolution). (Sékerligen ar Allah bortom det.)
Nar han kanner att han endast upplever en kansla av det universum som han tror att
han lever i, varlden, sin egen kropp, andra manniskor, andra materialistiska filosofer
vars idéer han paverkas av, och kort sagt, allting, kanner han sig 6vervaldigad av
skrack infor det hela. Plotsligt férsvinner allt han ar beroende av, tror pd, och tar sin
tillflykt till. Han k&nner en desperation, i dess verkliga mening, som han i princip
kommer att uppleva pa domedagen sasom det berattas om i vers 87 i kapitel 16 An-
Nahl betraffande de otrogna: Och den Dagen skall de forklara sin underkastelse

[under Allah], och det som de [i livet] ljog ihop skall 6verge dem.

Fran och med da, forsoker materialisten att dvertyga sig sjalv om I6gnen att han kan
na den ursprungliga materien och fabricerar "bevis" i detta syfte, han slar i vaggen
med knytnaven, sparkar stenar, skriker, skréanar, men han kan aldrig fly fran
verkligheten.

Precis som de vill avfarda denna verklighet fran sina sinnen, vill de ocksa att andra
manniskor avvisar det. De ar ocksa medvetna om att om materiens sanna sarpragel
ar kand for manniskor i allméanhet kommer primitiviteten av deras egen filosofi och
okunnigheten om deras varldsbild att exponeras for alla att beskada, och det kommer
inte att finnas nagra grunder kvar pa vilka de kan bortforklara sina asikter. Dessa
farhagor ar anledningen till att de ar sa storda av de fakta som aterges har.

Allah uppger att angesten hos de otrogna kommer att intensifieras i livet efter detta.

Detta ar vers 22 i kapitel 6 Al-An’am.: Pa domedagen, kommer de att tilltalas pa

foljande satt: Och en Dag skall Vi samla dem alla ater och saga till dem som satte
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medhjalpare vid Allahs sida: "Var ar nu dessa [Mina] pastadda medhjalpare?" och vi
har aven vers 24 i samma kapitel: Se hur de har bedragit sig sjalva och hur dessa

[vasen] som de uppfann har 6vergett dem

De Troendes beldning

Medan realiteten av att vi inte har direkt kontakt med den ursprungliga materien och
att tid ar en férnimmelse oroar materialister, galler det rakt motsatta fér sanna
troende. Troende ménniskor blir valdigt glada nar de har uppfattat hemligheten
bakom materia, eftersom detta ar svaret pa alla frdgor. Med det har svaret 6ppnas
alla hemligheter. Med latthet forstar man manga fragor som tidigare var svara att
forsta.

Som tidigare namnts, kommer koncepten kring begreppen doden, paradiset, helvetet,
det hadanefter och forandrade dimensioner att forklaras, och viktiga fragor som, "Var
ar Allan?” "Vad foregick Allah?” "Vem skapade Allah?” "Hur lange varar livet pa
kyrkogarden?” "Var finns himmelriket och helvetet?" och "Var finns himmelriket och
helvetet i nuvarande stund?", att besvaras med latthet. Man kommer att kunna forsta
det system ur vilket Allah skapade hela universum fran intet. Till den grad att, med
denna hemlighet, kommer frdgorna om "nar" och "var" att bli meningslosa, eftersom
det inte kommer att finnas nagon tid eller plats. Av forstaelsen rérande oandligheten,
foljer forstaelsen att helvetet, himmelriket och jorden faktiskt alla finns pa samma
plats. Om man forstar begreppet tidloshet, inser man att allt sker inom ett enda
ogonblick: inget invantas och tiden flyter inte, eftersom allt redan har skett och ar
avslutat.

Med upptéckten av denna hemlighet, blir varlden som himmelriket fér den troende.
Alla elandiga materiella bekymmer, oron och radslor férsvinner. Den enskilde
individen begriper att hela universum har en enda Harskare, att Han férandrar hela
den fysiska varlden sdsom Han behagar och att allt han - den troende - har att gora
ar att vanda sig till Honom.

Han éverlamnar darefter sig sjalv helt till Allah sasom framgar i kapitel 3 Al-’Imran
vers 35: Och ‘Imrans hustru bad till Allah och sade: "Herre! Jag viger vad jag bar i

mitt skote at Din tjanst. Tag emot mitt [offer], Du som hor allt, vet allt

Att komma till insikt om denna hemlighet ar den storsta vinsten i varlden.
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Tillsammans med denna hemlighet avsldjas en annan mycket viktig verklighet som
namns i Koranens kapitel 59 Qaf vers 16: det faktum att VI HAR skapat manniskan
och Vi vet vad hennes sjal viskar till henne; ja, Vi & narmare henne &n hennes egen

halspulsader.

Som alla vet finns halspulsadern inuti kroppen. Vad kan vara narmare en person an
hans egen insida? Detta forklaras latt genom av verkligheten av oandligheten. Med
detta koncept ar forstaelsen av denna vers mycket battre.

Detta ar den enkla sanningen. Det bor vara val etablerat att det inte finns nagon
annan hjalpare och forsorjare for manniskan an Allah. Det ar ingenting annat an
Allah, han ar det enda absoluta existensen hos vilken man kan stka sin tillflykt, vadja
till om hjalp, och rdkna med for beltning.

Vart vi &n vander oss finns Allahs néarvaro.
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Kapitel 20

SRF Konferenser:

Aktiviteter for att informera allméanheten om Evolution

Evolutionistisk propaganda, som har vunnit acceleration nyligen, ar ett allvarligt hot
mot nationella forestallningar och moraliska varderingar. Science Research
Foundation, som ar ganska medveten om detta faktum, har atagit sig skyldigheten att

informera den turkiska allmanheten om vetenskapliga sanningen.

Forsta konferensen-Istanbul

Den forsta serien av internationella konferenser som anordnas av Science Research
Foundation (SRF) agde rum 1998. Titeln "Kollaps av evolutionsteorin: Skapelsens
faktum”, var det som hdlls i Istanbul den 4 april 1998. | Konferensen, som var en stor
framgang, deltog erkanda experter fran hela varlden och gav en plattform pa vilken
evolutionsteorin for forsta gangen ifragasattas och motbevisades vetenskapligt i
Turkiet. Folk fran alla delar av det turkiska samhallet deltog i konferensen, som drog
stor uppmarksamhet. De som inte kunde fa plats i hallen foljde konferensen live fran
intern-tv-system utanfor

Konferensen inkluderade kénda talare fran Turkiet och utlandet. Efter tal av SRF
medlemmar, som visade de dolda ideologiska motiv som ligger bakom teorin om
evolutionen, presenterades en video dokumentar utarbetat av SRF.

Dr Duane Gish och Dr Kenneth Cumming, tva varldsberomda forskare fran Institutet
for Creation Research i USA ar auktoriteter i biokemi och paleontologi. De visade
med betydande bevis att evolutionsteorin inte har ndgon giltighet alls. Under
konferensen, illustrerade en av de mest uppskattade turkiska forskarna idag, Dr
Cevat Babuna de underverk i varje fas av en manniskas skapelse med ett bildspel

som skakade "tillfallighets hypotes" av evolutionen till sina rétter.

Andra konferensen-Istanbul

Den andra internationella konferensen i samma serie holls tre manader efter den
forsta, den 5 juli 1998, i Cemal Resit Rey Conference Hall igen i Istanbul. Talarna,
sex amerikaner och en turk, talade om hur darwinism blivit ogiltig av modern
vetenskap. Cemal Resit Rey Conference Hall, med en kapacitet av tusen personer,

fylldes till bredden av en publik pa hanférda lyssnare.
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Talarna och deras amnen pa denna konferens sammanfattas nedan.

Professor Michael P Girouard: forklarade i sitt tal: "Is it possible for life to emerge by
coincidences?” ("Ar det mojligt for liv att uppkomma genom sammantraffanden?"),
Michael Girouard, professor i biologi vid Southern Louisiana University, genom olika
exempel komplexiteten av proteiner, de grundlaggande enheterna i livet, och drog
slutsatsen att de bara kunde ha kommit till stand som en foljd av skicklig design.

Dr Edward Boudreaux: | sitt tal, "The design of chemistry” ("Kemins design”),
konstaterade Edward Boudreaux, professor i kemi vid University of New Orleans, att
vissa kemiska element maste medvetet ha arrangerats av Skapelsen for att livet att
existera.

Professor Carl Fliermans: En allmant k&nda forskare i USA och en professor i
mikrobiologi vid Indiana University som genomfor ett forskningsprojekt om "The
neutralisation of chemical wastes by bacteria” ("Neutralisering av kemiskt avfall med
bakterier") som stods av USA: s forsvarsdepartement, Carl Fliermans tillbakavisade
evolutionistiska ansprak pa mikrobiologiska nivaer.

Professor Edip Keha: En professor i biokemi, Edip Keha var den enda turkiska
talaren pa konferensen. Han presenterade grundlaggande information om cellen och
betonade genom bevis pa att cellen endast kunde ha kommit till stand som en foljd
av perfekt skapelse.

Professor David Menton: En professor i anatomi vid Washington University, David
Menton, i ett tal som atféljdes av en mycket intressant datorpresentation undersokte
skillnaderna mellan anatomier hos fjadrar av faglar och fjall hos reptiler, vilket bevisar
ogiltighet av hypotesen att faglar utvecklats fran reptiler.

Professor Duane Gish: Berdmd evolutionistisk expert professor Gish, i sitt tal med
titeln "The Origin of Man" ("Manniskans ursprung”), motbevisades tesen om
manniskans utveckling fran aporna.

ICR President Professor John Morris: Professor Morris, ordférande for Institutet for
Creation Research och en berémd geolog, hdll ett tal om de ideologiska och
filosofiska ataganden som ligger bakom evolutionen. Han forklarade vidare att denna
teori har forvandlats till en dogm och att dess forsvarare tror pa darwinism med en
religios glod.

Efter att ha lyssnat pa alla dessa tal, bevittnade publiken att evolutionen ar en
dogmatisk tro som motsags av vetenskapen i alla avseenden. Dessutom

organiserades affisch utstéllningen kallad "The collaps of the theory of evolution: the
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fact of Creation” ("Kollapsen av evolutionsteorin: skapelsens faktum”) av Science
Research Foundation och visades i lobbyn pa CRR Conference Hall och lockade
stort intresse. Utstallningen bestod av 35 affischer, var och en betonande antingen

ett grundlaggande evolutioniskt ansprak eller ett bevis pa skapelse.

Tredje konferensen, Ankara

Den tredje internationella konferensen i serien holls den 12 juli 1998 pa Sheraton
Hotel i Ankara. Deltagare i konferensen, tre amerikaner och en turk, lade fram tydliga
och patagliga bevis for att darwinism har vederlagts av modern vetenskap.

Aven om konferenssalen pa Ankara Sheraton Hotel har utformats for att halla en
publik pa cirka tusen, 6versteg antalet deltagare vid konferensen 2500. Skarmar
sattes upp utanfor konferenssalen for dem som inte kunde fa plats inuti. Affisch
utstéliningen "Kollapsen av evolutionsteorin: det faktum att Skapelsen”, som hoélls i
anslutning till konferenssalen ocksa vackt stor uppmarksamhet. | slutet av
konferensen fick talarna en stdende ovation, som visade hur mycket allméanheten
langtade upplysning om den vetenskapliga verkligheten om utvecklingens svek och
skapelsens faktum.

Efter framgangarna med dessa internationella konferenser, borjade Science
Research Foundation anordna liknande konferenser 6ver hela Turkiet. Mellan
augusti 98 och slutet av 2005 holls 2 800 konferenser bara i Turkiets 72 stader och
150 distrikt. SRF fortsatter att genomféra sina konferenser i olika delar av landet.
Sedan dess har SRF haft konferenser i England, Holland, Schweiz, Brunei, Malaysia,

Indonesien, Singapore, Azerbajdzjan, USA och Kanada.

Avslutningsvis finns en vers i Koranens 2:a kapitel Al-Baqgarah, Det &r versen 32:
De svarade: "Stor ar Du i Din harlighet! Vi &ger ingen annan kunskap &n den som Du

har gett oss; Du ar den Allvetande, den Allvise."
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16:

Thomas Robert Maltus

21.
Oavsett vilken ideologi de ansluter sit till, de som begar terrorbrott 6ver hela varlden
ar i sjalva verket Darwinister. Darwinsim ar den enda filosofin som satter varde pa,

och darmed uppmuntrar, konflikter.

23:
Allah kallar manniskor till fred och sékerhet, medan gudldsa ideologier uppmuntrar till

konflikter och terrorism.

28:

Karl Marx klargjorde att Darwins teori gav en solid grund fér materialism och darmed
ocksa for kommunism. Han visade ocksa sin sympati till Darwin genom att tillagna
honom boken Das Kapital, som anses vara Karl Marx storsta verk. | den tyska

upplagan av boken skrev han: "Fran en hangiven beundrare till Charles Darwin"

37
Michael Behe:
"En generade tystnad omger cellens fullkomliga komplexitet"

38

Richard Dawkins, upptagen med evolutions propaganda

39:
Icons of Evolution, av Jonathan Wells

42:

Charles Darwin

44:

Darwins rasism.
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En av de viktigaste men minst kanda aspekter av Darwin ar hans rasism: Darwin
betraktade vita européer som mer "avancerade" an andra ménskliga raser. Medan
Darwin antog att manniskan hade utvecklats fran apliknande varelser, férmodade
han att vissa raser utvecklades mer &n andra och att den senare fortfarande bar
apliknande karaktarsdrag. | sin bok, The Descent of Man, som han publicerade efter
boken The Origin of Species, kommenterade han djarvt detta betraffande "de storre
skillnaderna mellan manniskor av olika raser". *

I sin bok, jamstallde Darwin bade negroida och australiska urinvanare med gorillor
och drog da slutsatsen att dessa (negroida och australiska urinvanare) med tiden
skulle bli "borttagna™ av de "civiliserade raserna”.

Han sade:

Nagon gang i en framtida period, inte sarskilt avlagsen i arhundraden matt, kommer
de civiliserade raserna av manniskor sakerligen att utrota och ersétta de vilda
raserna over hela varlden. Samtidigt kommer anthropomorphous aporna ... utan
tvekan att utrotas. Klyftan mellan manniskan och hans narmaste allierade kommer da
att vidgas, for det kommer att ligga mellan ett mer civiliserat tillstand, kan vi hoppas,
an den kaukasiska, och nagra apor sa lagt som babianen, i stallet for som nu mellan
neger eller australiern och gorillan.?

Darwins meningslosa idéer var inte bara en teori, utan ocksa framforda i ett lage dar
de utgjorde den viktigaste "vetenskapliga grunden” for rasism. Antagande att levande
varelser utvecklades i kampen for livet, var darwinism &ven anpassad till
samhallsvetenskap, och férvandlades till ett begrepp som kom att kallas "Social
darwinism".

Social darwinism gor gallande att befintliga manskliga raser finns pa olika stegpinnar
av den "evolutionara stegen” och att de europeiska raserna var de mest
"avancerade" av alla samt att manga andra raser fortfarande bar karaktarsdrag av

"apor”.
1 - Benjamin Farrington, "What Darwin really said”. London: Sphere Books, 1971, sid
54-56

2 - Charles Darwin, The Descent of Man, 2a upplagan, New York: AL Burt Co, 1874,
sid 178

45:
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De genetiska lagar som upptacktes av munken Gregor Mendel placerade

evolutionsteorin i en atervandsgrand.

46:
Neodarwinismens arkitekter: Ernst Mayer, Theodosius Dobzhansky och Julian

Huxley

47:

Den primitiva nivan av vetenskap och teknik pa Darwins tid.

Nar Darwin lade fram sina antaganden, existerade inte specialomraden for genetik,
mikrobiologi och biokemi. Om de hade upptackts tidigare och innan Darwin lade fram
sin teori hade Darwin, kanske och utan svarighet, insett att hans teori var fullstandigt
ovetenskaplig och han hade kanske underlatit att féra fram sadana meningslosa
pastaenden. Den for arten avgorande informationen finns redan i generna och det ar
omojligt for det naturliga urvalet att producera nya arter genom genférandringar.

Pa samma satt hade den vetenskapliga varlden pa den tiden en mycket ytlig och
omogen forstaelse for cellens struktur och funktioner. Om Darwin hade haft chansen
att se cellen genom ett elektronmikroskop, skulle han ha bevittnat den stora
komplexiteten och den extraordinara strukturen i cellens organeller. Han skulle, med
egna 6gon, ha sett att det inte skulle vara mojligt for ett sddant intrikat och komplext
system att ske genom sma variationer. Om han hade kant till biomatematik, skulle
han ha insett att inte ens en enda proteinmolekyl, &h mindre en hel cell, kunde inte

ha tillkommit av en slump.

Detaljerade studier av cellen var endast méjliga efter upptackten av
elektronmikroskopet. Pa Darwins tid, med de primitiva mikroskop som ses har, var
det bara mgjligt att se den yttre ytan av cellen. Cellen ddljer en ytterst komplex

struktur.

48:
Stephen Jay Gould

49:
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Idag trotsar tiotusentals forskare runt om i varlden, sarskilt i USA och Europa,
evolutionsteorin och har publicerat manga bdcker om teorins ogiltighet. Ovan &r

nagra exempel.

50:

Levande Fossil

SJOSTJIARNAN, Period: Ordovician, Alder: 490 - 443 miljoner ar BJORKLOV,
Period: eocen Alder: 50 miljoner ar

SPOTTSTRIT, Period: krita Alder: 125 miljoner &r

LOV AV MAMMUTTRADET Period: eocen, Alder: 50 miljoner &r

54:

Industrial melanism ar verkligen inte ett bevis pa evolution, eftersom processen inte
gav nagra nya arter av nattfjarilar. Urvalet fanns redan hos redan befintliga arter.
Dessutom ar den klassiska berattelsen om melanism vilseledande. Laroboksbilderna
ovan (portratteras som akta foton) ar i sjalva verket av déda exemplar som av

evolutionister har limmats eller fasts med nalar pa tradstammar.

56:
Naturligt urval fungerar som en mekanism for att eliminera svaga individer inom en
art. Det ar en konservativ kraft som bevarar befintliga arter fran degeneration. Utéver

detta har det ingen formaga att omvandla en art till en annan.

S7:

Mutationer lagger inte till nAgon ny information till DNA hos en organism: Som ett
resultat av mutationer, har partiklarna som utgér den genetiska informationen
antingen slitits loss fran sina platser, forstorts eller transporterats till olika platser.
Mutationer kan inte medféra att en levande organism skaffar ett nytt organ eller en ny
egenskap. De fororsakar bara avvikelser som att ett ben sticker ut pa bak sidan, eller

ett Ora bildas fran buken.

58:
ALLA MUTATIONER AR SKADLIGA
Ogat
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Benet

Antenn

MUTANT

NORMAL

Vanster: En normal bananfluga (Drosophila).

Hoger: En bananfluga dar benen har vuxit ut fran dess huvud, en mutation inducerad
av stralning.

En férédande effekt av mutationer pa manniskokroppen. (Hoger)

Pojken till vanster har paverkats av olyckan vid karnkraftverket i Tjernobyl.

62-63-64:

Levande fossil motbevisar Evolution

Fossil ar ett bevis pa att evolutionen aldrig har agt rum. Som den fossila
dokumentationen visar, uppstod levande varelser pa ett enda 6gonblick, med alla de
egenskaper som de besitter och férandrades aldrig det minsta sa lange arten
Overlevde. Fisk har alltid funnits som fisk, insekter som insekter och reptiler som
reptiler. Det finns ingen vetenskaplig giltighet till hAvdandet att arter utvecklas

successivt. Allsméaktige Allah skapade alla levande ting.

SILL, Period: eocen, Alder: 54-37 miljoner ar

SJOBORRE, Period: karbon, Alder: 295 miljoner ar

LOV AV MAMMUTTRADET, Period: eocen, Alder: 50 miljoner ar

VIVEL, Period: oligocen, Alder: 25 miljoner ar

KLUMPFISK, Period: eocen, Alder: 54 - 37 miljoner &r

UNG KANIN, Period: oligocen, Alder: 30 miljoner &r HAVSSKOLDPADDA, Period:
krita, Alder: 95 miljoner ar

LOV AV POPPEL, Period: eocen, Alder: 54-37 miljoner ar

66:

De fossil som gravdes fram ur kambriska bergarter tillhérde komplexa ryggradslésa
arter som sniglar, trilobiter, svampar, maskar, maneter, sjostjarnor, marina kraftdjur
och havsliljor. Mest intressant &r att alla dessa olika arter dok upp plotsligt. Av denna
anledning fick detta mirakuldsa fenomen benamningen den "kambriska explosion" i

den geologiska litteraturen.
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67:

SKAPELSENS MIRAKEL SOM FORVIRRAR EVOLUTION TRIBOLITENS OGA
Trilobiterna som helt plotsligt dok upp i den kambriska perioden har en extremt
komplicerad 6gonstruktur. Som bestar av miljontals sma partiklar formade som
bivaxkakor och ett dubbellins system. Det har 6gat "har en optimal design som skulle
krava en val utbildad och fantasifulla optisk ingenjor for att utveckla det idag"” for att

citera David Raup, professor i geologi.

Det har 6gat uppkom for 530 miljoner ar sedan och perfekt format. Utan tvekan kan
det plotsliga uppdykandet av en sa pass underbar struktur inte forklaras av evolution
och det bevisar skapelsens faktum.

Dessutom har strukturen som liknar en vaxkaka i 6gat hos tribolitens Gverlevt till vara
dagar utan en enda forandring. Vissa insekter som bin och trollslandor har samma
ogon struktur som Trilobiten. * Denna situation motbevisar den evolutionara tesen att
levande varelser utvecklats successivt fran det primitiva till det komplexa.

(*) R.L. Gregory, Eye and Brain: The Physiology of Seeing,

Oxford University Press, 1995, sid 31.

68:

INTRESSANTA TAGGAR.

En av de varelser som plotsligt dok upp i den kambriska tidsperioden ar Hallucigenia
(ovan, vanster). Denna och manga andra kambriska fossil har harda, vassa taggar
for att skydda dem mot angrepp. En sak som evolutionister inte kan redogoéra for ar
orsaken till att dessa varelser behovde ha ett sddant effektivt forsvarssystem nar det
inte fanns nagra rovdijur i deras omgivningar. Bristen pa rovdjur gor det omojligt att

forklara dessa taggar som en form av naturligt urval.

71:

FALSK

Enligt det hypotetiska scenariot "fran hav till land", kande en del fiskar behovet av att
ga fran havet upp pa land pa grund av matningsproblem. Detta pastaende "stods" av

sadana spekulativa teckningar.
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712:
En 410 miljoner ar gamla Coelacanth fossil.
Evolutionister havdade att det var denna 6vergangsform som representerade

dvergangen fran vatten till land.

Levande exempel pa den har fisken har fangats manga ganger sedan 1938, vilket
ger ett bra exempel pa omfattningen av de spekulationer som evolutionister &ar

delaktiga .

73:
ETT EXEMPEL PA OGILTIGFORKLARANDE EVOLUTION

HAVSSKOLDPADDOR

100 miljoner ar gamla fossil av havsskoldpadda, de skiljer sig inte fran sin nuvarande
motsvarighet. (The Dawn of Life, Orbis Pub., London 1972)

Bredvid kan ses ett 45 miljoner ar gammalt fossil av sttvattenskdldpaddan som
hittades i Tyskland. Till vanster syns kvarlevorna av den aldsta kanda
havsskoldpaddan, som hittades i Brasilien: Denna 110 miljoner ar gamla fossil ar

identiskt med exemplar av den havsskdldpadda som lever i dag.

Precis som den evolutionara teorin inte kan forklara grundlaggande klasser av
levande varelser sasom fisk och reptiler, kan teorin inte heller férklara ursprunget till
ordningen inom dessa klasser. Till exempel att, skdldpaddor, som tillhdr en ordning
som ar understalld reptilklassen, upptrader plotsligt i den fossila dokumentationen
med sina unika skal. For att citera en evolutionar kalla: "Denna mycket framgangsrika
ordning skyms av bristen pa tidiga fossil, trots att skdldpaddor lamnar fler och béttre
fossila lamningar &n andra ryggradsdjur ... Intermediarer mellan skdldpaddor och
cotylosaurs ... de reptiler som skoéldpaddor [formodas] ha uppkommit fran saknas helt

och hallet”. (Encyclopaedia Britannica Online, "Turtle")

Det finns ingen skillnad mellan fossilerna av forntida skdldpaddor och levande
medlemmar av denna art i dag. Enkelt uttryckt, skoldpaddor har inte "utvecklats”, de
har alltid varit skoldpaddor eftersom de skapades pa det séattet.
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74

Orsaken till att 6vergang fran vatten till land ar omajlig.Evolutionister havdar att en art
som levde i vattnet en dag pa nagot satt klev upp pa land, och férvandlades till en
landlevande art.Det finns ett antal uppenbara omstandigheter som gor en sadan

évergang omodjlig:

1. Vikt barande: Marint levande varelser har inga problem att bara sin egen vikt i
havet.

Daremot konsumerar de flesta landlevande djur 40 % av sin energi enbart for att bara
sin vikt. Varelser som gjorde en évergang fran vatten till land skulle samtidigt har varit
tvungna att utveckla nya muskler och skelett system (!) for att uppfylla dessa behov,

och detta kunde inte ha kommit till av en slumpmassiga mutationer.

2. Bibehallande av varme: Pa land kan temperaturen andras snabbt, och varierar
over ett brett temperatur omfang. Landlevande varelser har en fysisk mekanism som
kan motsta sadana stora temperaturforandringar. | havet daremot, andras
temperaturen langsamt och inom ett snavare omfang. En levande organism med ett
organsystem som regleras i enighet med en relativ konstant temperatur i havet skulle
behova fa ett skyddande system for att sakerstalla lagsta moéjliga skadeniva fran
temperaturforandringar pa land. Det &ar absurt att havda att fiskar skulle ha fatt ett

sadant system genom slumpmassiga mutationer sa fort de klev upp pa land.

3. Vatten: Vasentligt for metabolismen, behover vatten nyttjas ekonomiskt pa grund
av dess relativa brist pa land. Exempelvis maste huden kunna tillata en viss forlust av
vatten samtidigt som den forhindrar en 6éverdriven avdunstning. Det ar darfor
landlevande varelser erfar torst, nagot som marint levande varelser inte gor. Av detta

skal ar huden hos de marint levande djuren inte lamplig for ett liv pa land.

4. Njurar: Marint levande organismer utsondrar avfalls produkter, i synnerhet
ammoniak, genom sin vattenmiljo. Pa land, maste vatten utnyttjas ekonomiskt. Det &r
darfor som landlevande varelser har ett system med njurar. Med hjélp av njurarna,
lagras ammoniak genom att omvandlas till urea och en minimal mangd vatten

anvands i samband med dess utsondring. Dessutom behévs system (ex urinledare)
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for att tillmotesga njurens funktion. Kort sagt, for att 6vergangen fran vatten till land
ska ha kunnat intraffa hade levande ting utan en njure tvingats att utveckla ett system

med en njure utan drojsmal.

5. Andningsorganen: Fisk "andas" genom att ta in syre I6st i vatten som passerar
genom deras gélar. De kan inte leva mer an nagra minuter ur sin vattenmiljo. For att
dverleva pa land, skulle de helt pl6tsligt ha behovt anskaffa ett perfekt

andningssystem med lungor.

Det ar fullkomligt omdjligt att alla dessa dramatiska fysiologiska férandringar kan ha

agt rum i samma organism pa en och samma gang, och allt av en slump.

77:
SPECIELLA LUNGOR FOR FAGLAR

Anatomin hos faglar skiljer sig mycket fran den hos reptiler, deras férmodade
forfader. Fagelns lungor fungerar pa ett helt annat satt &n de hos de markbundna
djuren. Markbundna djur andas in och ut fran samma luftrorkarl. Hos faglar daremot,
medan luft kommer in i lungan fran framsidan gar den ut fran baksidan. Allah
skapade detta distinkta system speciellt for faglar som behover stora mangder syre
under flygning. Det ar omgjligt for en sadan struktur att ha utvecklas fran reptil

lungan.

Luft

In

Ut

Luft

Alveol
Bronk
Parabronchi
Fagel lunga

Reptil lunga

78:
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Fagelfjadrar: Strukturen som evolution misslyckas att forklara.

Evolutionsteorin, som havdar att faglarna utvecklades fran reptiler, kan inte forklara
de stora skillnaderna mellan dessa tva olika levande klasser. Nar det galler sddana
egenskaper som deras skelett struktur, lungsystem och varmblodiga metabolism,
skiljer sig faglar mycket fran reptiler. En annan egenskap som utgér en oéverstiglig
klyfta mellan faglar och reptiler ar faglarnas fiadrar som har en form som ar helt och
hallet utméarkande for dem.

Kroppen hos reptiler ar tackt med fjall eller hud/pansar, medan fagelkroppen ar tackt
med fjadrar. Eftersom evolutionister anser reptiler forfader till faglar, ar de skyldiga att
havda att fagelfjadrar har utvecklats fran reptilens fjall/pansar. Det finns emellertid

ingen likhet mellan fjall/pansar och fjadrar.

En professor i fysiologi och neurobiologi vid University of Connecticut, AH Brush
accepterar denna verklighet trots att han &r en evolutionist: "Varje kannetecken fran
genstruktur och organisation, till utveckling, morfogenes (Morfogenes &ar utvecklandet
av den for arten karaktaristiska formen hos vavnad, organ och anatomi) och vavnads
organisation ar olika (i fiadrar och fjall/pansar)". * Dessutom undersoker professor
Brush proteinets struktur i fagelfjadrar och havdar att det ar "unikt bland
ryggradsdjuren” .2

Det finns inga fossila bevis for att fagelfjadrar utvecklats fran reptilfjall/pansar.
Tvartom, "fjadrar upptrader plétsligt i den fossila dokumentationen, som en "utan
tvekan unik" karaktar som utmarker faglar" patalar professor Brush.3 Dessutom

uppvisar reptiler ingen epidermal struktur som ger ett ursprung for fagelfjadrar.

Ar 1996 hojde paleontologerna ett sorl om fossiler av en sé kallad befjadrad
dinosaurie, sé kallades Sinosauropteryx. Men 1997, visade det sig att dessa fossil
inte hade nagonting med faglar att géra och att de inte var flygfjadrar. °

A andra sidan, nar vi undersoker fagelfiadrar noggrant finner vi en mycket komplex
struktur som inte kan forklaras av nagon evolutionar process. Den beromda
ornitologen Alan Feduccia séager: "Alla egenskaper hos fagelfjadrar har
aerodynamiska funktioner”. De ar extremt latta, har formagan att hdjas vilket 6kar vid

lagre hastigheter, och kan aterga till sitt tidigare lage utan svarighet". Sedan fortsatter
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han, "Jag kan inte riktigt forsta hur ett organ sa perfekt utformad for flygningen kan,
till en borjan, ha uppstatt for ett annat behov”.®

Fjadrars struktur tvingade aven Charles Darwin att begrunda dem. Dessutom hade
den perfekta estetiken hos pafagelns fiadrar gjort honom "sjuk” (hans eget ord). | ett
brev som han skrev till Asa Gray den 3 april 1860, sa han "Jag minns val nar tanken
pa ett 6ga gjorde mig kall i hela kroppen, men jag har kommit dver detta stadium av
beklagande.." Och sedan fortsatte han: "... och nu goér obetydliga uppgifter om
strukturer mig illa till mods, synen av en pafagels stjartfiader, goér mig sjuk nar jag for

en langre stund tittar pa den”.”

1- A. H. Brush, "On the Origin of Feathers", Journal of Evolutionary Biology, Vol. 9,
1996, sid 132

2- A. H. Brush, "On the Origin of Feathers", sid 131

3- Ibid.

4- |bid.

5- "Plucking the Feathered Dinosaur", Science, Vol. 278, 14 November 1997, sid
1229

6- Douglas Palmer, "Learning to Fly" (Review of The Origin of and Evolution of Birds
by Alan Feduccia, Yale University Press, 1996), New Scientist, Vol. 153, March, 1
1997, sid 44

7- Norman Macbeth, Darwin Retried: An Appeal to Reason, Boston, Gambit, 1971,
sid 101

Nar fagelfijadrar granskas i detalj, kan man se att de bestar av tusentals sma klangen
som ar sammanbundna till varandra med krokar. Denna unika struktur resulterar i en

overlagsen niva av aerodynamisk prestanda.

79:

FALSKT

Enligt evolutionister har nagra sma dinosaurier, som Velociraptor eller Dromeosaur
utvecklats genom att forvarva vingar och sedan borjar flyga. Saledes antas
Archaeopteryx att vara en 6vergangsform som forgrenades fran sin dinosaurie
forfader och borjade flyga for forsta gangen. Denna inbillade fabel aterfinns i nastan

alla evolutionistiska publikationer.
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80:

Archaeopteryx uppvisar egenskaper hos en fullfiadrad fagel:

1. Dess fjadrar visar att det var en varmblodig varelse som kunde flyga.

2. Dess skelett ar ihaligt, liksom skelettet hos faglar som lever i dag.

3. Dess tander uppvisar inga bevis pa att den ha utvecklats fran reptiler. | det
forflutna fanns manga tandade fagelarter.

4. Det finns aven idag fagelarter som har klor, liknande de som Archaeopteryx hade,
pa vingarna.

5. Brostbenet uppmarksammades i den sjunde funna Archaeopteryx fossilen som
hittades nyligen. Narvaron av detta ben visar att den, precis som dagens faglar, hade

det kraftiga flygmuskler.

82:

Fageln som kallas Confuciusornis och ar av samma alder som Archaeopteryx.

83:

Prof. Alan Feduccia

84:

Vilken ar flugans ursprung?
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| sina havdanden att dinosaurier forvandlades till faglar, stodjer evolutionister sitt
pastaende genom att saga att vissa dinosaurier som flaxade sina framben att jaga
flugor "tog till vingen och flog" som syns pa bilden. Utan att ha nagon som helst
vetenskaplig grund och utgorande inget annat an ett pafund av fantasin innefattar
denna teori aven en mycket enkel logisk motsagelse: det exempel som evolutionister
framlagger for att forklara uppkomsten av flygande, namligen flugan som redan har
en perfekt flygférmaga. Medan en manniska inte kan 6ppna och sluta 6gonen 10
ganger per sekund, fladdrar flugan med sina vingar i genomsnitt 500 ganger per
sekund. Dessutom rér den bagge vingar samtidigt. Minsta dissonans i vingarnas
vibration skulle medfdra att flugan forlorar sin balans, men det hander aldrig.
Evolutionister bor forst komma med en forklaring till hur flugan forvarvade denna
perfekta formaga att flyga. Istallet fabricerar de inbillade scenarier om hur mycket
mer otympliga varelser sdsom reptiler borjade flyga.

Aven det perfekta skapandet av husflugan ogiltigforklarar pastaendet om evolution.
Den engelske biologen Robin Wootton skrev i en artikel med titeln "The Mechanical
Design of Fly Wings":

Ju battre vi forstar funktionen hos insekternas vingar, ju mer subtila och vackra ter sig
deras formgivningar. Strukturer som ar traditionellt utformade for att deformeras sa
lite som mojligt; mekanismer som ar utformade for att forflytta komponent delar pa ett
forutsebart satt. Insekternas vingar kombinerar bada dessa aspekter, med hjalp av
komponenter med ett brett utbud av elastiska egenskaper, elegant monterade for att
tillata lampliga deformationer som svar pa lampliga krafter och for att utnyttja luften
pa basta satt. De har - annu sa lange - fa, om ens nagra, tekniska paralleller.!

A andra sidan finns det inte ett enda fossil som kan utgéra bevis for flugors inbillade
utveckling. Detta ar vad den framstaende franska zoologen Pierre Grasse menade

nar han sa "Vi befinner oss i moérker med avseende pa ursprunget av insekterna”. 2
1- Robin J. Wootton, "The Mechanical Design of Insect Wings", Scientific American,
v. 263, November 1990, sid 120

2- Pierre-P Grasseé, Evolution of Living Organisms, New York, Academic Press,

1977, sid 30

86:
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Evolutionister foreslar att alla daggdjursarter utvecklades fran en gemensam forfader.
Det finns dock stora skillnader mellan olika daggdjursarter som bjérnar, valar, moss
och fladdermdss. Var och en av dessa levande varelser har egna specifika system.
Till exempel skapades fladdermdss med ett mycket kansligt sonar system som
hjalper dem att hitta sin vag i morkret. Dessa komplexa system, som modern teknik
endast kan imitera, kunde omojligen ha uppstatt som en foljd av slumpens tillfallighet.
Den fossila dokumentationen visar ocksa att fladdermdoss uppstod plotsligt pa jorden i
sin nuvarande perfekta form och att de inte har genomgatt nagon "evolutionar
process".

Ett fladdermus fossil som ar ungefar 50 miljoner ar gammalt skiljer sig inte fran sin

nuvarande motsvarighet. (Science, vol. 154)

88-89:

Framtill nyligen var en inbillad sekvens som férmodligen visar utvecklingen av hésten
framlagd som det huvudsakliga fossila beviset for evolutionsteorin. Men i dag
erkanner manga evolutionister sjalva, helt 6ppet, att scenariot om hastens evolution
ar bankrutt. Ar 1980 holls ett fyradagars symposium pa Field Museum of Natural
History i Chicago, med 150 evolutionister narvarande, for att diskutera problemen
med teorin om gradvis evolution. | sitt anférande konstaterade evolutionisten Boyce
Rensberger att scenariot rérande hastens evolution inte ar grundlagd i den fossila
dokumentationen, och att ingen evolutionar process har observerats som skulle sta
for den gradvisa utvecklingen av hastar:

Det populért berattade exemplet om hastens evolution, vilket antydde en gradvis f6ljd
av forandringar fran fyrtaiga varelser av ravens storlek som levde for nastan 50
miljoner ar sedan till dagens mycket storre entaiga hast, har lange varit kant for att
vara felaktig. Istallet for att gradvis forandras, finns tydliga och distinkta fossil av varje
mellanliggande art som kvarstar oférandrad och sedan dor ut.

Overgangsformer ar okanda.t

Dr Niles Eldredge sade foljande om forteckningen 6ver "utvecklingen av hasten™:

Det har férekommit en valdig massa historier, vissa mer fantasifulla &n andra, om vad
den historien [av liv] egentligen handlar om. Det mest kdnda exemplet, fortfarande
utstélld en trappa ner, &r utstallningen om hastens evolution som iordningstélldes for
kanske femtio ar sedan. Det har presenterats som en bokstavlig sanning i larobok
efter [arobok. Nu anser jag att det ar beklagligt, sarskilt nar de manniskor som

248



foreslar dessa typer av berattelser sjalva kan vara medvetna om den spekulativa
karaktaren hos en del av materialet.?

Vad ar d& grunden for scenariot om hastens evolution? Detta scenario formulerades
med hjalp av de svekfulla foérteckningar framstallda av det sekventiella
arrangemanget av fossil fran distinkta arter som levde under vitt skilda perioder i
Indien, Sydafrika, Nordamerika och Europa endast i enighet med den omfattande
kraften av evolutionisters fantasi. Mer an 20 forteckningar éver hastens utveckling,
som for Ovrigt ar helt olika varandra, har féreslagits av olika forskare. Saledes ar det
uppenbart att evolutionister inte har uppnatt nagon gemensam éverenskommelse om
dessa slakttrad. Det enda gemensamma draget i dessa arrangemang ar tilltron till att
ett djur av en hunds storlek kallad "Eohippus”, som levde under eocen perioden for
55 miljoner ar sedan var anfader till hasten (Equus). Men Eohippus som framstalls
som en forfader till hasten, och som dog ut for miljoner ar sedan, ar nastan identisk
med daggdjuret som kallas "Hyraxar" som fortfarande lever i Afrika, men det djuret
har inte den minsta samhdorigheten med hastar.3

Ogiltigheten i hdvdandena avseende utvecklingen av hasten blir tydligare for varje
dag i och med upptackterna av nya fossiler. Eohippus har identifierats i skikt som
innehaller vissa fossiliserade hastraser och E. Occidentalis, som fortfarande lever
idag, Equus nevadensis.*

Detta visar att dagens hast levde samtidigt som dess formenta forfader, vilket bevisar
att hasten aldrig genomgick den process som kallas evolution.

Den evolutionistiska vetenskapsforfattaren Gordon R. Taylor forklarar denna féga
erkanda sanning i sin bok The Great Evolution Mystery:

Men kanske den allvarligaste svagheten i darwinism ar paleontologers misslyckande
att hitta 6vertygande fylogenier eller sekvenser av organismer som visar stora
evolutionara foérandringar ... Hasten ndmns ofta som den enda helt genomarbetade
exemplet. Men faktum &r att linjen fran Eohippus till Equus ar mycket ojamn. Det
pastas visa en fortlopande storleksokning, men sanningen ar den att vissa varianter
var mindre an Eohippus, inte storre. Provexemplar fran olika kéallor kan samlas i en
dvertygande sekvens men tanke pa utseende, men det finns inga bevis for att de
faktiskt, tidsmassigt, forekom i denna ordning.®

Alla dessa fakta &r starka bevis for att forteckningarna av héstens utveckling, som

presenteras som en av de mest solida bevis fér Darwinism, inte ar nagot annat an
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fantastiska och osannolika berattelser.

1- Boyce Rensberger, Houston Chronicle, November 5, 1980, sid 15

2- Harper's Magazine, February, 1985, sid 60

3- Francis Hitching, The Neck of the Giraffe: Where Darwin Went Wrong, New York:
Ticknor and Fields, 1982, sid 30-31

4- Francis Hitching, The Neck of the Giraffe, sid 30-31

5- Gordon Rattray Taylor, The Great Evolution Mystery, Abacus, Sphere Books,
London, 1984, sid 230

Det finns hastraser av olika storlekar pa jorden. Sekvensen gallande "utvecklingen av
hasten" &r ingenting annat an fossiler som tillhér dessa olika raser och vissa andra

daggdjur som anges efter varandra.

91:

Fantombilder och bedragliga teckningar

Fantombild

National Geographic, mars 1996

Junior Larousse Encyclopedia, vol. 1, sid. 96

Geheimnisse Der Urzeit, Tiere und Menschen, sid. 200

Junior Larousse Encyclopedia, vol. 1, sid. 94

| bilder och rekonstruktioner, ger evolutionister medvetet form at karaktarsdrag som
egentligen inte lamnar nagra fossila spar, sdsom nasans och lapparnas struktur,
formen pa haret, formen pa égonbrynen och andra kroppsliga beharingar som

paskiner stod at evolutionen. De forbereder ocksa detaljerade bilder som skildrar

dessa inbillade varelser promenerande med sina familjer, jagande, eller i andra
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situationer ur deras dagliga liv. Men dessa teckningar ar alla pafund ur fantasin och

har inga motsvarigheter i den fossila dokumentationen.

92:
TRE OLIKA REKONSTRUKTIONER BASERADE PA SAMMA SKALLE

Fantombild
Forekom i Sunday Times, April 5, 1964

Maurice Wilsons teckning

N. Parkers rekonstruktion, N. Geographic, September 1960

Tva teckningar av Java Man, som &r helt olika varandra, ger ett bra exempel pa den

fantasi med vilken evolutionister tolkar fossiler.

Fantombild.

Fantombild

Till vanster: Maurice Wilsons teckning (From ape to Adam: The Search for the
Ancestry of Man, Herbert Wendth)

Till héger: Steven Stanleys teckning (Human Origins)

94.

Berattelsen om en bluff

De fossil som gravts fram av Charles Dawson och ges till Sir Arthur Smith

Woodward.
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Delar rekonstrueras for att bilda den beromda skallen.

Delar fran en manniskoskalle

Orangutang

Kake

Baserat pa den rekonstruerade skallen, gors olika teckningar och skulpturer, ett stort
antal artiklar och kommentarer skrivs. Den ursprungliga skallen visas i British

Museum.

40 ar efter upptackten, ar Piltdown mannens fossil pavisade som varande en bluff.

96:

Fantombild

Bilden till vanster ritades pa basis av en enda tand och publicerades i tidskriften
lllustrated London News 24 Juli 1922. Men evolutionisterna blev valdigt besvikna nar
det avsltjades att denna tand tillhérde varken en apliknande varelse eller en

manniska, utan snarare till en utdéd art av gris.

100:
ETT ENDA KAKBEN SOM EN GNISTA AV INSPIRATION

Fantombild
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Den forsta Ramapithecus fossilen som hittades: en forsvunnen kake som bestar av
tva delar. (Till hdger). Evolutionister portratterade djarvt Ramapithecus, hans familj

och den milj6 de levde i, genom att enbart forlita sig pa dessa kakben

103:
Australopithecus Aferensis: En utdéd apa

Det forsta fossil som hittades i Etiopien, Hadar, som antas tillhGra Australopithecus
aferensis arten: AL 288-1 eller "Lucy". Under lang tid kampade evolutionister for att
bevisa att Lucy kunde ga uppratt, men den senaste forskningen har definitivt visat att

detta djur var en vanlig apa med en bojd gang.

Den Australopithecus aferensis AL 333-105 fossil som ses nedan tillhér en ung
medlem av denna art. Det ar darfér som den utskjutande delen annu inte har bildats

pa hans skalle.

104:
AUSTRALOPITHECUS

Ovan ses den fossila skallen av Australopithecus aferensis AL 444-2, och nedan ar
skallen av en modern apa. Den uppenbara likheten verifierar att A aferensis ar en

vanlig art av apa utan "manskliga" kannetecken.

NUTIDA SCHIMPANS

106:

Homo habilis: En annan utdod apa

Under lang tid havdade evolutionisterna att varelser de kallade Homo habilis kunde
ga uppratta. De trodde att de hade hittat en lank som strackte sig fran apa till
manniska. Men de nya Homo habilis fossil som gréavdes fram av Tim White 1986 och
benamns OH 62 motbevisar detta pastdende. Dessa fossila fragment visade att

Homo habilis hade langa armar och korta ben precis som samtida apor. Detta fossil
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satte stopp for pastaendet om att Homo habilis var tvdbent och kunde ga uppratt. |

sanningens namn var Homo habilis ingenting annat an en annan art av apa.

"OH 7 Homo habilis" ses pa nedan till vanster har varit den fossil som béast
definierade underkakens funktioner hos arten Homo habilis. Denna fossil av
underkaken har stora framtander. Dess kindtander ar sma. Formen av underkéaken &r
fyrkantig. Alla dessa egenskaper gor att denna underkéake liknar den hos nutida apor.
Med andra ord, Homo habilis underkake bekraftar aterigen att Homo habilis faktiskt

var en apa.

108:

Resultatet av analysen av innerorat:

Det forekom ingen 6vergang fran apa till manniska

En jamforande analys av baggangarna i innerorat hos bade méanniskor och apor visar
att de fossil som lange portratteras som manniskans foregangare var alla i sjalva
verket vanliga apor. Arterna Australopithecus och Homo habilis hade apans inre

horselgangar, medan Homo erectus hade manskliga horselgangar.

110:

Homo erectus: En verklig mannisko ras

Homo erectus betyder "uppratt man". Alla fossil som ingar i denna art tillhor sarskilda
raser av manniska. Eftersom de flesta av fossilen som tillhér Homo erectus inte har
en nagon gemensam egenskap, ar det ganska svart att definiera dessa manniskor
enligt deras skallar. Detta ar anledningen till att olika evolutionistiska forskare har
gjort olika klassificeringar och bestamningar. Ovan till vanster syns en skalle som
hittades i Koobi Fora i Afrika ar 1975 som kan definiera Homo erectus allméanna drag.
Ovan till hoger ar en skalle, Homo ergaster KNM-ER 3733, som har namnda
otydligheter.

Den kraniala kapaciteten hos dessa olika Homo erectus fossil visar en variation
mellan 900-1100 kubikcentimeter. Dessa siffror ligger inom granserna for den

samtida manniskans kraniala kapacitet.
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KNM-WT 15000 eller Turkana Child skelettet till hbger, &r formodligen den &aldsta och
mest kompletta fossilen av en manniska som nagonsin hittats. Forskning som gjorts
pa detta fossil som sags vara 1,6 miljoner ar gammal visar att detta tillhérde ett12
arigt barn som skulle ha blivit omkring 1,80 meter I1ang om han nadde tonaren. Detta
fossil, som i manga avseenden liknade Neandertal rasen, ar en av de mest

anmarkningsvarda bevis som ogiltigférklarade berattelsen om ménniskans evolution.

Evolutionisten Donald Johnson beskriver detta fossil sa har: "Han var lang och
mager, hans kroppsform och proportionerna av hans lemmar var desamma som de
nutida ekvatoriala afrikanerna, lemmarnas storlek matchar helt med dagens vita

nordamerikanska vuxenbefolkning”.

(Donald C. Johanson & M. A. Edey, Lucy: The Beginnings of Humankind, New York:
Simon & Schuster, 1981)

112:
700000 AR GAMLA SJOFARARE

"Tidiga manniskor var mycket duktigare an vi anade ..."

Nyheter som publicerades i New Scientist den 14 mars 1998 berattar att
manniskorna som av evolutionister kallades Homo Erectus utdvade sjomanskap for
700000 ar sedan. Dessa manniskor, som hade tillrackligt med kunskap och teknik for
att bygga ett fartyg och ha en kultur som anvéande sig av sjotransporter, kan knappast

kallas "primitiva".

113:
Fantombild

FALSKA MASKER: Trots att inget skiljer dem fran dagens manniska, framstaller
evolutionister fortfarande Neanderthalare som apliknande.

114:
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Neanderthalare: ett robust folk.

Ovan ses skallen av Homo sapiens neanderthalensis, Amud 1 som hittades i Israel.
Neandertalmanniskan ar allmant kand for att vara robust men kortvuxen. Men det
berédknas att agaren av detta fossila var 1,80 meter lang. Hans kranievolym &r den
stdrsta som nagonsin skadats: 1740cc. Pa grund av alla dessa fakta, ar detta fossil
bland de viktigaste bevisen som definitivt forstér havdanden att neanderthalarna var

en primitiv art.

118:

26000 ar gammal nal

Ett intressant fossil som visar att neandertalare hade kdnnedom om klader: En nal

som ar 26000 ar gammal.

(D. Johanson, B. Edgar From Lucy to Language, sid 99)

119:
En av de mest populara tidskrifter i den evolutionistiska litteraturen, Discover satte ett
800000 arigt manskligt ansikte pa sitt omslag med evolutionistens fraga: "Ar detta

ansiktet av vart forflutna?".

120:
Fynd av en 1,7 miljoner ar gammal stuga chockade det vetenskapliga varlden. Det

sag ut som barackerna som en del afrikaner anvander idag.

121
De sa kallade Laetoli fotavtrycken kunde ha tillhort dagens manniskor, men de ar

miljontals ar gamia.

123:

En mansklig underkake som ar 2,3 miljoner ar gammal
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Ett annat exempel som visar ogiltigheten i det inbillade slakttradet som har framstallts
av evolutionister: en manniskas (Homo sapiens) underkéke i som ar 2,3 miljoner ar

gammalt. Denna underkéake kodad AL 666-1 hittades i Hadar, Etiopien.

Evolutionistiska publikationer férsoker att skyla dver det genom att hanvisa till det
som "en mycket hapnadsvéackande upptackt”

(D. Johanson, Blake Edgar, From Lucy to Language, sid 169)

124:
Nya undersokningar visar att det ar omaijligt for det bojda skelettet hos apor som ar
anpassade for en fyrfotad gangstil att utvecklas till det uppratta manskliga skelettet

anpassad for tvafotad gangstil.

126:
Fantombild

Myten om manniskans evolution bygger 6verhuvudtaget inte pa nagra vetenskapliga
ron. Representationer som de ovan har inget annat varde an att aterspegla

evolutionisters inbillade och fantasifulla dnsketankande.

130:

Medgivanden fran evolutionister

Evolutionsteorin star inte infor nagon storre kris an pa punkten att forklara livets
uppkomst. Anledningen till detta &r att organiska molekyler ar s& komplexa att
bildandet av dem omdjligen kan forklaras som en tillfallighet och det ar uppenbart
omojligt for en organisk cell att ha bildats av slumpen.

Evolutionister konfronterade fragan om livets ursprung under andra kvartalet av
1900-talet. En av de ledande auktoriteterna i teorin om molekylar evolution, den
ryska evolutionisten Alexander I. Oparin, sade detta i sin bok The Origin of Life, som
publicerades 1936:

"Tyvarr forblir cellens ursprung en fraga som faktiskt ar den morkaste punkten i hela

evolutionsteorin”.}
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Sedan Oparin har evolutionister utfort otaliga experiment, bedrivit forskning och gjort
observationer for att bevisa att en cell kan ha bildats av en slump. Emellertid
fortydligades den komplexa strukturen i cellen i varje sadant forsok och darmed
motbevisades evolutionisternas hypotes &nnu mer. Professor Klaus Dos, ordférande

for Institutet for biokemi vid Johannes Gutenberg universitetet, sager:

"Mer an 30 ars experimenterande om livets ursprung inom kemisk och molekylar
evolution har lett till en battre uppfattning av det enorma problemet med livets
uppkomst pa jorden snarare an dess lésning. For narvarande avslutas alla
diskussioner om de huvudsakliga teorierna och experiment inom omradet antingen i

dodlage eller i en bekannelse av okunnighet”.?

Foljande uttalande fran geokemisten Jeffrey Bada fran San Diego Scripps Institute
fortydligar evolutionisters hjalpléshet om denna atervandsgrand:

"Nar vi idag ldmnar det tjugonde arhundradet, star vi fortfarande infor det storsta
olosta problemet som vi hade nér i detta tjugonde arhundradet inleddes: Hur uppstod

liv pa jorden?” 3

Jeffrey Bada

Alexander Oparin

1-Alexander I. Oparin, Origin of Life, (1936) New York: Dover Publications, 1953
(Reprint), sid 196.

2-Klaus Dose, "The Origin of Life: More Questions Than Answers", Interdisciplinary
Science Reviews, Vol 13, No. 4, 1988, sid 348

3-Jeffrey Bada, Earth, February 1998, sid 40

132

Cellens komplexitet

CELLMEMBRAN
Med hjélp av sin selektiva permeabilitet, styr membranet det slutliga valet av vilka

molekyler som kan komma in i och aven lamna cellen.
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CELLKARNA
All information om manniskokroppen registreras har i DNA-molekylen som en

komplex kod.

ENDOPLASMATISKA RETIKLET

Dess uppgift ar isolering och transport av proteiner och andra molekyler.

MITOKONDRIER
Dessa utgor cellens huvudsakliga energikalla. Har syntetiseras de ATP-molekyler

som ar nodvandiga for kroppens funktioner.

CELLMEMBRANETS PORER
Dessa absorberar syre och glukos och driver ut substanser sdsom proteiner och

enzymer som syntetiseras av cellen.

Cellen ar den mest komplexa och mest eleganta system som manniskan nagonsin
har bevittnat. Professorn i biologi Michael Denton, forklarar denna komplexitet, i sin
bok med titeln Evolution: A Theory in Crisis, med ett exempel: "For att forsta livets
verklighet sdsom det har avsléjats genom molekylar biologi, maste vi forstora upp en
cell tusen miljoner ganger tills det ar tjugo kilometer i diameter och liknar ett
gigantiskt luftskepp som ar tillrackligt stor for att tdcka ytan av en storstad som
London eller New York”. Han fortsatter: "Vad vi da skulle se skulle vara ett objekt
med makalds komplexitet och en fantastisk struktur”. Pa cellens yta skulle vi se
miljontals 6ppningar, som fonsterventilerna pa ett stort rymdskepp, som déppnas och
stangs for att tillata en kontinuerlig strom av material att fldda in och ut. Om vi skulle
ta 0ss in genom en av dessa dppningar skulle vi befinna oss i en hogteknologisk
varld med forbryllande komplexitet bortom var egen kreativa formaga, en verklighet
som ar den raka motsatsen till slumpen, och som pa alla satt 6verskuggar det som

produceras av manniskans intelligens ... "

135:
Den kemiska strukturen hos ett enda cytokrom-C protein (ovan till vanster) ar alltfor
komplext for att kunna hénvisas till slumpen, detta till den grad att den turkiska
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evolutionistiske biologen professor Ali Demirsoy medger att chansen for
slumpmassig bildande av en enda cytokrom-C sekvens &r lika osannolikt som
mojligheten att en apa skulle skriva mansklighetens historia pa en skrivmaskin utan

att géra nagra misstag.

137:
| naturen forekommer tva olika typer av aminosyror, som kallas "L-form” respektive
"R-form". Skillnaden mellan dem &r spegelsymmetrin mellan deras tredimensionella

strukturer, som liknar den hos en persons hdger och vanster hand.

140:
peptidbindning

peptidbindning

De aminosyremolekyler som utgor byggelementen i proteiner maste kopplas till
varandra med en sa kallad "peptidbindning”, vilket &r endast en av manga mdjliga
bindnings typer som finns i naturen. | annat fall skulle de resulterande

aminosyrekedjorna vara oanvandbara, och inga proteiner skulle bildas.

Ett ensamt proteinband motbevisar Evolution

Evolution kollapsar redan vid livets inledande skede.

Vad som verkligen utplanar darwinismen, ar ett enda protein, detta innan man barjar
fundera over fossiler, paleontologi, mikrobiologi, genetik och komplexiteten i levande
ting,. Detta beror pa att sannolikheten att for att ett enda protein ska slumpmassigt
bildas &ar helt enkelt lika med noll.

Den huvudsakliga anledningen till detta &r nédvandigheten av andra proteiners
narvaro for att ett protein ska bildas, och detta utrotar fullstandigt maéjligheten till ett
slumpmassigt bildande. Enbart detta faktum &r i sig tillrackligt for att redan fran borjan
eliminera evolutionisternas havdande angaende slumpen. For att summera:

1. Protein kan inte syntetiseras utan enzymer och alla enzymer &r proteiner
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2. Omkring 100 proteiner maste vara narvarande for att ett enda protein ska
syntetiseras. Proteiner maste darfér vara narvarande for att proteiner ska kunna
existera.

3. DNA tillverkar de proteinbildande enzymerna. Protein kan inte syntetiseras utan
DNA. Darfor kravs aven DNA for att proteiner ska bildas.

4. Alla organeller i cellen har viktiga uppgifter i proteinsyntesen. Med andra ord, for
att proteiner ska bildas kravs en perfekt och fullstandigt fungerande cell tillsammans
med alla dess organeller.

Det faktum att Darwinister inte kan redovisa ett enda protein eliminerar helt
evolutionsteorin. Darav f6ljer att alla falska redogdrelser som har fabricerats om
evolution ar, redan fran bdrjan, ogiltiga.

En viktig egenskap hos darwinistisk agitation ar att darwinister alltid tenderade att
forringa fragan om livets ursprung till en mycket enkel fragestallning trots livets
komplexitet, genom att framstalla allt inom fragestallningen som mycket enkelt.
Okunnigt sager de: "cellen uppkom ur grumligt vatten" och "DNA bérjade spontant att
kopiera sig sjalv."

Nu vet manniskor inte enbart att ett enda protein ar alldeles for komplicerat for att
nagonsin uppkomma spontant, de ar ocksd medvetna om att varken ett protein, DNA,
RNA eller ndgon annan liten del av cellen kommer att tjana nagot syfte i avsaknad av
cellen som helhet.

Medan de inte ens kan forklara ett enda protein, utgér en komplett cell med dess
extrema komplexitet verkligen en stor mardrom fér Darwinister.

Komplexiteten i cellen, som ar mycket storre och blandande an de stora
metropolerna, kan inte férklaras som ett verk av enkla tillfalligheter. Varken en enda

cell eller ett enda protein kan bildas en slump.

147:

De senaste evolutionistiska kéallor tvistar om Millers experiment.

Idag bortser aven evolutionistiska forskare helt ifran Millers experiment. | februari
1998 utgavan av den beromda evolutionistiska vetenskapliga tidskriften Earth
forekom foljande uttalanden i en artikel med rubriken "Life’s Crucible™:

Geologer tror nu att den ursprungliga atmosfaren bestod huvudsakligen av koldioxid
och kvave, gaser som ar mindre reaktiva &n de som anvandes i experimentet 1953.

Och aven om Millers atmosfar kunde ha funnits, hur far man enkla molekyler sdsom
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aminosyror att g& igenom de nodvandiga kemiska forandringar som kommer att
konvertera dem till mer komplicerade foéreningar, eller polymerer, sdsom proteiner?
Miller sjalv rycker pa axlarna at denna del av pusslet. "Det &r ett problem"”, suckar
han med forbittring. "Hur gér man polymerer?, det ar inte sa latt”.!

Som framgar, har idag aven Miller sjalv accepterat att hans experiment inte leder till
en forklaring av livets ursprung. Det faktum att evolutionistiska forskare har anammat
detta experiment sé innerligt pavisar enbart evolutionens svarigheter och
desperationen hos dess foresprakare.

| utgavan i mars 1998 aktualiserades fragan i National Geographic, i en artikel med
titeln "The emergence of life on Earth” dar aven foljande kommentarer finns:

Manga forskare misstanker nu att den tidiga atmosfaren var annorlunda &n vad Miller
forst antog. De tror att den bestod av koldioxid och kvave i stéllet for vate, metan och
ammoniak.

Detta ar daliga nyheter for kemister. Nar de forsoker att tinda pa koldioxid och
kvave, far de en ynklig mangd organiska molekyler - motsvarande att I6sa upp en
droppe karamellfarg i en fylld simbasséng. Forskarna har svart att forestalla sig att liv
uppkommer fran en sadan utspadd soppa.?

| korthet kan varken Millers experiment, eller nagon liknande som har provats,
besvara fragan om hur livet uppstod pa jorden. All forskning som har gjorts visar att

det ar omojligt for liv att uppsta av en slump, och darmed bekréaftas att livet skapades.

1- Earth, "Life's Crucible", February 1998, sid 34
2- National Geographic, "The Rise of Life on Earth", March 1998, sid 68

151: En av evolutionisternas svaraste villfarelser ar det satt som de inbillar sig att
livet spontant kunde ha uppstatt pa vad de kallar den primitiva jorden, representerad i
bilden ovan. De forsokte bevisa dessa pastaenden med sadana studier som Millers
experiment. Men de led annu en gang nederlag infor vetenskapliga fakta: De resultat
som man fick fram pa 1970-talet visade att atmosfaren pa vad de beskriver som den

primitiva jorden var helt olamplig for liv.

152:
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| sitt experiment producerade Fox en substans som kallas "proteinoid”. Proteinoider
var slumpmassigt sammansatta kombinationer av aminosyror. Till skillnad fran

proteiner hos levande ting, var dessa vardeltsa och icke-funktionella kemikalier.

Har ar en elektronmikroskopisk bild av proteinoida partiklar.

153:

Ett antal evolutionistiska experiment sdsom de som utfordes av Miller och Fox har
tagits fram for att bevisa pastaendet att livios materia kan organisera sig och skapa
en komplex levande varelse. Detta ar en fullstdndig ovetenskaplig 6vertygelse: alla
observationer och experiment har otvivelaktigt bevisat att materia inte har nadgon
sadan formaga. Den berémda engelska astronomen och matematikern Sir Fred
Hoyle papekar att materia inte kan, av sig sjalv, ge upphov till livet utan avsiktlig
inblandning:

Om det fanns en grundlaggande princip av materia som pa nagot satt forde
organiska system mot liv, bor dess existens vara latt pavisbart i laboratoriet. Man
kunde till exempel lata en simbassang representera den ursprungliga soppan. Fyll
den med nagra icke biologiska kemikalier av valfritt amne. Pumpa nagra valfria gaser
over eller igenom den, och bestrala den med nagon form av valfri stralning. Lat
experimentet fortsatta under ett ars tid och se hur manga av dessa 2000 enzymer
(proteiner som produceras av levande celler) har dykt upp i bassangen. Jag ska ge
dig svaret, och bespara dig tid, besvar och kostnad for att verkligen gora
experimentet. Du hittar ingenting alls, utom majligen ett tjarliknande slam bestaende
av aminosyror och andra enkla organiska kemikalier.!

Den evolutionistiske biologen Andrew Scott medger samma faktum:

Ta lite materia, varm under omrérning och vanta. Det ar den moderna versionen av
Forsta Mosebok. De grundlaggande krafterna av gravitation, elektromagnetism och
de starka och svaga nukleara krafterna antas ha gjort resten ... Men hur mycket av
denna prydliga fabel ar fast etablerad, och hur mycket aterstar som hoppfulla
spekulationer? | sanningen ar mekanismen for nastan varje stort steg, fran kemiska
prekursorer upp till de forsta igenkannbara cellerna, ar foremal for antingen

kontrovers eller total forvirring.2
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1- Fred Hoyle, The Intelligent Universe, New York, Holt, Rinehard & Winston,
1983, sid 256

2- Andrew Scott, "Update on Genesis", New Scientist, vol. 106, May 2nd, 1985, sid
30

155:

Molekylen k&dnd som DNA, som finns i karnan i var och en av de 100 biljoner cellerna
i kroppen och innehaller den fullstéandiga ritningen for konstruktionen av den
manskliga kroppen. Informationen om alla karaktarsdrag hos en person, fran det

fysiska utseendet till strukturen hos de inre organen, finns inregistrerad i DNA.

157:

Watson och Crick med en pinnmodell av DNA-molekylen.

158:
BEKANNELSER FRAN EVOLUTIONISTER

Sannolika berakningar klargor att komplexa molekyler som proteiner och nukleinsyror
(RNA och DNA) aldrig kan ha bildats av en slump oberoende av varandra. Men
evolutionister maste bemaota det annu storre problemet att alla dessa komplexa
molekyler maste existera saval tillsammans som samtidigt for att livet ska existera
alls. Den evolutionara teorin ar helt forbryllad av detta krav. Detta ar en punkt dar
vissa ledande evolutionister har tvingats till bekannelse. Till exempel, Stanley Millers
och Francis Cricks nara medarbetare fran University of San Diego Kalifornien, den
ansedde evolutionisten Dr Leslie Orgel sager:

Det ar extremt osannolikt att proteiner och nukleinsyror, vilka bada ar strukturellt
komplexa uppstod spontant pA samma plats pa samma gang. Men det verkar ocksa
omgjligt att ha den ene utan den andre. Vid forsta anblicken ar man kanske tvungen
att dra slutsatsen att livet i sjdlva verket aldrig hade sitt ursprung genom kemiska
medel.!

Samma faktum medges aven av andra forskare:

DNA kan inte gora sitt arbete, inklusive bildande av mer DNA, utan hjalp av
katalytiska proteiner eller enzymer. | korthet: proteiner kan inte bildas utan DNA, och
inte heller kan DNA bildas utan proteiner.?
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Hur har den genetiska koden, tillsammans med mekanismerna for dess dversattning
(ribosomer och RNA-molekyler), uppkommit? For tillfallet maste vi ndja oss med en
kansla av forundran och vordnad, snarare an med ett svar.?

New York Times vetenskaplige korrespondent Nicholas Wade gjorde denna
kommentar i en artikel daterad 2000:

Allt om livets ursprung pa jorden ar ett mysterium, och det verkar ju att ju mer som

blir ként, desto mer akut blir pusslet.*

1- Leslie E. Orgel, "The Origin of Life on Earth", Scientific American, vol. 271,
October 1994, sid 78

2- John Horgan, "In the Beginning", Scientific American, vol. 264, February 1991, sid
119

3- Douglas R. Hofstadter, Godel, Escher, Bach: An Eternal Golden Braid, New York,
Vintage Books, 1980, sid 548

4- Nicholas Wade, "Life's Origins Get Murkier and Messier", The New York Times,
June 13, 2000, sid D1-D2

159:
Prof Francis Crick:

"Livets ursprung tycks nastan vara ett mirakel. "

161:
Dr Leslie Orgel:

"... i sjalva verket kunde livet aldrig har sitt ursprung genom kemiska medel”.

165:

Lagen om termodynamik vidhaller att naturliga férhallanden leder alltid till oordning
och forlust av information.

Evolutionar teori, & andra sidan, ar en ovetenskaplig tro som fullstandigt motsager

denna lag.

173:
Aven om evolutionister placerade alla amnen som ar nodvandiga for livet i en tunna

och utsatte dem for vilka processer som helst, involverande alla vetenskapsman pa
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jorden i detta experiment och vantade i miljarder ar skulle de aldrig kunna bilda nagot

levande i tunnan — inte ens en enda cell som finns hos nagot levande.

175:

Tekniken i 6gat och orat

Nar vi jamfor 6gat och 6rat med kameror och apparater for ljudupptagning, ser vi att
Ogat och orat ar mycket mer komplexa, funktionella, och perfekta an namnda

tekniska produkter.

177:

| artionden har tusentals ingenjorer forsokt att skapa ett tredimensionellt bildsystem
med en hog kvalitet, med hjalp av speciella system och glaségon. Trots de
extraordinara framsteg som har gjorts pa den tekniska arenan, har de aldrig kunnat

bilda en tredimensionell bild sa tydlig som den som 6gat kan uppfatta.

179:

Pa samma satt som overtygelserna hos manniskor som dyrkade krokodiler nu verkar
markliga och otroliga, sa ar darwinisters dvertygelse lika otrolig. Darwinister ser
slumpen och liviosa, medvetslésa atomer som en kreativ kraft, och tillagnar den sin

tro som om det vore en religion.

183:
VARIATIONER INOM ARTER INNEBAR INTE EVOLUTION

| boken The Origin of Species, férvirrade Darwin ihop tva separata begrepp:
variationer inom en art och uppkomsten av en helt ny art. Darwin observerade
olikheter inom till exempel olika hundraser, och férestallde sig att en del av dessa
variationer en dag skulle férvandlas till en annan art. An idag fortsatter evolutionister
att forsOka beskriva variationer inom arter som "evolution”.

Det ar emellertid ett vetenskapligt faktum att variationer inom en art inte ar evolution.
Till exempel: oavsett hur manga hundraser som finns, kommer dessa alltid att forbli
en enda art - hund. Ingen 6vergang fran en distinkt art till en annan kommer

nagonsin att aga rum.
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184:
MYTEN ATT VALAR UTVECKLADES FRAN BJORNAR

| boken The Origin of Species, havdade Darwin att valar hade utvecklats fran bjornar
som forsokte simma! Darwin antog felaktigt att méjligheterna till variation inom en art
var obegransade. 1900-talets vetenskap har visat att detta evolutionara scenario ar

inbillning.

187:
Evolutionister skildrar bakteriernas resistens mot antibiotika som ett bevis for

evolution men pa ett bedragligt vis.

188:

Under tiden som har gatt har alla havda forekomster av rudimentéra organ
motbevisats. Till exempel det halvmanformade vecket i 6gat, omnamnd i The Origins
som ett rudimentart organ. Den har i var tid visat sig vara fullt fungerande, aven om

dess funktion var ok&nd under Darwins tid. Detta organ smdrjer 6gongloben.

192:
Ornar, fladdermdss och insekter har alla vingar. Men bara for att de har liknande

organ bevisar inte att de har utvecklats fran nagon gemensam forfader.

193:

Nar det galler struktur, & 6gonen hos manniskor och blackfiskar mycket lika
varandra. Men det faktum att de tva arterna har liknande organ innebér inte att de
har utvecklats frdn en gemensam forfader. Inte ens evolutionister forsoker hanvisa till
likheten i gonens struktur hos blackfisken och manniskan genom att ansla en

gemensam forfader.

194:

Daggdjurs tvillingar som trotsar homologi

TVA OBESLAKTADE, UTDODA DAGGDJUR MED JATTELIKA TANDER
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Ett annat exempel pa extraordinar likhet mellan daggdjur med moderkaka (placenta)
respektive pungdaggdjurs "tvillingar” ar den mellan de utdéda daggdjuren Smilodon
(nedan) och Thylacosmilus (ovan), som bagge var rovdjur med enorma framtander.
Den stora graden av likhet mellan skallen och tandstruktur hos dessa tva daggdiur,
mellan vilka inget evolutionart slaktskap kan faststallas, valter den homologiska

uppfattningen att liknande strukturer ar bevis till forman for evolution.

Skalle av den nordamerikanska vargen

Skalle av den tasmanska vargen

TASMANSKA VARGEN OCH DESS NORDAMERIKANSKA MOTPART

Narvaron av tvilling arter mellan pungdjur och placenta daggdijur utdelar ett drapslag
mot havdandet om homologi. Till exempel: Den tasmanska vargen (ett pungdjur) och
vargen med moderkaka som aterfinns i Nordamerika liknar varandra till en
anmarkningsvard niva. Ovan syns skallarna av dessa tva mycket snarlika djur. En
sadan likhet mellan de tva, som inte kan antas ha nagot evolutionart slaktskap

ogiltigforklarar homologihavdandet.

195:

Professor Michael Denton: "Evolution ar en teori i kris"

199:
Haeckel var en evolutionist som var &nnu mer nitisk an Darwin i manga avseenden.
Av den anledningen tvekade han inte att forvranga vetenskapliga fakta och ta fram

olika forfalskningar.

200:
HAECKELS BEDRAGLIGA TECKNINGAR

Dessa teckningar fabricerades av Haeckel for att framhéava "likheterna" mellan

manskliga och fisk embryon. Jamférande av hans skiss med ett &kta manskligt
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embryo visar att han medvetet har utelamnat en stor del av de faktiska organen.
(Francis Hitching, The Neck of the Giraffe. Where Darwin Went Wrong sid 205)

FIFFLAD TECKNING

KORREKT TECKNING

204:
DNA

205:
DARWINISM OCH MATERIALISM

Den enda anledningen till att Darwins teori fortfarande férsvaras, trots den
uppenbara motbevisning som finns genom vetenskapen &r den nara kopplingen
mellan den teorin och materialism. Darwin tillampade materialistisk filosofi till
naturvetenskap och féresprakarna for denna filosofi, Marxister som ar de framsta
bland dem, fortsatter att forsvara darwinism oavsett vad som laggs fram.

En av de mest kanda samtida mastare av evolutionsteorin, biologen Douglas
Futuyma, skrev: "Tillsammans med Marx materialistiska teori om historien ... var
Darwins evolutionsteori en avgérande planka i mekanismens och materialismens
plattform.” Detta ar ett mycket klart medgivande betraffande anledningen till att
evolutionsteorin verkligen &r sa viktig for dess forsvarare.*

En annan berémd evolutionist, paleontologen Stephen J. Gould sade: "Darwin
tillampade en enhetlig materialistisk filosofi till sin tolkning av naturen".2

Leo Trotskij, en av hjarnorna i den ryska kommunistiska revolutionen tillsammans
med Lenin, kommenterade: "Darwins upptackt var den hdgsta dialektiska triumfen
nar det galler organiskt material.". Dock har vetenskapen visat att darwinism inte var

en seger for materialismen, utan snarare ett tecken pa stértandet av den filosofin.

1- Douglas Futuyma, Evolutionary Biology, 2nd ed., Sunderland, MA: Sinauer, 1986,
sid 3
2- Alan Woods and Ted Grant, "Marxism and Darwinism", Reason in Revolt: Marxism

and Modern Science, London, 1993
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3- Alan Woods and Ted Grant. "Marxism and Darwinism", London, 1993

Trotskij

Darwin

Marx

207:

Materialismens vetenskapliga dod.

Bildande de filosofiska grunderna for evolutionsteorin, foreslog 1800-talets
materialism att universum hade existerat sedan evigheten, att det inte skapades, och
att den organiska varlden kan forklaras i termer av interaktioner av materia.
Emellertid har upptéckterna inom 1900-talets vetenskap helt ogiltigforklarat dessa
hypoteser.

Antagandet att universum har funnits sedan evigheten blastes bort genom
upptackten att universum kommer fran en stor explosion (den sa kallade "Big Bang")
som &gde rum foér nastan 15 miljarder ar sedan. The Big Bang visar att alla fysiska
amnen i universum uppstod ur intet: med andra ord, de skapades. En av de framsta
foresprakarna for materialism, den ateistiske filosofen Anthony Flew medger:

Det ar valbekant att bekannelse bra for sjalen. Jag kommer darfor att borja med att
erkanna att den stratonicianske ateisten maste vara forlagen av den samtida
kosmologiska samstammigheten (Big Bang). For det verkar som om kosmologerna
tillhandahaller ett vetenskapligt bevis ... att universum hade en boérjan.*

The Big Bang visar ocksa att vid varje steg, utformades universum av en kontrollerad
skapelse. Detta klargérs genom den ordning som uppstod efter Big Bang, vilket var
alltfor perfekt for att ha bildats av en okontrollerad explosion. Den berémda fysikern
Paul Davies forklarar har den situationen:

Det ar svart att motsta intrycket av att universums nuvarande struktur, uppenbarligen
sa kanslig for mindre forandringar i siffrorna, har varit ganska noga genomtankt ... De
skenbart mirakuldsa samstammiga numeriska varden som naturen har tilldelat sina
grundlaggande konstanter maste kvarsta som det mest 6vertygande bevis for den

kosmiska utformningen.?
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Samma verklighet formar en amerikansk professor i astronomi, George Greenstein,
att saga:

Allteftersom vi kartlagger alla bevis, uppstar envist tanken att nagon évernaturlig
agentur - eller snarare Agentur - maste vara inblandad.®

Séledes kollapsade, ocksa infor vetenskapens upptackter, den materialistiska
hypotesen av att livet kan forklaras enbart i termer av vaxelverkan mellan materia. |
synnerhet kan ursprunget av den genetiska information som bestammer
beskaffenheten hos allt levande pa nagot satt forklaras av nagot rent materiellt
medel. En av de ledande férsvarare av evolutionsteorin, George C. Williams, medger
detta i en artikel som han skrev 1995:

Evolutionistiska biologer har misslyckats att inse att de arbetar med tva mer eller
mindre icke jAmforbara doméaner: information och materia ... genen ar ett
informationspaket, inte ett objekt ... Detta gor materia och information till tva separata
omraden av tillvaron, som maste diskuteras var for sig, i sina egna termer.*

Denna situation ar ett bevis for existensen av en dverordnad materiel visdom som
gor att genetisk information finns. Det &r omgjligt for materia att producera
information inom sig. Chefen for det tyska federala institutet for fysik och teknik,
Professor Werner Gitt, kommentarer:

Alla erfarenheter visar att en tdnkande varelse som frivilligt utévar sin egen fria vilja,
kognition och kreativitet, kravs. Det finns ingen kand naturlag, ingen kand process
och inga kanda sekvenser av handelser som kan ge upphov till att information
uppkommer av sig sjalv inom materia.®

Alla dessa vetenskapliga fakta visar att Allah, som har yttre kraft och kunskap, skapar
universum och allt levande. Nar det galler materialism, sager Arthur Koestler, en av
de mest kanda filosofer i vart arhundrade: "Det kan inte langre gora ansprak pa att

vara en vetenskaplig filosofi" &

1- Henry Margenau, Roy A. Vargesse, Cosmos, Bios, Theos,
La Salle IL: Open Court Publishing, 1992, sid 241
2- Paul Davies, God and the New Physics, New York: Simon & Schuster, 1983, sid
189
3- Hugh Ross, The Creator and the Cosmos. Colorado
Springs, CO: Nav-Press, 1993, sid 114-15
4- George C. Williams, The Third Culture: Beyond the
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Scientific Revolution, New York, Simon & Schuster, 1995, sid 42-43
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208:
Cytokrom-C

209:

Mitokondrier

211:
EVOLUTIONISTISK PROPAGANDA

Efter att ha dvertagit ledarskapet av evolutionistisk propaganda spelar populara
vetenskapliga tidskrifter en viktig roll i att uppmuntra allmanheten att acceptera

evolutionsteorin.

213:
EVOLUTIONISTERS FABEL OM VALEN

En av de underliga evolutionara fabler a&r den om "valens evolution" som
publicerades i National Geographic, allmant respekterad som en av varldens mest
vetenskapliga och seriosa publikationer:

Valens vag till suverana storlek borjade tydligen for sextio miljoner ar sedan nar
hariga och fyrfota daggdijur, pa jakt efter mat eller trygghet tog steget ut i vattnet.
Allteftersom eoner passerade agde langsamma forandringar rum. Bakbenen
forsvann, frambenen forvandlades till simfotter, haret gav vika for en tjock smidig filt
av spack, nasborrarna flyttades till huvudets ovansida, svansen breddades till
stjartparti, och i den flytande omgivningen blev kroppen enorm.!

Forutom det faktum att det inte finns en enda vetenskaplig grund fér nagot av detta
strider &ven sadan handelse mot principerna i naturen. Denna fabel publicerad i

National Geographic ar anmarkningsvard som ett tecken pa omfattningen av
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vilseledandena och sofism som finns i till synes seridsa evolutionistiska publikationer.

1- Victor B. Scheffer, "Exploring the Lives of Whales", National Geographic, vol. 50,
December 1976, sid 752

226:
Ovan: Trad lus imiterar taggar. Ovan till héger: En orm déljer sig genom att stracka
sig bland I6vverket. Nedan till hdger: En larv vilar sig mitt pa ett [6v for att undga

upptackt.

227:
Vanster: En blackfisk som forvandlar sig sa att den ser ut som den sandiga ytan.
Hoger: Den klargula fargen som samma fisk blir i handelse av fara, till exempel nar

den ses av en dykare.

232:

Vanster: En 6ppen kottatande vaxt av arten Drosera. Hoger: En sluten sadan.

233:

Den extraordinara strukturen av fagelfjadrar

Vid forsta anblicken, verkar fagelfjadrar ha en mycket enkel struktur. Men nar vi
studerar dem narmare traffar vi pA en mycket komplex struktur av fjadrar som ar latta
men anda extremt stark och vattentét.

Faglar bor vara sa latta som mojligt for att med latthet kunna flyga. Fjadrarna bestar
av keratin proteiner i linje med detta behov. Pa bada sidor om fjaderns spole finns de
sk fenstralarna. Vardera fenstale har uppemot 400 filament som i sin tur har uppemot
800 mindre filament. De 800 filament som trangs pa en liten fagelfjader har 20 sma
filamentkrokar pa var och ett av dem. Dessa sammanhaller fiadern. Det totala antalet
filament i alla fjadrar pa en fagel ar cirka 700 miljarder.

Denna ovannamnda komplexa struktur med krokar som sammanfogar fjadrarna utgor
en mycket viktig funktion. Fjadrar maste ordentligt sammankopplade for att inte bli

separerade, slitna och vardeltsa nar fageln flyger. Med hjélp av denna mekanism ar
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varje fjader sammanbunden sa tatt att varken starka vindar eller regn kan bryta upp
den kontinuerliga ytan.

Dunfjadrarna ar annorlunda an vingpennorna och stjartfifadrarna. De mycket stora
stjartfjfadrarna fungerar som roder och bromsar. Vingpennorna ¢kar ytan och darmed

lyftformagan genom att sprida ut sig nar vingen ar i den nedatgaende rorelsen.

234:
Basilisken. Denna ddla ar en av de sallsynta djur som kan rora sig etablerande en

balans mellan vatten och luft.

235:

mat

energi

syre

koldioxid

| vaxternas mikroskopiska fabriker, tar en mirakulds férvandling plats. Med energi
fran solen, utfor de fotosyntes, vilket i sin tur tillhandahaller energibehovet hos djur

och sa smaningom manniskor.

243:
Stimuleringar som kommer fran ett féremal omvandlas till elektriska impulser och
fororsakar en effekt i hjarnan. Nar vi "ser”, ser vi i sjalva verket effekterna av dessa

elektriska impulser i vart sinne.

245:

Knippen av ljus som kommer fran ett foremal faller pa nathinnan upp och ned. Har
omvandlas bilden till elektriska impulser och overfors till syncentrum pa hjarnans
baksida. Eftersom hjarnan ar isolerad fran ljus, ar det omajligt for ljus att na detta
centrum. Det innebar att vi ser en stor varld av ljus och djup pa en liten plats som inte

tar emot nagot ljus alls.
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Aven i det 6gonblick d& vi ser ljuset och kanner varmen fran en eldslaga, &r insidan

av var hjarna mork och dess temperatur forandras aldrig.

246:
| vara hjarnor upplever vi dofterna av en parfym, en blomma, mat som vi tycker om,

doften av havet och alla andra dofter som vi gillar eller ogillar.

248:

Allt som vi ser i vara liv formas i en del av var hjarna som kallas "syncentrum®”, som
endast ar nagra kubikcentimeter stort. Bade den bok som du nu laser och det
granslosa landskap som du ser nar du tittar pa horisonten passar in i detta lilla
utrymme. Det vill sdga att nar vi tittar pa foremal ar det var hjarnas tolkning som ger
en uppfattning om deras storlek eftersom, av uppenbara fysiska skél, kan inte

bilderna som de bildar i syncentrum vara i samma skala som sjélva objekten.

249:
Vi ser allt omkring oss i farg inne i hjarnans morker pa samma séatt som denna

tradgard ter sig fargad fran fonstret i ett morkt rum.

250:
Som en féljd av artificiella stimuli, kan en fysisk varld vara lika sann och realistisk
som om den verkligen formas i var hjarna. Som ett resultat av artificiella stimuli, kan

en person tro att han kor sin bil, medan han faktiskt sitter i sitt hem.

252:
VARLDEN | VARA DROMMAR

I dina drommar du kan "réra med handen och se med dgat”, men i verkligheten har
du varken hand eller dgon och inte heller finns det nagot som kan berdras eller ses.
Det finns ingen materiell verklighet i din drom som gor att dessa saker sker forutom i
din hjarna. Du lever i en illusorisk varld.

Vad ar det som skiljer det verkliga livet och drommar ifran varandra? | slutandan
upplevs bagge aspekter av livet i hjarnan. Om vi med latthet kan leva i en overklig
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varld medan vi drommer kan en liknande situation vara lika sann for den varld som vi
lever i. Nar vi vaknar upp ur en drém, finns det ingen logisk anledning att tro att vi har
gattin i langre drom som vi kallar "verkliga livet". Anledningen till att vi anser att var
drom ar inbillning och varlden ar verklig &r ingenting annat an en produkt av vara
vanor och fordomar. Detta tyder pa att vi mycket val kan vackas ur livet pa jorden

som vi tror att vi lever just nu, pA samma satt som vi vacks ur en drém.

254

Resultaten av modern fysik visar att universum ar en samling uppfattningar. Féljande
fragestallning aterfanns pa omslaget till den valkanda amerikanska vetenskapliga
tidskriften New Scientist som behandlade detta i sin upplaga 30 Jan 1999 : "Beyond
Reality: Is the Universe Really a Frolic of Primal information and Matter Just a

Mirage?"

En artikel med titeln "The Hollow Universe", publicerad av New Scientist den 27 april
2002, framfordes detta: "Du haller en tidning. Den kanns solid, den verkar ha nagon
form av oberoende existens i rymden. Sasom foremalen omkring dig kanske som en
kopp kaffe, en dator. De verkar alla verkliga och dar ute nagonstans. Men allt ar en
illusion. De forment fasta foremalen &r bara projektioner, som harrér fran ett skiftande

kalejdoskopiskt ménster som lever pa gransen av vart universum”.

255:

Hjarnan ar en cellmassa som bestar av protein och fett molekyler. Den bildas av
nervceller som kallas neuroner. Det finns ingen makt i detta kottstycke som kan iaktta
bilder, utgdra medvetande, eller skapa varelsen vi kallar "mig sjalv". Detta visar

tydligt sjalens existens.

Foljande fragestallning visades pa omslaget till den amerikanska vetenskapliga
tidskriften New Scientist som behandlade detta i sin upplaga 30 Jan 1999: "Beyond
Reality: Is the Universe Really a Frolic of Primal information and Matter Just a

Mirage?"

260:
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Om man verkligen begrundar allt som sags har, kommer man sjalv snart inse denna
fantastiska, extraordinara situation: Varlden ar en sfar som har skapats enbart for att
testa manniskan. Under hela sitt korta liv, testas manniskor med uppfattningar, som
ar avbildade som sarskilt dekorativa och attraktiva. Men de kan aldrig uppleva de

sanna, ursprungliga kéllorna till dessa uppfattningar.

263:

Vissa méanniskor accepterar att nar de vidror en buss, kdnner de, i sina hjarnor, den
kalla metallen. A andra sidan accepterar de inte att kéanslan av smérta vid den
tidpunkt da bussen traffar dem bildas i hjarnan. Emellertid kommer en person att

k&nna samma smarta, om han ser sig sjalv falla under en buss i sin drém.

268:

Den turkiska materialistiska forfattaren Rennan Pekunlu séger att "evolutionsteorin
inte ar sa viktig, det verkliga hotet ar detta amne", eftersom han ar medveten om hur
detta amne avslgjar fullkomligheten av materia, det enda konceptet i vilket han har

tillit, &r ett allvarligt bedrageri.

269:
Nagon som tittar ut genom fonstret pa landskapet ser faktiskt inte en bild som ar

utanfor honom, utan snarare den bild som hor till landskapet i hans hjarna.

LJUS

ELEKTRISK IMPULS

Ljus som nar ett ga omvandlas till elektriska impulser av cellerna i 6gat och éverfors
till syncentrum i den bakre delen av hjarnan. "Ett medvetande" i var hjarna tar emot

elektriska impulserna som kommer in i hjarnan, och uppfattar dem som landskap.

278:
Det forflutna bestar av information som ges till en persons minne. Om minnet ar
raderat, ar det forflutna ocksa raderat. Framtiden bestar av idéer. Utan dem, aterstar

bara nuets erfarenhet.
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279:
| EN VARLD DAR TIDEN GICK BAKLANGES SKULLE DATID VARA FRAMTID.

Eftersom varje handelse visas for oss i en bestamd serie, antar vi att tiden alltid gar
framat. Till exempel aker en skidakare alltid nedfor ett berg, inte uppfor det. En
droppe vatten stiger inte upp ur en pool, men faller alltid ner i den. | denna situation
ar en skidakares lage pa ett berg i det forflutna, medan hans lage nedfor berget ar
framtiden. Men om informationen i vara minnen skulle visas i omvand ordning, som
om vi skulle aterspola en film, skulle det vi upplever som framtiden, laget i den nedre
delen av backen vara det forflutna och laget i den 6vre delen av backen skulle vara

framtiden.

282:
30 AR SEDAN IDAG

En tvillingsyster tar en rymdresa med en hastighet nara ljusets hastighet. Nar hon
atervander trettio ar senare kommer systern som stannade pa jorden vara mycket

aldre jamfort med systern som akte ut i rymden.

286:

Profeten Moses (fred vare med honom) och hans folk flyr genom det delade havet nu
och réddas. Farao och hans armeé técks av havet och blir dréankta. Profeten Noahs
(fred vare med honom) Ark och Profeten Salomos (fred vare med honom) tempel
byggs nu. Allt detta ar nu narvarande i Allahs minne, mycket mer levande och klarare

an vi kan forsta.

290:

Allt har sitt eget forbestamda 6de. Till exempel, en vas som gar sénder gor det vid en
tidpunkt som ar forbestamt i dess 6de. Vem som kommer att anvéanda denna vas,
som gar tillbaka hundratals ar, var den kommer att sta i hans hus och vilka andra

objekt kommer att sta invid den ar forbestamt langt innan vasen ens har tillverkats.

293:
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"Nar Allah skapade bade dig och vad du gor. (Surat AS-Saffat, 96)

296:
Tid &r ett begrepp helt och hallet avhangigt betraktaren. Medan en viss tidsperiod
verkar lang for en person, kan den verka kort for en annan. For att forsta vilken som

ar ratt, behover vi kéallor som klockor och almanackor. Det & omgjligt att gora

korrekta bedomningar om tid utan dem.

301:
Den varldsberomda skaparen Dr Duane Gish, tar emot sin SRF plakett fran Dr

Nevzat Yalcintas, en medlem av det turkiska parlamentet.

302:
PROF. CARL FLIERMANS:
"Modern biokemi bevisar att organismer &r underbart konstruerade och enbart detta

faktum bevisar Skaparens existens"

PROF. DUANE GISH:
"Den fossila dokumentationen tillbakavisar evolutionsteorin och visar att nar arten
uppstod pa jorden var den fullstéandigt bildad och val konstruerad, vilket ar ett konkret

bevis for att de skapades av Allah”.

PROF. DAVID MENTON:
"Jag har undersokt de anatomiska karaktarsdragen hos levande ting i 30 ar. Vad jag

fann har alltid varit bevis pa Allahs skapelse”.

PROF. EDWARD BOUDREAUX:
"Den varld vi lever i, och dess naturliga lagar & mycket exakt inrattade av Skaparen

till nytta av oss manniskor”.

303:

Scener ur nationella konferenser for SRF

Ankara
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Sanliurfa

[zmir

Balikesir

Samsun

Kayseri

Giresun

Bursa

Koranverser som finns i texten. Dessa Oversattningar fran Koranen har kopierats fran

www.koranensbudskap.se.

Al Bagarah

2:208] Troende! Ge er han at Allah i hel och full underkastelse [under Hans vilja] och
folj inte i Djavulens fotspar - han ar er svurne fiende.

2:256] TVANG skall inte forekomma i trosfragor. Vad som &r ratt handlande &r nu
klart skilt fran fel och synd. Den som fornekar de onda makterna och som tror pa
Allah, har sannerligen vunnit ett sékert faste som aldrig ger vika. Allah hor allt, vet
allt.

2:6] MEN FOR dem som framhardar i att forneka sanningen ar det likgiltigt om du
varnar dem eller inte - de vill inte tro.

2:7] Allah har forseglat deras hjartan och deras 6ron och tackt 6ver deras 6gon; ett
strangt straff vantar dem.

[2:26] Allah tvekar inte att framstélla en liknelse om en mygga eller nagot &nnu
oansenligare. De troende vet att dessa [liknelser] &r sanningen, [uppenbarad] av

deras Herre, men de som inte vill tro s&ger: "Vad kan Allah ha velat sdga med denna
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liknelse?" Darmed leder Han manga vilse och ger aven vagledning at manga; men
Han leder ingen vilse utom dem som férhardats i synd,

[2:9] De forsoker bedra Allah och de troende, men de bedrar inga andra an sig sjalva
- och inser det inte.

[2:186] NAR MINA tjanare fragar dig om Mig da Jag ar nara; Jag besvarar den
bedjandes bon, nar han ber till Mig. Och uppmana dem att svara nar Jag kallar och
att tro pa Mig - kanske skall de ledas pa ratt vag.

[2:33] [D3] sade Han: "Adam! Namn deras namn for dem.” Och nar [Adam] hade
namnt namnen for dem, sade [Allah]: "Jag sade er ju att Jag kdnner allt som ar dolt i
himlarna och pé jorden och att Jag vet vad ni kan saga dppet och vad ni haller
hemligt.”

[2:115] Ost och vast tillhor Allah och vart ni &n vander er [finner ni] Allahs anlete.
Allah nar 6verallt och Han vet allt.

[2:233] Modern skall ge sina barn di under tva hela ar, om [foraldrarna] énskar en full
amningsperiod. Och barnets fader ar skyldig att svara for moderns uppehélle och
klader enligt skick och sed. Pa ingen skall laggas en tyngre borda an han kan bara.
Barnet skall inte bli en férevandning for att skada vare sig modern eller barnets fader.
Samma [skyldigheter vilar] pa [faderns] arvinge. Foraldrarna skall inte klandras om
de i samrad beslutar att skilja barnet fran modern. Och om ni beslutar lamna era barn
till en fostermor skall ni inte klandras for detta, forutsatt att ni sorjer som sig bor for
barnets sakerhet och valfard. Och frukta Allah och téank pa att Allah ser vad ni gor.
[2:259] Eller [- ett annat exempel pa dem som fornekar Allahs Allmakt -] om mannen
som fardades forbi en stad som hade jamnats med marken och utropade: "Hur skulle
Allah kunna ge liv &t denna [doda stad]?" Och Allah lat honom dé och forbli dod i
hundra ar. Darefter vackte Han honom till liv och fragade: "Hur lange har du varit
borta?" Han svarade: "Jag har varit borta en dag eller en del av en dag."” [Allah] sade:
"Nej, du har varit borta i hundra ar. Men se pa din mat och din dryck, som inte har
fordarvats, och se pa din asna - Vi har velat gora dig till ett tecken for manniskorna -
och se [nu] hur Vi ger liv at de déda benen och sedan klar dem med koétt." Och nar
allt detta stod klart fér honom, sade han: "[Nu] vet jag att Allah har allt i Sin makt."
[2:255] ALLAH - det finns ingen Allah utom Han, den Levande, skapelsens evige
Vidmakthallare. Slummer éverraskar Honom inte och inte heller sémn. Honom tillh6r
allt det som himlarna rymmer och det som jorden béar. Vem ar den som vagar tala [for

nagon] infor Honom utan Hans tillstdnd? Han vet allt vad [manniskor] kan veta och
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allt som &r dolt for dem och av Hans kunskap kan de inte omfatta mer an Han tillater.
Hans allmakts tron omsluter himlarna och jorden. Att varna och bevara dem &r for
Honom ingen bérda. Han &@r den Hoge, den Harlige.

[2:32] De svarade: "Stor ar Du i Din harlighet! Vi ager ingen annan kunskap &n den

som Du har gett oss; Du ar den Allvetande, den Allvise."

Hud
[11:49] VI UPPENBARAR hér for dig [Muhammad] dessa dolda ting, som varken du
eller ditt folk tidigare haft kinnedom om. Och ha talamod och avvakta [Allahs dom] -

den slutliga segern tillhér dem som fruktar Allah.

Al-Muminun

[23:112] [Allah] skall fraga [fornekarna]: "Hur lange levde ni pa jorden, raknat i ar?"
[23:113] [Och] de skall svara: "Vi levde déar en dag eller en del av en dag; men fraga
dem som ar kunniga i rakning."

[23:114] [Allah] skall s&ga: "Ni levde dar bara en kort tid - om ni hade vetat [vad som

stod pa spel]!

Mohammed
[47:37] Begarde Han detta av er och forvandlade er till barfota [tiggare], skulle er

snalhet ta 6verhanden och sa skulle Han driva fram det samsta inom er.

At-Tur
52:42] Lagger de forsat for dig [och hoppas se dig fastna i fallan]? Men férnekarna av

sanningen fastnar sjalva i sina fallor!

Al-'Imran

[3:35] Och “Imrans hustru bad till Allah och sade: "Herre! Jag viger vad jag bar i mitt
skote at Din tjanst. Tag emot mitt [offer], Du som hoér allt, vet allt.

[3:5] For Allah &r ingenting dolt vare sig pa jorden eller i himlen.

[3:54] Och de [som inte ville tro] smidde onda planer [mot Jesus], men [aven] Allah
smed planer - ingen smider battre planer an Allah.

[3:120] Om det gar er val blir de besvikna, och de glader sig nar ni drabbas av en

motgang. Men om ni bér [allt detta] med jamnmod och fruktar Allah, kan deras onda
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anslag inte i ndgot avseende skada er. Allah har full uppsikt éver [dem och] deras
foretag

[3:154] Och efter denna bittra erfarenhet lat Han ett stort lugn séanka sig 6ver er, sa
att nagra bland er fick vila, medan andra som framst bekymrade sig om sitt eget val
tankte oriktiga [och hadiska] tankar om Allah, [tankar som hade sin rot] i
avAllahadyrkans okunnighet, och de fragade [sig]: "Hade vi 6ver huvud taget nagon
del i beslutet?" Sag [Muhammad]: "Det var till alla delar Allahs beslut." De gdbmmer
nagot i sitt inre som de inte vill visa dig [nar] de sager: "Om vi 6ver huvud taget hade
haft ndgon del i beslutet skulle vi inte har ha lidit dessa forluster." Sag: "Aven om ni
hade stannat hemma, skulle de vilkas dod stod skriven ha begett sig till den plats dar
de skulle falla.” [Allt detta skedde] darfor att Allah ville prova vad ni bar inom er och
rensa ut orenheterna ur era hjartan. - Allah vet vad som roér sig i manniskans

innersta.

Al-Wagi’ah
[56:83] Varfor - nér det sista andetaget rosslar i [den doendes] strupe
[56:84] och ni bevittnar [hans dodskamp],

[56:85] medan Vi, fastan ni inte ser [Oss], & honom narmare an ni —

Al-Muddaththir
[74:11] LAMNA &t Mig att [ta itu med] den som Jag har skapat ensam [i moderlivet]

Al-Qasas

[28:7] Och Vi ingav Moses moder: "Amma honom, men nar du tror att hans liv ar i
fara, satt da ut honom i [Nilen]. Oroa dig inte och sorj inte; Vi skall lata honom
atervanda till dig och Vi skall géra honom till en av [Vara] budbérare!"

[28:77] Strava med det som Allah har gett dig efter det eviga livets goda utan att
forsumma din del av det varldsliga! Och gor gott mot andra sasom Allah har gjort gott
mot dig, och stor inte ordningen pa jorden och sprid inte sedligt fordarv; Allah ar inte

van av dem som stor ordningen pa jorden och fordarvar sederna."

Ar-Rum
[30:3] [de har besegrats] i ett narbelaget land, men efter detta nederlag skall de ater

segra
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[30:4] inom nagra fa ar. Avgorandet ligger hos Allah - sa har det [alltid] varit och s&

skall det forbli. Vid samma tid skall [aven] de troende fa gladjas

As-Saffat
[37:96] fastan Allah har skapat bade er och ert hantverk?"

Ar-Ra’d

[13:25] Men de som bryter forbundet med Allah som &r stadfast [i manniskans natur],
och som atskiljer vad Allah har befallt skall vara sammanfogat och som stor
ordningen och sprider sedefordarv pa jorden - 6ver dem faller [Allahs] fordomelse

och ett tungt 6de vantar dem.

Al-Ghashiyah

[88:22] men 6ver deras [sinnen] har du ingen makt.

Al-Furgan

[25:68] Och de anropar aldrig en Allahom vid sidan av Allah och de berdvar aldrig en
manniska livet - som Allah har férklarat heligt - annat an i rattfardigt syfte, och de
avhaller sig fran aktenskapsbrott. Den som begar dessa svara synder skall fa sona

dem med en exemplarisk bestraffning

Al-Balad
[90:17] [Det innebar] ocksa att vara en av dem som tror och som uppmanar varandra
att ha tdlamod och uppmanar varandra att visa medkéansla [med de samre lottade].

[90:18] Dessa ar de rattfardiga som hor till den hogra sidan.

Al-A’raf

[7:199] OVERSE med méanniskornas natur [och deras brister], och uppmana [alla att
visa] hovlighet och vanlighet och undvik [alla ordvaxlingar med] dem som [star kvar i
hednisk] okunnighet.

[7:179] Vi har sént skaror av osynliga vasen och manniskor till helvetet: de har
hjartan som ingenting férstar, 6gon som ingenting ser och éron som ingenting hor.

De ar som kreatur, nej, de ar annu vilsnare: de ar de tanklésa, de likgiltiga.
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[7:116] Han svarade: "Kasta ni!" Och nér de kastade [sina stavar] forvande de synen
pa manniskorna och satte skrack i dem och gav prov pa stor trolldomskonst.

[7:117] [D4] ingav Vi Moses att kasta sin stav, och den slukade alla synvillor som
[trollkarlarna] hade manat fram

[7:118] Och sanningen segrade och det blev uppenbart att [deras] trolldom inte var
annat an konster och knep.

[7:119] Och sa led [Farao och hans storméan] ett forodmjukande nederlag.

Fussilat
[41:34] Den goda handlingen och den daliga handlingen kan inte stéllas sida vid sida.
Jaga bort [den daliga handlingen] med en béttre - den som var din fiende kan bli din

nara van!

Al-An’am

[6:111] Aven om Vi lat anglarna stiga ner till dem och de ddda talade till dem och Vi
forde samman infor dem allt [skapat som vittnen], skulle de inte kunna forma sig att
tro, om inte Allah ville detta. Men de flesta vet inte [att det forhaller sig sd].

[6:103] Manniskans 6ga ser Honom inte, men Han ser allt vad ett manniskotga kan
se. Han ar den Outgrundlige som genomskadar allt och ar underrattad om allt.
[6:104] Ni har nu fatt ta emot fran er Herre en [uppenbarelse] som skall 6ppna era
ogon for [sanningen], och den som vill se har [sjdlv] gott av detta och den som vill
[forbli] blind skadar ingen annan &n sig sjalv. Och [sag till dem som vill forbli blinda]:
"Jag har inte satts att vaka over er."

[6:123] Vi har ocksa i varje land latit onda manniskor bland dess hdgt uppsatta man
smida dolda planer. Men med sina onda anslag skadar de inga andra an sig sjalva,
fastan de inte forstar det.

[6:94] [Och Allah skall saga:] "Ni har nu kommit ensamma infor Oss, sa som Vi forst
skapade er, och ni har lamnat allt det Vi skéankte er [i livet]. Och Vi ser ingen av dessa
foresprakare vid er sida som ni trodde ha del i Allahs makt 6ver er. [De jordiska]
banden mellan er har slitits och alla foster av er inbillning har 6évergett er.

[6:22] Och en Dag skall Vi samla dem alla ater och saga till dem som satte
medhjalpare vid Allahs sida: "Var ar nu dessa [Mina] pastadda medhjalpare?"
[6:24] Se hur de har bedragit sig sjalva och hur dessa [vasen] som de uppfann har

Overgett dem.
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Qaf

[50:17] Nar de tva [anglarna som har till uppgift] att skriva ned [hennes ord och
hennes handlingar] skriver, sittande pa héger och vanster sida,

[50:18] kommer inte ett ord 6ver hennes lappar utan att en évervakare ar hos henne,
fardig [att skriva].

[50:16] VI HAR skapat manniskan och Vi vet vad hennes sjal viskar till henne; ja, Vi
ar narmare henne an hennes egen halspulsader.

[50:4] Vi ar val medvetna om att jorden bryter ner och l6ser upp [manniskornas déda
kroppar], och Vi har en bok [déar allt star skrivet].

[50:21] Och varje manniska skall stiga fram med en [angel] som leder henne och en

[angel] som vittnar,

Al-Isra’

[17:52] den Dag da Han skall kalla pa er och ni till svar skall lovprisa Honom, kommer
det att forefalla er som om ni hade vistats [pa jorden] bara en kort stund."

[17:60] Och Vi sade till dig [Muhammad]: "Din Herre har full uppsikt dver
manniskorna [och deras handlingar], och Vi har latit dig se den syn som du fick se for
att den - liksom [synen av] det i Koranen forbannade tradet - skall bli en prévning for
manniskorna; Vi hotar och varnar dem, men déarigenom férhardas de bara &n mer i
synd och trots."

[17:96] S&g: "Det behdvs inga andra vittnen mellan mig och er an Allah. Han ar [fullt]

underrattad om Sina tjanares [férehavanden] och forlorar dem inte ur sikte."

Al-Anfal

[8:17] Men det var inte ni som dddade [era fiender]; nej, det var Allah som
tillintetgjorde dem. Och da du [Muhammad] kastade [ditt spjut], var det inte du som
kastade; nej, det var Allah som kastade det. [Allt detta skedde] darfor att Han ville
satta de troende pa prov - ett gott [och halsosamt] prov. Allah hor allt, vet allt.

[8:30] OCH [MINNS, Muhammad] hur férnekarna av sanningen smidde onda planer
mot dig; de ville ta dig till finga eller doda dig eller driva bort dig. Ja, de smider sina
planer, men Allah smider [ocksa] Sina planer och Allah smider battre planer an

nagon annan.
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Yusuf

[12:15] Sa gick de da ut med honom och de fattade gemensamt beslutet att kasta
honom i brunnen. - [D4] ingav Vi honom denna tanke: "[En dag] kommer du att
beratta for dem om denna ogarning utan att de vet [vem du &r]."

[12:61] De svarade: "Vi skall forsoka locka honom ifran hans fader. Vi skall gora [sa
gott vi kan]."

[12:67] [Vidare] sade han: "Mina st6ner! Ga inte alla in [i staden] genom en och
samma port utan [sprid er i grupper och] ga in genom flera portar. Dock kan jag inte
pa nagot satt skydda er mot [det som] Allah [beslutar]; Allah [ensam] har avgorandet i
Sin hand; till Honom séatter jag min lit. Alla som vill ha [ett maktigt] stod skall séatta sin
lit till Honom!"

[12:102] VI UPPENBARAR dessa for dig okanda ting [Muhammad]; eftersom du inte

var med [hans broder] da de fattade sitt beslut och tankte ut sin onda plan.

Az-Zumar

[39:46] S&g: "Herre, min Allah! Himlarnas och jordens Skapare! Du som kanner allt
det som ar dolt fér manniskor och det som de kan bevittna! [En dag] skall Du déma
mellan Dina tjdnare i allt det som de var oense om!"

[39:68] Och [Domens] basunstotar skall ljuda och alla i himlarna och pa jorden - utom
de som Allah vill [skona] - skall falla liviésa till marken. Annu en basunstét - och de
reser sig och far skada [den nya verkligheten].

[39:69] Och jorden skall lysa med sin Herres ljus. Och boken [dar allas handlingar ar
upptecknade] skall tas fram och profeterna och [de andra] vittnena tillkallas, och alla

skall domas pa en grund av sanning och ingen skall tillfogas oratt.

Maryam

[19:95] och var och en skall pa Uppstandelsens dag stiga fram ensam infér Honom.

An-Nisa’
[4:76] De troende kampar for Allahs sak, men férnekarna av sanningen kampar de
onda makternas kamp. Kampa darfér mot dessa Djavulens bundsforvanter;

Djavulens list ar [enbart] svaghet.
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[4:173] Da skall Han ge dem som hade tron och levde rattskaffens deras fulla 16n och
i Sin nad ge dem mer, men de hogmodiga skall Han lata utsta ett plagsamt straff och

de skall varken finna beskyddare eller hjalpare vid sidan av Allah.

An-Nahl

[16:68] Och din Herre har lart biet att inrétta sig i bergen och i trad och i det som
[manniskor] staller i ordning [for dess behov];

[16:69] och att hamta sin naring fran alla [vaxter som ger] frukt och att folja de vagar
som din Herre [har utstakat fér det]. Och en saft av skiftande farg sipprar fram ur
dess [inre] i vilken det finns lakande &mnen [till nytta] for manniskorna. | allt detta
ligger helt visst ett budskap till manniskor som téanker

[16:87] Och den Dagen skall de forklara sin underkastelse [under Allah], och det som

de [i livet] ljog ihop skall 6verge dem.

An-Naml

[27:50] De smidde sina onda planer - men Vi smed [ocksa] Vara planer utan att de
anade nagot.

[27:51] Se har vad deras ondska ledde till: Vi lat dem och deras folk g& under till sista
man;

[27:75] och ingenting av det som ar dolt i himlen och pa jorden saknas i [Allahs]

Oppna bok.

Fatir

[35:11] Allah har skapat er av jord; darefter [skapar Han er] av en droppe séad och
darefter formar Han er till man eller kvinna. Och ingen varelse av honkdn blir
havande, inte heller foder hon utan Hans vetskap. Och ingen, som uppnar hdg alder,
har fatt sitt liv forlangt, och ingen har fatt do i unga ar utan att dessa beslut [har forts
in] i [Allahs 6ppna] bok. Detta ar latt for Allah.

[35:41] Det ar Allah som haller uppe himlarna och jorden sa att de inte avviker [fran
sina banor]; och skulle de avvika kan ingen i Hans stélle halla dem kvar. Och Allah

overser [med manniskans fel och brister] och forlater standigt.

Yunus
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[10:31] SAG: "Vem forser er med det i himlen och pa jorden som ni behdver for er
forsorjning? Vem har makten 6ver horsel och syn? Vem later livet spira ur det som ar
dott och later doden stiga fram ur det levande? Och vem styr skapelsens ordning?"
Pa detta kommer de att svara: "[Det ar] Allah." Och du skall saga: "Skall ni d& inte
frukta Honom

[10:45] Den dag Han skall samla dem ater, [kommer det att férefalla dem] som om
deras [liv pa jorden] inte hade varat mer &n en timme av en dag; [och] de kommer att
kénna igen varandra. Forlorarna ar de som ansag att métet med Allah var en 16gn
och som avvisade [Allahs] vagledning.

[10:61] [MUHAMMAD!] Vilken fraga din uppmarksamhet an riktas mot och vilka Guds
ord du &n laser ur Koranen och vilket arbete ni [manniskor] an agnar era krafter at -
ar Vi vittne till allt [fran den stund] da ni griper er an med det. Inte ens [vad som
motsvarar] ett stoftkorns vikt, pa jorden eller i himlen, ar dolt for din Herre och
ingenting finns, varken mindre eller stérre an detta, som inte [ar inskrivet] i [Guds]

Oppna bok.

An-Nur

[24:39] Men de som fornekar sanningen - vad de [tror sig ha] astadkommit &r som en
hagring i 6knen, som den térstige uppfattar som vatten till dess han nar fram och inte
finner nagot vatten. Men dar, helt nara, finner han Allah [som han férnekade och]

som skall ge honom hans fulla 16n. Allah &r snar att kalla till rakenskap.

Ya Sin
[36:52] och de skall jamra sig och ropa: "Vem har vackt oss ur var djupa somn?"
[Och anglarna skall svara:] "Detta &r vad den Naderike har lovat - budbararna sade

sanningen.”

Az-Zukhruf
[43:4] Den har sitt ursprung hos Oss, all uppenbarelses kélla, och den [formedlar] i

hogstamda ordalag den djupaste visdom.

Al-Ahzab
[33:38] Ingen skuld vilar pa Profeten som har handlade sa som Allah befallde honom.

Sa gick Allah till vaga mot foregangarna - ja, allas 6den formas av Allahs beslut
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Al-Kahf

[18:11] Darpa tillslot Vi deras 6ron i grottan under manga ar,

[18:12] och sa till sist vackte Vi dem. [Allt detta skedde] for att det skulle sta klart,
vilken av de tva uppfattningarna som visade storst forstaelse for fragan hur lange de
blev kvar [i grottan].

[18:19] Liksom [Vi hade latit dem somna in] vackte Vi dem; och de borjade fraga
varandra [vad som hade hant]. En av dem sade: "Hur lAnge menar ni att vi har varit
har?" De [andra] svarade: "Vi har varit har en dag eller en del av en dag." [Nagra av
dem] sade da: "Var Herre vet bast hur lange vi har varit har. Lat nu en av oss ta
dessa silvermynt och ga till staden for att soka ut den renaste fodan och hamta at oss
allt [som vi behover]. Men han maste upptrada med stor forsiktighet och pa inga

villkor lata nagon ana var existens.

Al-Qamar

[54:49] ALLT har Vi skapat med ratta matt

[54:52] Alla deras handlingar omtalas i [@ldre tiders] bécker med nedtecknad
Allahomlig visdom;

[54:53] allt &ar redovisat, stort som smatt.

[54:54] De rattfardiga skall vistas i lustgardar [vattnade av] backar

[54:55] [Och de skall] ta plats infor en allsméaktig Konung i sanningens [forsamling].

Al-Hadid

[57:22] Ingen olycka drabbar jorden och inte heller er sjalva utan att den forts in i
[Var] bok, innan Vi satter den i verket. Detta kostar inte Allah nagon maéda.

[57:23] [Sa ar det] for att ni inte skall s6rja Over det som ni har gatt miste om, och inte
heller jubla i 6vermod 6ver det som Han har skankt er. Allah &lskar inte inbilska

skravlare

Al-Insan

[76:12] och beléna med en [evigt gronskande] lustgard och [drakter av] silke for deras
talamod och uthallighet.

[76:13] | denna [lustgard] skall de vila pa divaner, stodda [pa mjuka kuddar], och dar

skall de varken utsattas for solens [hetta] eller fér kold;
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An-Nazi’at

[79:36] och da helvetet skall goras fullt synligt for alla som kan se —

Fatir

[35:11] Allah har skapat er av jord; darefter [skapar Han er] av en droppe sé&d och
darefter formar Han er till man eller kvinna. Och ingen varelse av honkon blir
havande, inte heller foder hon utan Hans vetskap. Och ingen, som uppnar hdg alder,
har fatt sitt liv forlangt, och ingen har fatt dé i unga ar utan att dessa beslut [har forts
in] i [Allahs 6ppna] bok. Detta ar latt for Allah.

Fatir ? (Fath ??7?)

[35:27] SER DU inte att Allah later regn stromma fran skyn och att Vi darmed later
frukter av alla slag och farger mogna och att i bergen [syns] strimmor av vitt och rott i

olika skiftningar och intensivt svarta [flackar]

Al-Ma’arid]
[70:4] Till Honom stiger &nglarna och den heliga ingivelsens ande upp under en dag

vars langd ar femtiotusen ar.

Al-Hadijdj]
[22:47] Och de begar [i sitt 6vermod] att du skall paskynda straffet; men Allah frangar

inte Sitt 16fte och en dag ar for din Herre detsamma som tusen ar s& som ni raknar.

Al-Hidjr

[15:14] Aven om Vi [lat dem stiga upp] till himlen och Vi dar 6ppnade en port for dem,
sa att de fick fortsatta sin uppstigning [och se de storsta tecken],

[15:15] skulle de sakerligen saga: "Vi ar offer for en synvilla - nej, vi har blivit

forhaxade!"

Al-Djumu’ah

[62:8] Sag: "Doéden, som ni vill fly fran, skall infinna sig till det mote [som &r utsatt] for
er och da skall ni foras ater till Honom som kanner allt det som ar dolt for manniskor
och det som de kan bevittna, och da skall Han lata er veta vad era handlingar [var

varda]."
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Al-Fath

[48:27] Allah har bekraftat SGndebudets sanna dréomsyn: i enlighet med Allahs vilja
skall ni helt visst stiga in i den heliga Moskén i fred och med rakade huvuden eller
kortklippt har. Da har ni ingenting mer att frukta! Han vet vad ni inte kan veta, och

efter denna seger skall Han skanka er &nnu en seger inom kort.

Al-Ma’idah

[5:32] Av denna orsak foreskrev Vi for Israels barn att om nagon dédar en manniska,
som inte sjalv har dodat nagon eller forsokt stora ordningen pa jorden och sprida
sedefordarv, skall det anses som om han hade dédat hela ménniskoslaktet. Och om
nagon raddar ett manniskoliv, skall det anses som om han hade raddat hela
manniskoslaktet. Trots att Vara sandebud har kommit till dem med klara vittnesbord,

fortsatter manga bland dem att bega ohammat 6vervald pa jorden.

Al-Balad
[90:17] [Det innebar] ocksa att vara en av dem som tror och som uppmanar varandra
att ha tdlamod och uppmanar varandra att visa medkéansla [med de samre lottade].

[90:18] Dessa ar de rattfardiga som hor till den hégra sidan

Al-Haggah
[69:16] Och himlen - som har blivit skor - skall brista

Al-Mutaffifin

[83:34] Pa denna [Uppstandelsens] dag skall de troende kunna se med [medlidsamt]

I6je pa dem som fornekade sanningen;
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