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.ﬁ;' Za ucelem vysvétlit predpokladany evolucni
et T ' proces—ktery, jak tvrdi se rozsifil z jednobunéénych or-
ganismu, a pak od lidoopt k ¢lovéku—darwinisté zvladli pre-
i, psat historii lidstva. Za timto ucelem vynalezli takové imaginarni
'3 éry jako “doba jeskynniho muze” a “doba kamenna” aby popsali zi-
votni styl takzvanych “primitivnich lidi.” Jenze obrazky a dioramata

poloopicich, pololidskych tvoru sedicich v jeskyni, odénych kozeSi-

: + nami a postradajicich schopnost hovofit, to vSechno je fikce. Primitivni

¢lovék nikdy neexistoval a nikdy nebyla doba kamenna. Neni to nicim
vice, nez klamnymi vymysly vyprodukovanymi evolucionisty s pomoci
jedné sekce médii. Lidské bytosti byly vzdy lidské ode dne, kdy
vznikly, a honosily se zcela pozvednutou kulturou od toho dne do
dnesniho.

Tato kniha odhaluje, proc je cely koncept “doby kamenné” mylny
a demonstruje fakt stvoreni s podporou nejnovéjSich védeckych ob-
jevu. Lidstvo neprislo na svét skrze evoluci, ale bezvadnym stvorenim

| Boha, VSemohouciho a Vsevédouciho.

O autorovi

Nyni pisici pod pseudonymem Harun Yahya,
narodil se v Ankare v roce 1956. Studoval
umeéni v Istanbulu na univerzité Mimar Sinan a
filosofii na Istanbulské univerzité. Od osmde-
satych let publikoval mnoho knih s politickou,
™= | védeckou a nabozenskou tématikou. Vysoce
cenéné po celém svété, tyto prace byly na-

wg | o , byly
L—_..j—— strojem znovunalezeni Boha a zlepSeni po-

znani své viry mnoha lidi. Knihy Haruna Yahyi oslovuji vSechny typy

¢tenard, bez ohledu na jejich vék, rasu nebo narodnost pro své zamé-
feni na jeden predmét: rozsifit ctenarovu perspektivu povzbuzenim ho
i' nebo ji k premysleni o kritickych tématech, jako je existence Boha a
Jeho jednota, a Zivot podle hodnot Jim predepsanych.
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O autorovi
Nyni piSici pod pseudonymem HARUN YAHYA, narodil se v Ankare v roce 1956,

poté, co dokoncil zdkladni a stfedni Skolu v Ankafe, studoval uméni v Istanbulu na
univerzité Mimar Sinan a filosofii na Istanbulské univerzité. Od osmdesatych let
publikoval mnoho knih s politickou, védeckou a ndboZenskou tématikou.
Harun Yahya je dobfe znam jako autor vyznamnych praci odhalujicich podvod evo-
lucionistd, jejich neplatna tvrzeni a temnd spojeni mezi darwinismem a takovymi kr-
vavymi ideologiemi jako jsou fasismus a komunismus.
Dila Haruna Yahyi, pfelozend do 72 rliznych jazykd, tvori sbirku celkem 55 000
stran s 40 000 ilustracemi.
Jeho pseudonym je tvofen jmény Harun (Aron) a Yahya (Jan Kititel) na pamétku
dvou vyznamnych proroki, ktefi bojovali proti lidem s nedostatkem viry. Pecet
Proroka na obdlkach jeho knih je symbolem spojenym s jejich obsahem. Pfedstavuje
Koran (kone¢né zjeveni) a Proroka Muhammada (pokoj a poZehnani s nim), posled-
niho z prorokt. Pod vedenim Koranu a Sunny (uéeni Proroka), si autor klade za cil
zkompromitovat fundamentaln{ principy nenaboZenskych ideologii a mit “posledni
slovo”, jak zcela utichnou namitky proti nibozenstvi. Pouziva pecet’ Proroka (pokoj
a poZehnan{ s nim), ktery dosdhl kone¢né moudrosti a moralni dokonalosti, jako
znak zdjmu nabidnout posledni slovo.
Vsechna dila Haruna Yahyi maji tentyz cil: preddvat poselstvi Kordnu, povzbuzovat
Ctendfe k dvaze o zdkladnich otdzkach spojenych s virou,
jako je Bozi existence a jednota a vécny Zivot; a od-
halovat chabé zdklady nendboZenskych systému a
perverznich ideologif.
Harun Yahya m4 ¢tendfe v mnoha zemich, z Indie
do Ameriky, od Anglie po Indonézii, z Polska po
Bosnu, od Spanélska po Brazilii, z Malajsie do

Italie, z Francie do Bulharska a Ruska. Nékteré z

-
*«H jeho knih jsou dostupné v anglictingé, francouz-
‘r V. W W v v v VIV v . Vo v
. §ting, némcing, $pandliting, italiting, por-
tugalStiné, urdsSting, arabStiné,

albanstiné, ¢instiné, sva-

hilstiné, hausa,




zivehi (jiz se mluvi na ostrové Mauricius), rustiné, srbochorvatsting, polstiné, malaj-
§tin€, ujgurské turecting, indonézsting, bengdlsting, ddnstiné a Svédsting.

Vysoce cenéné po celém svéte, tyto prace byly nastrojem znovunalezeni Boha a zlep-
Seni poznani své viry mnoha lidi. Moudrost a upiimnost jeho knih spolu s odlisnym
stylem snadnym k pochopeni pfimo ovliviiuji kazdého, kdo je ¢te. Ti, kdo tyto knihy
berou vazné, jiz nadale nemohou obhajovat ateismus ¢i jinou pievracenou ideologii |
nebo materialistickou filosofii, jelikoZ tyto knihy jsou charakteristické rychlymi
ucinky, koneénymi vysledky a nevyvratitelnosti. Dokonce pokud v tom budou po-
kracovat, bude to pouze sentimentalni naléhavost, protoZe tyto knihy vyvraceji ta-
kové ideologie od samych zdkladli. VSechna soucasnd hnuti popfeni jsou nyni
ideologicky porazena, diky knihdm napsanych Harunem Yahyou. Toto je nepo-
chybné ndsledkem moudrosti Kordnu a jeho osviceni. Autor skromné zamysli slouZzit

jako prostfedek lidského hledani pravé Bozi cesty. Zadny materidln zisk nenf cilem

publikace téchto knih.
Ti, kdo povzbudi ostatni k precteni téchto knih, otevirajici jejich mysli a srdce a ve-
douct je, aby se stali oddanymi sluZebniky Boha, poskytuji neocenitelnou sluzbu.

2y

Mezitim by bylo pouze ztratou ¢asu propagovat jiné knihy, které pouze vytvafi zma-
tek v lidskych myslich, vedou je k ideologickému chaosu a zjevné nemaji Zadné silné
a presné ucinky v odstranovani pochyb z lidskych srdci, jak ovéfeno predchozi zku-
Senosti. Je nemozné, aby knihy slouZzici ke zdiraznén{ autorovy literdrni moci mély
takovy velky efekt, naopak jejich zboznym cilem je zachranit lidi pfed ztratou viry.
Ti, kdo pochybuji mohou vidét, Ze jedinym zdmérem knih Haruna Yahyi je pfekonat
neviru a §ifit mordlni hodnoty Kordnu. Tento tspéch a vliv je vyjadfovan presvédce-

zv.0

nim ¢tendrd.

Jeden bod je nutno mit na paméti: hlavni pfi¢inou pro pokracujici krutost, konflikt a
dalsi utrpeni velké vétSiny lidstva je ideologicka prevaha neviry. To lze ukoncit
pouze ideologickou pordzkou neviry a predanim divl stvoreni a koranické moralky
tak, aby lidé mohli Zit podle toho. ZvaZujice stav dneSntho svéta vedouciho do se-
stupné spirdly ndsili, pohorSeni a konfliktu, musi byt zjevné tato sluzba poskytnuta
rychle a efektivné, nez bude pfili§ pozdé.

V tomto usil{ knihy Haruna Yahyi hraji vedouci dlohu. Z Bozi vile budou tyto knihy
prostiedkem, skrze néhoz lidé 21 .stoleti dosdhnou miru, spravedlnosti a §tésti prisli-

beného v Koranu.
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Zvlastni pozornost je vénovana zhrouceni teorie evoluce, protoze tato te-
orie tvoif zdklad vSech neduchovnich filosofii. Od chvile, kdy Darwin
odmit] skutecnost stvoreni — a tedy Bozi existenci — za uplynulych 140 let
to zplisobilo, Ze mnoho lidi opustilo svou viru nebo upadlo do pochyb-
NoSHiE=S

Proto je podstatnou sluzbou, velmi déileZitou povinnosti, ukézat kaz-
dému, Ze tato teorie je klam. Jelikoz néktefi Ctendii dostanou Sanci Cist
pouze jednu z nasich knih, myslime si, Ze je dulezité vénovat kapitolu ke
shrnuti tohoto pfedmétu.

Vsechny autorovy knihy vysvétluji témata ve svétle koranickych versi, a
zvou Ctendre k poznani BoZzich slov a Ziti podle nich. VSechna témata ty-
kajici se Bozich ver$u jsou vysvétlena tak, aby nezbyl prostor pro po-
chybnosti a otdzky ve ¢tenafove mysli. Knihy upfimné, jednoduse a
plynulym stylem zajiSt'uji, Ze kdokoli, v kterékoli dob¢ a ze kterékoli
spolecenské tiidy je miZe snadno pochopit. Diky jejich t¢innému a
osvetlujicimu vypravovani je 1ze precist na jedno posezeni. Dokonce i ti,
kdo prisné odmitaji duchovno jsou ovlivnéni fakty, jez tyto knihy doku-
mentuji a nemohou popfit pravdivost jejich obsahu.

To vede k tomu, Ze vSechny knihy autora Ize ¢ist jednotlivé, i diskutovat
ve skuping. Ctenfi usilujici profitovat z téchto knih shledaji diskusi
velmi uzite¢nou dovolujice jim spojit své uvahy a zkusSenosti.

Daile bude velkou sluzbou islamu pfispét k publikaci a Cteni t€chto knih,
napsanych vyhradné k potéSeni Boha.

Vsechny autorovy knihy jsou velmi piesvédc¢ivé. Z tohoto diivodu zpro-
stfedkuji pravé nabozenstvi ostatnim a nejefektivnéj$im zpisobem je po-
bidnou k precteni téchto knih.

Doufame, Ze ¢tendr si projde odkazy na konci knihy. Jejich bohaty odka-
zovy materidl k tématim spojenym s virou je velmi uzite¢ny a je radost
ho &ist.

V téchto knihdch, na rozdil od ostatnich, nenajdete osobni ndzory autora,
vysvétleni zalozend na pochybnych zdrojich, styl nevSimavy k ucté a vaz-
nosti posvétnych pfedméttl ani beznadéjné, pesimistické argumenty, jenz
vyvolavaji pochybnosti v mysli a odchyleni v srdci.
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ite, Ze pred 700 000 lety lidé pluli po mo-
fich ve velmi dobre konstruovanych lo-
dich?
SlySeli jste o tom, Ze clovék popiso-
van jako “primitivni jeskynni muz” mél
umélecké schopnosti a porozuméni jako moderni umélci?
Je vam znamo, Ze obyvatelé oblasti Holandska z doby pred
80 000 lety portrétovani jako “opici lidé” vlastnili hudebni na-
stroje, zdobili své odévy a doplnky a na nohou nosili sandaly?
S nejvétsi pravdépodobnosti vam tyto informace zustaly
utajeny. NejspisS se drzite mylné predstavy, Ze tito lidé byli
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napul opice, napul lidé, neschopni stat vzpfimené, neschopni
formulovat slova a vydavajici pouze jakési skreky. A to vSe proto,
ze tato mystifikace je lidem vnucovana uz pres 150 let.

Skrytym motivem je udrzet pfi zivoté materialistickou filoso-
fii, ktera popira existenci Stvoritele. Podle této filosofie, ktera
smete vse, co ji stoji v cesté, jsou vesmir a hmota vécné. Kde neni
pocatek, neni ani Tvlrce. Ale jak tedy zivot vznikl? Domnéle vé-
deckou odpovédi je teorie evoluce.

Ponévadz kdyz materialisté odmitnou existenci Stvofitele,
musi nabidnout jiné vysvétleni vzniku Zivota a myriad druhtd na
Zemi se vyskytujicich. Teorie evoluce je Gcelny scénar. Podle ni se
zivot rozvinul spontanné a ndhodou. Urcité nezivé substance se
nahodné spojily a daly vzniknout prvni zivé burice. Vysledkem
miliont let podobnych nahod vznikly organismy a nakonec ¢lo-
vék jako vrchol evolucniho retézce.

Rana historie ¢lovéka - ktera je vysledkem nekonecného
sledu ndhod, z nichz kazda je méné pravdépodobnd, nez ta
predchazejici - byla napasovana do scénare. Podle evolucionista,
postradajicich pro svou teorii jediny dikaz, je historie lidstva asi
takova: stejnym zpusobem jako se organismy rozvijely od jedno-
duché bunky po c¢lovéka, se muselo lidstvo vyvijet od primitivni
komunity po urbanizovanou spolecnost. Ale tento zavér, rovna

linie vyvoje ¢lovéka, postrada dukaz.

Evolucni védci prepsali historii lidstva, vynalezli smyslena
obdobi jako “éra jeskynniho muze” a “doba kamenna” aby popsali
zpusob zivota “primitivniho” ¢lovéka. Evolucionisté prosazujici,
ze Clovék se vyvinul z opic, blokuji novy vyzkum, aby dokazali
svou pravdu. Dnes interpretuji kazdy ndlez v tomto svétle. Ale
obrazky opoclovéka sediciho v jeskyni jsou pouha fikce.




HISTORICKA LEZ:

Primitivni ¢lovék a doba kamenna nikdy neexistovali. Jsou pou-
hym obrannym scénafem evolucionistu podporovanych urcitou
casti médii.

A to proto, ze pokrok ve védé, zejména na poli biologie, pa-
leontologie, mikrobiologie a genetiky, zcela znicil tvrzeni o evo-
luci. Idea existujicich druhi pretvarejicich se v druhy jiné je
neplatna.

Stejné tak se ¢lovék nevyvinul z lidoopa. Clovék byl vzdy ¢lo-
vékem, myslicim a kulturnim.

Tato kniha uvadi védecké dukazy, ze evoluce ¢lovéka je ne-
smysl a ukazeme, ze fakt stvoreni je podporovan poslednimi vé-
deckymi zjiSténimi. Lidstvo nevzniklo evoluci, ale bezchybnym
stvorenim Boha, VSemohouciho a VSevédouciho.

Na nasledujicich strankach si proto sami muzete precist o vé-
deckych a historickych diukazech.
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volucni historickda perspektiva studuje

historii lidstva rozdélenim do urcitych

obdobi, tak jako to Cini s udajnou evo-

luci ¢lovéka samotnou. Takové imagi-

narni koncepty jako doba kamenna,

bronzova a zelezna jsou dulezitou soucasti evolu¢ni chrono-

logie. Jelikoz je tento imaginarni obrazek prezentovan ve Sko-

lach a v televizi a novinovych zpravach, vétSina lidi pfijima

tento fiktivni obraz bez otdzek a predstavuje si, ze lidské by-

tosti kdysi zily v obdobi, kdy byly uzivany pouze primitivni ka-
menné nastroje a technologie byla neznama.

Jenze kdyz jsou prozkoumana archeologickd zjiSténi a
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Tento pozdnéneoliticky nahrdelnik z
kamenu a lastur neodhaluje jen umélec-
kost a vkus lidi dané doby, nybrz také to,
ze vlastnili nezbytnou technologii k vy-

V obdobi degradované evolucio-
nisty na “dobu kamennou,” lidé
uctivali, naslouchali
kazanym posly k nim vyslanymi,
budovali stavby, varili jidlo ve
svych kuchynich, klabosili se
svymi rodinami, navstévovali své
sousedy, méli krejci, ktefi jim Sili
obleceni, byli éCeni doktory, zaji-
mali se hudbu, malovali, vytvareli
sochy—a, zkratka, zili naprosto
normalnim zivotem. Jak ukazuji
archeologické nalezy, existovaly
zmény v technologii a znalosti na-
hromadéné v pribéhu historie. Ale
lidé vzdy zili jako lidské bytosti.

poselstvim

robé takovych dekorativnich predmétu.
a lzice

Hrnce, vzorny stdl,
datované mezi 7000 a 11000
pr.n.l. poskytuji vyznamnou
informaci o zivotnich stan-
dardech lidi té doby. Podle

PR

m

evolucionistl lidé tohoto
véku teprve nedavno pfrijali
usedly zpusob Zivota a teprve
se pocali civilizovat. Jenze
tyto materialy ukazuji, ze v
kulture téchto lidi nic nechy-
bélo a ze vedli plné civilizo-
i vanou existenci. Pravé tak

jako my dnes sedeI| u stold a pouzivali talife, noze,
IZice a vidlicky, hostili své hosty, nabizeli jim obcer-

stveni a zkrdatka Zili normdlnim zivotem. KdyZ jsou ndlezy prozkoumany
jako celek vidime, zZe se svym uméleckym porozuménim, lékafskymi zna-
lostmi a dennimi zivoty, lidé v neolitu Zili zcela lidskymi Zivoty tak jako ti

pred nimi a po nich.
- '..{
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12000 let stary knoflik

Nalevo: Tyto kosténé knofliky uzi-
vané kolem roku 10000 p¥.n.l. uka-
zuji, ze tehdejsi lidé méli obleceni s
poutky. Spole¢nost, ktera pouziva
knofliky, musi byt obeznamena také
se Sitim, krejcovstvim a tkanim.

Pk ool il el S e e

12000 let staré koralky

Dole: Podle archeologu byly tyto kameny datované do
roku 10000 p¥.n.l. pouzivany jako korale. Dokonale
pravidelné otvory v takto tvrdych kamenech jsou
konkrétné vyznamné, jelikoz k jejich vyvrtani musely
byt pouzity Zelezné nebo ocelové nastroje.

9000 az 10000 let staré
jehly a Sidlo

Nahofte: Tyto jehly a Sidlo, da-
tované mezi lety 7000 az 8000
pf.n.l. nabizeji dulezity dikaz o
kulturnim zivoté lidi tohoto
obdobi. Lidé pouzivajici Sidla a
jehly jasné vedli zcela lidské
zivotya ne zivocCiSnou exi-
stenci, jak tvrdi evolucionisté.

]

E
K
[

12000 let staré médéné
Sidlo

Nahore: Toto médéné sSidlo, dato-

vané kolem roku 10000 pf.n.l, je

dikazem, Ze v daném obdobi byly

znamy, dolovany a obrabény kovy.

Méd’na ruda, typicky nachazena v

krystalické nebo praskové formé,

se objevuje v podobé zZil ve starych

tvrdych skalach. Kterakoli spolec-

nost, co vyrobila médéné Ssidlo,

musela rozpoznat méd’nou rudu,

Flétny na obrazku jsou v priméru 95000 let staré. zvladnout jeji extrakci zevnitF
Lidé, ktefi zili pred desitkami tisict let vlastnili cit skaly a mit technologické pro-
pro hudebni kulturu. stredky pro jeji zpracovani. Toto
: ukazuje, Ze nebyli jesté nedavno
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védecka fakta, objevi se zcela odliSny obrazek. Stopy

a zbytky, které pretrvaly do pfitomnosti - nastroje,

jehly, fragmenty fléten, osobni ozdoby a deko-

race—ukazuji, ze ve smyslu kultury a spo- n::t"r::

lecnosti, zili lidé vzdy civilizovanymi Zivoty vyrobeny z
v . “.. obsidianu—

ve vSech obdobich déjin.

tmavé, sklu se

Pred stovkami ti- podobajici skaly—
, o v e se datuje zpét do
sicu let zili lidé v do- roku 10000 p¥.n.l. Je

mech, vénovali se nemozne vytvarovat
obsidian pouze tim, ze
zemédélstvi, sménovali do né&j budeme tlouct
v, R : . kamenem.
zbozi, vyrabéli latky, jedli,
navstévovali pfibuzné, zajimali se o hudbu,
vytvareli malby, lécili nemocné, provadéli
svoje skutky uctivani a, zkratka, zili normalni
- zivoty jako dnes my. Lidé, ktefi dbali na pro-
' roky seslané Bohem uvéfrili v Néj, Jednoho a
Liice ukazuji, Ze Jediného, zatimco jini uctivali modly. VéfFici s
tehdejsi lidé méli virou v Boha dodrzovali moralni hodnoty Jim
stolovaci navyky. o , , oL L. . o
Toto je dalsi dikaz, Pfikdzané, zatimco jini se ucastnili povérec-
ze nevedli primi-  hych nraktik a odchylenych ritudld. Ve viech
tivni  Zivoty, jak ) ) - ol ] )
evolucionisté tvrdi. dobach v historii, pravé tak jako dnes, existo-
vali lidé, kteri vérili v existenci Boha, stejné
jako pohani a ateisté.
Jistéze béhem historie existovali takovi, kdo
zili v prostych, primitivnéjSich podminkach
stejné jako spolecnosti zijici civilizované Zivoty.

Jednim z diikazu, Ze opi¢i muz primitivni mysli nikdy neexi-

stoval je 40000 let stara flétna. Védecky vyzkum ukazuje, zZe
flétny jako tato, zalozené na soucasné zapadni stupnici o
sedmi tonech, se pouzivaly pred desitkami tisicu let.
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Ale toto nevytvafi zadny dukaz pro takzvanou evoluci historie,
ponévadz zatimco jedna cast svéta vypousti raketoplany do
vesmiru, lidé v jinych zemich se dosud neseznamili s elektfi-
nou. Jenze to neznamena, ze ti, kdo vybudovali vesmirna pla-
vidla jsou mentalné nebo fyzicky pokrocilejSi—a pokrocili dale
dolt po udajné evoludni cesté a stali se kulturné vyvinutéj-
Simi—ani ze druzi jsou blize imaginarnimu opi¢imu muzi.
Toto pouze znaci odlisSnosti v kulturach a civilizacich.

Evolucionisté neumi vysvétlit

archeologické objevy

Kdyz prozkoumate evolucni historii lidstva, povSimnete si
detailnich vyobrazeni jak udajné primitivni predkové clovéka
prochazeli svymi kazdodennimi Zivoty. Kdokoli, na koho pl-
sobi sebevédomy, autoritativni sloh, ale bez pfiliSnych zna-
losti o tématu, mize dobfe uzavfit, Ze tyto “umélecké
rekonstrukce” se zakladaji na védeckém dukazu. Evolu¢ni
védci dorazili k podrobnym popistum, jako kdyby byli pfed ti-
sici lety a méli pfileZitost provadét pozorovani. Reknou, Ze
nasi udajni predkové-ktefi se nyni naucili stat na dvou a ne-
méli co délat s rukama—zacali vyrabét kamenné nastroje a po
dlouhé obdobi neuzivali jiné naradi, nez drevéné a kamenné.
Pouze mnohem pozdéji zacali pouzivat zelezo, méd’ a bronz.
Jenze tento vycet je zalozen na dezinterpretaci zjisténi ve
svétle evolucnich predsudku, spiSe, nez na védeckém dukazu.

Ve své knize Archeologie: Velmi kratky dvod, archeolog
Paul Bahn pravi, Ze scénar evoluce lidstva neni ni¢im vice nez
pohadkou, dodavajice, ze vétsina védy je zalozena na tako-
vych bachorkach. Zduraznil, Ze pouziva slovo “bachorka” v
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“YVYLESTENEM KAMENI”

Nejptsobivéjsi kamennd prace piezila do soucasnosti v archeolo-
gickych pozustatcich. Aby byl dan kameni takovy podrobny a pravi-
delny tvar je obecné tfeba pouzit mocné ocelové nastroje. Nelze

vytvofit jemné tvary a navrhy brouSenim nebo tfenim kament o sebe.
Technicka infrastruktura je zasadni pro presné roziezani kament tak
tvrdych jako je zula a vytvareni vzort na jejich povrchu.

Mnoho kamennych néstroji zistalo ostrych a jasnych, odrazejice
vlastni rozfezani a tvarovani. Zpusob, jakym evolu¢ni védci popisuji
éru jejich ptivodu jako ‘“nalesténou dobu kamennou” je zcela
neveédecky. Je nemozné, aby lesk vydrzel tisice let. Dané kameny zafi,
protoze byly ve skutecnosti roziezany, ne protoze byli, jak tvrdi, na-
lestény. Jasnost prameni z kamene samotného.

Z naramki na hornim obrazku je ten nalevo vyroben z mramoru a ten napravo z ¢edice.
Jejich stari se odhaduje na 8500 az 9000 let pf.n.l. Evolucionisté tvrdi, Ze v tomto obdobi
byly uzivany jen nastroje vyrobené z kamene. JenZe cedi¢ a mramor jsou vyjimecné tvrdé
latky. Aby se z nich staly zatocené a kulaté tvary musi byt uzity ocelové cepele a nacini. Je
nemozné je Fezat a tvarovat bez pouziti ocelovych nastroju. Date-li nékomu kus kamene a
pozadate-li ho, aby ho pouzil k vytvoreni naramku z cedice jako je ten na obrazku, do jaké
miry bude uspésny? Tfeni kamenu o sebe nebo jejich tluéeni o sebe nemuze, oviemze, vy-
produkovat naramek. Navic tyto artefakty ukazuji, ze lidé oné doby byli civilizovani jedinci
s estetickym vkusem a pochopenim pro krasu. !
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llustrace ukazuji ru¢ni nastroje z obsididnu a kosti, hacky a rozmanité
predméty vyrobené z kamene. Zjevné nelze ziskat takové pravidelné
tvary mlacenim surovych materiali kamenem. Hrubé rany prosté rozbiji
kost a nedovoli pozadovanému tvaru, aby nabral formy. Stejnym zpUso-
bem je jasné, Ze ostré linie a Spicaté hroty nemohou byt mozné ani po-
moci nastroju z nejtvrdsiho kamene jako je Zula nebo cedi¢. Tyto
kameny jsou odfiznuty pravidelné jako nakrajené ovoce. Jejich jasnost
prameni nikoli z toho, zZe byly nalestény, jak tvrdi evolucionisté, ale ze
samotného tvaro-
vani. Ti, kdo vyrobili
tyto polozky, museli
mit nastroje ze Ze-
leza nebo oceli, aby
vytvarovali tyto ma-
terialy pozadovanym
zpusobem. Platy tvr-
dého kamene mohou
byt odfiznuty tak
presné pouze pouzi-
tim materidlu do-
konce jesté tvrdsiho,
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Tato kamenna fezba je stara 11000
let—kdy, podle evolucionisti, byly
pouzivany pouze hrubé kamenné na-
stroje. AvSak tato prace nemuze byt
vyprodukovana tfenim kamenu o
sebe. Evolucionisté nemohou nabid-
nout zadné racionalni, logické vysvét-
leni takovych reliéfi zpodobnénych
tak presné. Inteligentni lidé uzivajici
nastroje ze zeleza a oceli museli vyro-
bit tuto a podobné prace.

pozitivnim smyslu, ale porad,
timto presné jsou. Pak zve své
Ctenare, aby zvazili tradicni at-
ributy takzvané lidské evoluce:
vareni a taborové ohné, temné
jeskyné, délani nastroju, star-
nuti, zapas a smrt. Kolik z
téchto dohadu, podivuje se, je
zaloZzeno na kostech a vlast-
nich pozulstatcich, a kolik na li-
terarnim kritériu?

Bahn se zdraha otevrené
zodpovédét otazku, kterou po-
klada: konkrétné, Ze udajna
evoluce clovéka je zalozena na
“literarnich” kritériich namisto
na védeckych.

Ve skutecCnosti existuje
mnohem vice nezodpovéze-
nych otazek a logickych nes-
rovnalosti v téchto vyctech,
kterych si ten, kdo uvazuje uv-
nitf hranic evolu¢niho dog-
matu nevSimne. Evolucionisté
hovofi o dobé kamenné, napfi-
klad, ale nejsou schopni vy-
svétlit, jak bylo naradi nebo

pozustatky z té doby vyfezano a vytvarovano. Stejnym zpuso-
bem nebudou moci nikdy vysvétlit jak okfidleny hmyz poprvé
vzlétl, a¢koli tvrdi, Ze dinosaurim narostla kfidla a zacali létat




ve snaze ho chytit. Uprednostiuji za-
pomenout na celou otazku a primét
ostatni ucinit totéz.

Jenze tvarovani a tesani kament
neni snadny ukol. Je nemozné vytvorit
dokonale pravidelné a jako bfitva
ostré nastroje, jako jsou v pozustat-
cich, které nam zbyly, Skrabanim ka-
menu o sebe. Tvrdé kameny jako je
zula, CediC anebo dolerit je mozné
nabrousit bez jejich rozdroleni pouze Na tuto 550000 let starou

kamennou sekeru, aby byla
pouzitim ocelovych pilnikd, sou- roziezana a vytvarovana tak
struht a hoblikl. Je rovnocenné zgifr"oje ':;‘esg‘:'éyt\'/’f;ﬁ'ﬁ“;:i'
zjevné, ze naramky, ndusnice a nahr- teriali jako je Zelezo a ocel.
delniky staré desitky tisic let nemohly
byt vyrobeny pouzitim kamennych nastroju. Malické dirky v
téchto predmétech nemohou byt udélany kameny. Ozdoby na
nich nemohou byt vytvoreny skrabanim. Dokonalost zminova-
nych predmétt ukazuje, ze jiné nastroje, vyrobené z tvrdych
kovu, musely byt pouzity.

Mnozi archeologové a védci provadéli zkousky, aby vidéli,
zda mohou byt tyto starobylé artefakty vyrobeny za podminek
evolucni hypotézy. Kupfikladu profesor Klaus Schmidt proved|
jeden takovy experiment v Gobekli Tepe v Turecku s fezbami
a kamennymi bloky, jejichz stari se odhaduje na asi 11000 let
zpét. Dal pracovnikim kamenné nastroje takového druhu,
jaké byly podle evolucionisti v té dobé pouzivany, a pozadal
je, aby vytvofili podobné rfezby na podobnych skaldch. Po
dvou hodinach prace bez zastaveni vSichni pracovnici zvladli
dokoncit sotva znatelnou linku.




g o e L Mt e

NELZE VYTESAVAT
KAMEN KAMENEM

| lr

Hmozdife datujici se zpét do
roku 11000 p¥.n.l.

Kamenné vykladané prace datu-
jici se do roku 10000 pf¥.n.l.

Kamenna prace
datujici se mezi
9000 a 10000
pr.n.l., se sto-
pami malachi-
tového

NastrOJ z obsidi- vykladani e
anu datujici se do

10000 pft.n.l.

Vykladany kamen s 1 3 i Kladivo da-
déilkem p¥ipomina- ‘r ] tujici se do
jici hiebik, datujici e s 10000
se do 10000 pt.n.l. - - ; 3 pt.n.l.

Tyto kamenné ndstroje se datuji prumérné do let 10000 a 11000 p¥.n.l.
Predstavte si, ze byste chtéli vyrobit néktery z téchto pfedmétu tlu¢enim
nebo tfenim kamenu o sebe zplUsobem, jakym evolucionisté tvrdi, Ze se to
tehdy délalo. Zkuste vyrobit pravidelné otvory jako ty na obrazku 4. Bez
ohledu na to, kolikrat uhodite kusem skaly ve vasi ruce, nikdy nebudete
schopni vytvorit tak dokonaly otvor. Abyste to svedli, budete muset pouzit
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Muzete provést obdobny pokus doma. Vezméte tvrdy
kamen jako Zulu a zkuste ho zménit v hlavici oStépu toho
druhu, jaké lidé pouzivali pfed 100 000 lety. Ale neni vam do-
voleno pouzit nic jiného nez tento kus Zuly a kamen. Jak ds-
pésni si myslite, Ze budete? Dovedete vyrobit kus se stejné
uzkou Spickou, symetrii, hladkosti a leskem, jako ty nacha-
zené v historické podlozi? Pojdme jesté dal; vezméte kus zuly
o jednom metru Ctverecnim a na ném zkuste vytesat obraz
zvitete, poskytujici dojem hloubky. Jakého vysledku dosah-
nete tfenim skaly jinym kusem tvrdého kamene? Zrejmé, pfri
absenci nastroju z oceli a Zeleza nemuzete vyrobit prostou
hlavici oStépu natoz plsobivou kamenou fezbu.

Kamenictvi a kamenné rfezbarstvi jsou odborna odvétvi
sama pro sebe. Potfebnd technologie je zdsadni za Gcelem vy-
tvorit pilniky, soustruhy a jiné nastroje. To ukazuje, ze v dobé,
kdy byly tyto predméty vyrobeny byla “primitivni”’ technologie
dost pokrocila. Jinymi slovy, tvrzeni evolucionistl, ze bylo
znamo pouze jednoduché kamenné naradi, ze neexistovala
zadna technologie, jsou myty. Takova “doba kamennd” nikdy
neexistovala.

Avsak je dokonale hodnovérné, ze zadné ocelové ani ze-
lezné nastroje uzivané k fezani a tvarovani kamenu nemély
prezit do dneSniho dne. V pfirozené vlhkém a kyselém pro-
stfedi vsechny druhy kovovych nastroju zrezavi a pozdéji
zmizi. VSechno, co zbyde, jsou Glomky a fragmenty kamene,
na nichz pracovali, kterym trva mnohem déle, nez zmizi. Ale
prozkoumat tyto fragmety a naznacit, ze tehdejsi lidé uzivali
jenom kamen, to neni védecké zduvodnéni.

Véru, velké mnozstvi evolucionisti nyni doznava, ze ar-
cheologické nalezy vubec nepodporuji darwinismus. Richard
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Leakey, evoluc¢ni archeolog, se svéfil, ze je nemozné vysvétlit

néktera archeologicka zjisténi, zejména kamenné nastroje, v

pojmech evolucni teorie:
Vlastné Ize konkrétni dikaz nedostate¢nosti Darwinovy hypo-
tézy nalézt v archeologickém zaznamu. Kdyby byl darwinisticky
souhrn podminek spravny, pak bychom mohli ocekavat, ze uvi-
dime simultanni objeveni v archeologickych a fosilnich zazna-
mech dukazu bipedality, technologie a zvétSovdani velikosti
mozku. Nevidime to. Pravé jeden aspekt prehistorického zaz-
namu znaci, Ze hypotéza je mylna: zaznam kamennych na-
stroju. 1

Fiktivni evolucni chronologie

V klasifikaci historie evolucionisté vysvétluji predméty,
které najdou v souladu se svymi vlastnimi dogmatickymi teo-
riemi. Obdobi, kdy byly vyrabény bronzové artefakty nazyvaji
doba bronzova a navrhuji, Ze zelezo bylo pouzivano mnohem
pozdéji—podle svého tvrzeni, ze v nejstarobylejsich civiliza-
cich byl kov neznamy.

Jak jiz vSak bylo uvedeno, Zelezo, ocel a mnohé dalsi kovy
rychle oxiduji a rozpadaji se, mnohem rychleji nez kamen.
Nékteré kovy, jako bronz, které oxiduji s mnohem vétSimi ob-
tizemi, mohou prezit déle nez jiné. Je proto dokonale pfiro-
zené, ze objekty vyrobené z bronzu by mély byt starSi nez ty
zelezné, co jsou mnohem nedavnéjsiho data.

Navic neni logické, Ze spole¢nost schopna vyrobit bronz
byla neznald Zeleza, Ze spolecnost s technickymi znalostmi
pro vyrobu bronzu pouzivala jiné kovy.

Bronz je ziskan jako slitina cinu, arzénu a antimonu, s




malym mnozstvim zinku,
a médi. Kdokoli vyrobi
bronz musi mit znalost

chemickych prvka médi, Tyto kusy médi datujici se mezi 8000 a

. . . . 10000 pf.n.l. méli byt uzivané jako ko-
cinu, arzénu, zinku a anti- 4y "5 doby viastnili technické

monu, védét za _jaké tep-  know-how k tomu, aby objevili méd'nou
Ioty se dajl' smichat, a rudu a zpracovali ji.

vlastnit pec, kde je smicha a

slije. Bez téchto znalosti bude téZké Uspésné vytvorit slitinu.

Abychom zacali, méd'na ruda se nachazi ve starych tvr-
dych skalach v praskové nebo krystalické podobé (jiz se také
fika “ryzi méd”). Spolecnost, ktera pouziva méd musi mit nej-
prve znalosti k jejimu identifikovani v praskové podobé v
téchto skaldch. Pak musi vybudovat dil pro téZbu médi a pfi-
nést ji na povrch. Je jasné, Ze toto nelze ucinit pomoci kamen-
nych a dfevénych nastroju.

Médna ruda musi byt rozpalena doruda aby zkapalnila.
Teplota nutna k roztaveni a zuSlechténi médi je 1084.5°C
(1984%F). Je také potfeba zafizeni nebo méch k zajisténi kon-
stantniho prichodu vzduchu k ohni. Kterakoli spolecnost pra-
cujici s médi musi postavit pec schopnou produkovat takové
vysoké teploty a takové vybaveni jako tygliky a klesté k pouziti
ve vyhni.

Toto je strucné shrnuti technické infrastruktury potfebné
pro praci s médi—jez je sama pfilis mékkym kovem, aby si
uchovala ostry okraj po delSi dobu. Vyrobit tvrdy bronz prida-
nim cinu, zinku a dalSich prvkid k médi je dokonce jesté sofis-
tikovanéjsi, protoze kazdy kov vyzaduje odliSny proces.
Vsechna tato fakta ukazuji, Ze ty komunity Gcastnici se dolo-




KUSY MILIONY LET STARE KTERE
EVOLUCIONISTE NEUMI VYSVETLIT

Podle teorie evoluce se zivé organismy vyvinuly napfic
urcitymi stadii od bakterie po lidské bytosti, zaujimajice misto
v imaginarni sekvenci trvajici miliony let. V tomto scénari je
¢lovék posledni vyvinutou véci a dokoncil svij vyvoj v uplynu-
lych 20000 letech. JenZe védecka zjisténi a fosilni zdznam ne-
poskytuji ani jediny kousek diikazu, Ze se takovy vyvoj nékdy
odehral. Ve skutecnosti ukazuji, ze toto neni mozné.

Jiné nalezy zahrnuji nastroje a dekorativni objekty kdysi
pouzivané lidskymi bytostmi staré miliony let. Darwinisté jsou
dosti neschopni umistit do svého imaginarniho evolucniho
stromu jakékoli lidské bytosti, které by Zily pred 50 nebo do-
konce 500 miliony let—v dobé, kdy jak tvrdi, na zemi nebyly
jiné Zivé bytosti vyjma trilobitu. JistéZe je pro né nemozné to
udélat! Buh prfivedl lidské bytosti k existenci prostym prika-
zem “Bud!” stejnym zpusobem, jako to ucinil s ostatnimi zi-
vymi vécmi. Proto existuje stejna pravdépodobnost délani
objevil vzhledem k pozustatkim lidi, ktefi zili pfed 500 mili-
ony let jako téch, kdo zili pred sto lety. Buh, Jenz stvoril
vsechny véci z niceho muze urcité privést k existenci jakoukoli
zivou véc si bude prat v jakémbkoli historickém obdobi. Toto je
vskutku snadna véc pro Boha s jeho nekonecnou moci a silou.
Jenze darwinisté selhali v porozuméni této pravdé, tudiz ne-
mohou nabidnout vysvétleni na vSechny diukazy stvoreni.
Nemaji jiné reSeni nez opakovat scénare, které jiz byly podko-
pany védeckymi skute¢nostmi. Ale s kazdym uplynulym dnem
dukazy z vykopavek, které se provadéji dale ni¢i dogma o
evoluci.




HARUN YAHYA

Tato kovova koule je jednou z nékolika
stovek v jedné vrstvé v Jizni Africe, jejiz
vék se odhaduje na miliony let. Peclivé
vytvarované ryhy, které obsahuje, nemo-
hou byt vysledkem Zzadného pfirozeného
fenoménu. Tento objev ukazuje, ze kov
byl uzivan od nejstarsich dob a Ze lidé po
miliony let vlastnili technologii umoznu-

jici udélat jemné ryhy v kovu.

V roce 1912 dva zaméstnanci Magistratniho elektrického
podniku v Thomasu v Oklahomé ucinili udivujici objev
kdyz nakladali uhli. Narazili na pevnou hroudu uhli, ktera
byla pf¥ili$ velka pro pouziti, takZe jeden ze zaméstnancu ji
rozbil. Kdyz tak ucinil, vevnitf nasel Zelezny hrnec. Kdyz byl

odstranén, obrys nebo otisk hrnce bylo vidét v uhli. Po prozkou-

mani uhli mnoho odbornika uvedlo, Ze hrnec musi byt 300 aZ 325 milionu let stary.

Toto zjisténi nemuze byt vysvétleno evolucionisty, ktefi tvrdi, Ze pouzivani zeleza za-
calo kolem roku 1200 pf-.nl.
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Evolucionisté, ktefi tvrdi, Ze kov se nepouzival az do ne-
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Palicka a hmozdif zde vyob-
razené byly objeveny roku 1877 ve
starobylém korytu freky pod
Stolovou horou. Koryto feky je ne-
jméné 33 milionl let staré, coz
dokazuje, ze lidské bytosti vzdy
vedly lidské Zivoty.

Tato zkamenéla podrazka boty
byla nalezena ve 213 milionu let
staré skale. Pfed miliony let lidé
nosili boty a nepochybné byli ob-
leCeni, a pozivali kulinarni kultury
a bohatych socidlnich vztahda.
Jedind znama fotografie této
zkamenéliny byla zverejnéna v
Newyorskych novindch v roce
1922. Objevy jako tento, které
vyvraci tvrzeni o evoluci lidské
historie jsou evolucionisty bud’
zatajeny nebo ignorovany.

Tvar pfipominajici lidskou tvar byl vyryt
na tento 3 miliony let stary kfemen. Je
velice obtizné vytvorit takové pravidelné
otvory v kiemeni a pro tento Ucel je tfeba
zvlastnich kovovych ndéstrojd. Je ne-
mozné, aby bylo toto udélano za velmi
primitivnich podminek, toho druhu jak
naznacuji evolucionisté.




vani, vyroby slitin a prace s kovy musi mit podrobné védo-
mosti. Neni ani logické ani souvislé tvrdit, ze lidé s takovym
rozsahlym védénim by nikdy nenasli zelezo.

Naopak, archeologické objevy ukazuji, Zze tvrzeni evoluci-
onistu, ze kov byl neznam a a nepouzival se ve velice staroby-
lych spole¢nostech, je nepravdivé. Diukaz zahrnuje takové
nalezy jako pozustatky 100 000 let staré kovové nadoby, 2.8
miliardy let starych kovovych kouli a zelezného hrnce, jehoz
stari se odhaduje na 300 milionu let, fragmenty textilii na jilu
datované pred 27000 lety a stopy kovu jako je hofcik a pla-
tina, Uspésné roztavenych v Evropé pouze pred nékolika stov-
kami let, nalezené ve zbytcich starych tisice let. Tyto
roztrousené pozustatky zcela demoluji klasifikaci starsi doba
kamennd, mladsi doba kamenna, doba bronzova a doba ze-
lezna. Ale vétsi cast téchto zjiSténi, potom co se objevila v
mnoha védeckych publikacich, byla bud’ ignorovana evoluc¢-
nimi védci nebo uschovdna v suterénech muzei. Fantastické
evolucni povidacky byly prezentovany jako historie lidstva na-
misto védeckych skutecnosti.

Vérici vedli civilizované zivoty

v prubéhu historie

V prubéhu historie Buh posilal posly, aby zvali lidi na pra-
vou cestu. Néktefi lidé tyto posly uposlechli a véfili v existenci
a jedinnost Boha, mezitimco jini pretrvavali v popirani. Od
chvile, kdy lidé pocali existovat se ucili vifre v jednoho a jedi-
ného Boha a mordlnim hodnotam nadbozenstvi, prostredky
zjeveni naseho Pana. Proto je tvrzeni evolucionistl, Ze nejra-
néjsi spolecnosti nevérily v jednoho a jediného Boha neprav-




divé. (Vice podrobnosti o tomto tématu bude poskytnuto dale v

této knize.)

Koran zjevuje jak, ve vsech obdobich dé&jin, Bih posilal
posly, aby zvali lidi k vife a Ziti podle ndbozenskych moralnich

hodnot:

Lidé byli narodem jedinym a poslal Buh proroky jako hla-
satele i jako varovatele a seslal s nimi Pismo s pravdou,

A picture on plaster from the 20th Dynasty
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Pravé nabozenstvi vedle povércivych vir
existovalo ve vsech dobach historie,
pravé tak jako dnes. Ve vsech téch obdo-
bich véFici plnili své povinnosti poslus-
nosti Boziho prikazu.

aby rozsoudil mezi lidmi
to, v ¢em se rozchazeli. A
byli ve sporu jediné ti,
jimz bylo Pismo darovano
poté, co prisla k nim zna-
meni jasna, a to ze vza-
jemné zavisti. A nyni Buh
privedl z dovoleni Svého
ty, kdoz uvérili, k pravdé, o
niz se dfive rozchazeli v
nazorech. A Buh vede
koho chce ke stezce pFimé.
(Koran 2:213)

Jiné verse odhaluji, ze
poslové byli poslani ke
kazdé spolecnosti, aby va-
rovali jeji ¢leny, prfipomi-
najice jim existenci a
jedinnost Boha, a zvouce
je k dodrzovani nabozen-
skych ctnosti:

. a heni naroda jediného,
k némuz by nebyl prisel
varovatel. (Koran, 35:22)
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Dnes existuji lidé s povércivymi virami,
ktefi uctivaji modly, tak jako tomu bylo v
dobach minulych.

HARUN YAHYA

Ackoli nas Pan
poslal lidem posly a
svata pisma, nékteri
upadli do nepocho-
peni, obratili se
zady ke ctnostem
pravého nabozen-
stvi a pfijali odchy-
lené povércivé viry.
Néktefi vyvinuli po-
hanské viry a upadli
v omyl uctivani
zeme, kamene,
dreva, Mésice nebo
Slunce, a dokonce

takzvanych zlych
duchu. Dokonce i

dnes, vedle véficich
v pravé nabozen-
stvi, existuji také ti,
kdo uctivaji ohen,

Mésic, Slunce nebo modly vyrobené ze dreva. Néktefi lidé pfi-
pisuji spolecniky naSemu Panu, prestoze jsou si plné védomi
Jeho existence a jedinnosti. JenZe nas Pan stale posilal posly,
odhalujici jim omyly, do kterych upadli, a volajici je k opusténi
jejich povérecnych vir a ziti podle pravého nabozenstvi. A ve
vsech obdobich historie, existovali véfici a nevéfici, ti s Cistou
virou a ti, kdo se vydali po cestach odchyleni.

V prubéhu historie se véfici, ktefi Zili s proroky, tésili Zi-
votlim vysoké kvality za velmi civilizovanych podminek. Zili




R4 e T b L

h h

v

HISTORICKA LEZ:

uvniti sofistikovaného socialniho fadu ve dnech proroka
Noema, Abrahama, Josefa, Mojzise a Salamouna (pokoj s nimi
vSemi), pravé tak, jako ziji dnes. Ve vSech dobach se véfici
modlili, postili, dbali na hranice polozené Bohem a Zili Cisté a
dovolené Zivoty. Archeologicka zjisténi odhaluji nejlepsi, nej-
ctnostnéjsi a nejcistsSi zivotni standardy u téch, kdo méli od-
danou viru v Boha. Proroci a pravi véfici pouzivali nejlepsi
prostiedky dostupné ve své dobé, zpusobem hodnym Jeho
schvaleni.

Vsechny technologické vydobytky v dobé Nimroda byly
pouzivany prorokem Abrahamem (pokoj s nim) a témi, kdo s
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nim uvéfili. Technické znalosti v dobé faraonu slouzili proro-
kéim Josefovi, Mojzi$ovi a Aronovi (pokoj s nimi viemi) a pra-
vym véricim té doby. Vysoka uroven technologie dosazena na
poli architektury, uméni a komunikace v dobé proroka Sala-
mouna (pokoj s nim) byly pouzity nejmoudrejsim zpusobem.
Bohatstvi a vzneenost, které na$ Pan vénoval proroku Sala-
mounovi (pokoj s nim) vyvolalo Gzas v dalSich generacich.

Musime mit na paméti, ze informace a prostfedky vlast-
néné témi, kdo zili pfed stovkami tisict let a lidmi zijicimi
dnes, jsou poZzehnanimi od Boha. Lidé, ktefi zalozili civilizace
pred stovkami tisicu let, ktefi vytvofili nadherné malby na jes-
kynnich sténach pred desitkami tisicu let, ktefi vybudovali py-
ramidy a zikkuraty, ktefi postavili obrovské kamenné
monumenty a ktefi zbudovali obrovské stavby v nejvyssich
polohach v Peru tak ucinili diky bozské inspiraci a ucCeni. Lidé,
ktefi dnes studuji subatomové castice, ktefi posilaji do ves-
miru raketoplany a pisi pocitacové programy, tak Cini, protoze
si to Buh preje. VSechna informace, kterou lidstvo vlastni od
svého stvoreni je pozehnanim od Boha, a kazda civilizace,
kterou zalozilo, je rovnocenné praci naseho Pana.

Buh stvoril ¢lovéka z ni¢eho a davd mu ruzné zkousky a
pozehnani béhem jeho Zivota v tomto svété. Kazdé pozehnani
je rovnéz zkouskou. Lidé, ktefi védi, ze civilizace, technologie
a prostredky, které vlastni jsou vlastné pozehnanim od Boha
dékuji naSemu Panu, Ktery rozmnozuje jejich pozehnani:

A pomnéte, kdyz Pan vas prohlasil: Budete-li vdécni,

rozmnozime pro vas dobré...” (Koran, 14:7)

Bih zpusobuje, aby se Jeho oddani sluzebnici tésili z ra-
dostnych Zivotl v tomto svété i na Vécnosti. Toto je zjeveno v
Koranu:




Kdokoliv zbozné skutky kona, at muz ¢&i Zena, a je véFici,
toho vzkfisime k zivotu prekrasnému a véru je odmé-
nime odménou podle toho nejlepsiho, co ucinili. (Koran,

16:97)

Jako manifestaci tohoto verse vSichni muslimové béhem
historie vlastnili nejlepsi prostfedky doby, v niz zili a vedli ra-
dostné zivoty. Pfirozené byli néktefi zkouseni obtizemi a pro-
blémy, ale to neznamena, ze zZili v tézkych primitivnich
podminkach a nevedli civilizované, lidské Zivoty. Bez ohledu
na to jak bohaté, pohodIné a pokrocilé mohou byt jejich civili-
zace, ti, kdo zapreli Boha a setrvavali ve svém popirani, ktefi
neuspéli v Ziti podle moralnich hodnot a pfinesli na zem po-

Madona se svétci od Giovanniho Belliniho,
Benatky, 1505

horseni, vzdycky
skoncili  zklamani.
Navic mnozi z nich
mozna pozivali po-

krocilejsich techno-
logii nez jsou ty v
soucasnych spolec-
nostech. Toto je také
zjeveno v Koranu:

Coz necestovali po
zemi a nevidéli, jaky
byl konec téch, kdoz
pfred nimi byli? A
prece byli mocnéjsi
silou a orali zemi a
obdélavali ji vice,
nez oni ji obdélavaji.
A prisli k nim po-
slové jejich s jas-




nymi znamenimi. A nebyl Buh takovy, aby jim ukfivdil, le¢
oni sami na sobé kfivdu spachali. (Koran, 30:9)

Kulturni nahromadéni neni

dukazem evolucniho pokroku

Evolucionisté tvrdi, ze prvni lidské bytosti byly napul opici
tvorové, jejichz mentalni a fyzické znaky se rozvinuly v pria-
béhu casu, ze ziskaly nové schopnosti, a Zze civilizace se vyvi-
nula z tohoto duvodu. Podle tohoto tvrzeni, které neni
zalozeno na vibec zadném védeckém diukazu, nasi udajné
primitivni predkové vedli zivocCisSné Zivoty a stali se civilizova-
nymi teprve az se stali lidskymi, a zaznamenali kulturni po-
krok, jak se rozvijela jejich mentalni kapacita. Fiktivni obrazky
primitivniho Clovéka, s télem cele pokrytym srsti, nebo snazi-
ciho se vykresat ohen drepé pod zvifecimi kiizemi, kracejiciho
po brehu s Cerstvé zabitym zvifetem na rameni, nebo snazi-
ciho se komunikovat s druhy gesty a vréenim, jsou faleSnym
osvézenim zaloZzenym na tomto nevédeckém tvrzeni.

Fosilni zdznam tuto fantazii nepodporuje. VSechna vé-
decka zjisténi ukazuji na zavér, ze Clovék byl stvoren jako ¢lo-
vék, z niceho, a ze vzdycky zil jako ¢lovék od prvniho dne
svého vzniku. Archeologické ndlezy nijak nepodporuji ani
evolucni chronologii. Zjisténi z doby, o niz evolucionisté tvrdi,
ze lidé se teprve ucili mluvit ukazuji, ze tito lidé méli kuchyné
a tésili se z rodinného zivota. Dekorativni predméty a suroviny
pro malovani byly nalezeny ve vykopavkach z dob, kdy podle
evolucionistu lidé stale neméli ponéti o uméni. Mnohé priklady
budou detailné zvazeny v dalSich kapitolach této knihy.

Vsechny tyto objevy odhaluji, Ze lidé nikdy nesnaseli pri-
mitivni, zvireci zivoty. Nikdy neexistovala necivilizovana doba,
kdy vSichni lidé pouzivali jenom kamenné a dfevéné nastroje.
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Vérici méli vzdycky lidsky Zivotni styl s obleCenim, talifi, mi-
sami, |zicemi a vidlickami pouzivanymi zptsobem hodicim se k
lidskym bytostem. Lidé vzdy zili v pomérech, mluvici, stavici
budovy, tvorici umélecka dila, jak se hodi k lidskym bytostem.
Byli l1ékafi, uciteli, krejc¢imi, inzenyry, architekty, umélci, v usta-
noveném socialnim poradku. Z Bozi inspirace lidé vlastnici
rozum a dobré svédomi vzdycky nejlépe vyuzivali pozehnanich
na Zemi.

OvSemze jak technologie pokrocila a lidé nahromadili vé-
domosti, pfirozené se odehrdly technologické zmény. Nové
pfistroje byly vyvinuty v souladu s prfevazujicimi okolnostmi,
byly ucinény védecké objevy, a objevily se kulturni zmény.
Avsak nahromadéni znalosti a technologicky pokrok dosazeny
v prubéhu déjin neznamenaji, Ze se odehrala evoluce.

Je dokonale prfirozené pro znalosti, aby se hromadily.
Osoba prochazi riznymi Grovnémi uc€eni na zakladni Skole, na
stfedni Skole a na univerzité. Ale pokud nékdo neustdle shro-
mazduje znalosti béhem svého zZivota, z toho neplyne, Ze se
pofad vyviji a rozviji cestou nahodnych vlivi. Podobna dyna-
mika se vztahuje na zivot spolecnosti. Nové objevy se délaji

ké ve svetle potreb spolecnosti, nové mechanismy jsou vyna-
ylepseny dalSimi generacemi. Jenze toto
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arwinismus tvrdi, ze ¢lovék - a jeho kul- ¥ e
tura - se rozviji od pocate¢niho primi- :
tivniho kmenového usporadani smérem
k civilizované spolecnosti. Avsak arche-
ologicka zjisténi dokazuji, ze od po-

catku lidstva existovaly rozvinuté spolecnosti vedle zaostalych

kultur. Vskutku v prabéhu historie existovaly vedle sebe v jed-

nom casovém obdobi spolecnosti velmi bohaté i zaostalé. V

prubéhu historie vétsina spole¢nosti téZze epochy byla na riz-

nych Urovnich technologie a civilizace, s velmi velkymi socio-

logickymi a kulturnimi rozdily—pravé tak, jako je tomu dnes.

Napfriklad ackoli je kontinent Severni Ameriky dnes velice po-

krocily co se tyCe mediciny, védy, architektury a technologie,

jiné komunity v Jizni Americe jsou spiSe technologicky zao-
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stalé, bez spojeni s vnéjSim svétem. Nemoci v mnoha castech
svéta jsou identifikovany nejpokrocilejSimi technikami a ana-
lyzami, jaké si Ize predstavit, a jsou léCeny ve velice moder-
nich nemocnicich. Jenze v jinych castech svéta si mysli, Ze
nemoci se rozvijeji pod vlivem zlych duchd a pokusy lécit ne-
mocné zahrnuji ritudly vymitani takovych duchi. Takové spo-
le¢nosti jako lidé z oblasti Indu, stafi Egyptané a Sumerané,
ktefi zili kolem roku 3000 pft.n.l., vlastnili kultury nesrovna-
telné bohatsi ve vSech ohledech nez tyto soucasné kmeny a
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21.stoleti - Kolumbie

Dokonce i ve 21.stoleti maji cetné spo-
lecnosti povércivé presvédceni. Uctivaji
faleSna bozstva, ktera jim nemohou ani
ublizit ani prospét. Zde vidime nacel-
nika Indianu Arhuaco provadéjiciho ri-
tudl poté, co byli napadeni. Nacelnik
fika, ze volaji o pomoc ke starym du-

chim pfirody, aby uklidnili horu.

(Stephen Ferry, “Spravci svéta,” National

Geographic, fijen 2004)
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- dokonce i pokrocilejsi spolecnosti. To znamena, ze ve vSech
% v érach minulosti byly spole¢nosti s vysoce pokrocilou civilizaci
schopny prezit spolu se zaostalejSimi. Spolecnost, kterd exi-
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stovala pred tisici let mohla byt ve skutecnosti pokrocilejsi nez

Lk

ta existujici ve 20.stoleti. To demonstruje, Ze se neodehral

zadny pokrok uvnitf evolu¢niho procesu—jinymi slovy od pri-
mitivniho k civilizovanému.

V prubéhu historie jistéZe byly uc¢inény velké pokroky ve
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vSech oblastech s milovymi kroky ve védé a technologii, diky
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V jedné casti svéta ziji lidé v primitivnim prostredi, zatimco na
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druhém kontinentu Zziji v pohodinych mrakodrapech a cestuji
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letadly a luxusnimi plavidly. V rozporu s tvrzenim evolucio-
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nistu pokrocilé i primitivni spole¢nosti vzdy existovaly v jed-

nom obdobi, tak jako dnes.
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akumulaci kultury a zkuSenosti. LeC neni ani rozumné ani vé-
decké pripisovat tyto zmény “evolu¢nimu” procesu zptusobem,
jakym to cini evolucionisté a materialisté. Tak jako neexistuji
odlisnosti ve fyzickych rysech mezi soucasnym clovékem a
nékym, kdo Zil pred tisici let, tak neexistuji odliSnosti v inteli-
genci a schopnostech. Myslenka, ze nasSe civilizace je pokroci-
lejsi, ponévadZz mozkova kapacita a inteligence clovéka
21.stoleti je Iépe vyvinuta je faleSnou perspektivou, ustici z
evolucionistické indoktrinace. Faktem je, Ze dnes lidé v rlz-
nych oblastech maji rozdilné koncepty a kultury. Ale to, Ze
domorody Australan nevlastni stejné znalosti jako védec z
USA, neznamena, ze jeho inteligence nebo mozek nejsou dost
vyvinuté. Mnoho lidi narozenych do takovych spolecnosti ne-
musi védét o existenci elektfiny, a presto stale byt vysoce in-
teligentni.

Navic odlisné potreby vyvstaly v odliSnych stoletich. Nase
modni standardy nejsou stejné jako ty starych Egyptand,
avSak to neznamena, ze nase kultura je pokrocilejsi nez jejich.
Zatimco mrakodrapy jsou symbolem civilizace 21.stoleti, du-
kazy civilizace v egyptské ére byly pyramidy a sfingy.

Na c¢em zalezi je perspektiva, v niz jsou fakta vysvétlo-
vana. Nékdo zacinajici s predpojatou myslenkou, ze fakta
podporuji takzvany evolucni vyvoj bude zkoumat informaci,
jez obdrzi ve svétle tohoto predsudku. Tak se bude snazit
podporovat sva tvrzeni imaginarnimi povidackami. Podle

fragmentu zkamenélé kosti si domysli spoustu podrobnosti,

jako jak lidé Zijici v té oblasti travili své dny, jejich rodinnou
strukturu a jejich spolecenské vztahy, zpusobem prijatelnym
pro tento predpoklad. Uzavre, podle tohoto ulomku kosti, Ze
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Prostredi, kde lidé Ziji, neznaci, Ze jejich yslijsou pri- 1"-
mitivni nebo rozvinuté. V kazdém obdobi zili lidé v ji- f
nych podminkach a vyvinuli si odliSné pozadavky.
Kupfikladu chapani architektury bylo o starych
Egyptanii jiné nez u nas, ale to neznamena nutné, ze

nase kultura je pokrocilejsi. Jednim symbolem civili-

=

zace 20.stoleti je mrakodrap; ve starém Egypté to byly
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pyramidy a sfingy.
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zijici lidé, kterym patfil, byli jen napolo vzpfimeni a vrcici, po-
kryti srsti a uzivajici hrubé kamenné nastroje—ne protoze to
tak naznacuje védecky dukaz, ale protoze to vyzaduje jeho
ideologie. Ve skutecnosti ze ziskanych fakt vibec nevyplyva
takovy scénar. Tento iluzorni obrazek vznika vykladanim dar-
winistickou mentalitou.

V soucasnosti archeologové, ktefri podrobné vysvétluji
zminované obdobi podle fosilnich zbytku, tesanych kament
nebo maleb na jeskynnich sténach, se skoro nelisi od vyse
uvedeného prikladu. Jenze evolucionisté stale pisSi dost blizce
o vSech aspektech zivota takzvaného primitivniho clovéka na
zakladé predpojaté analyzy dukazu. Jejich smyslené popisy a
ilustrace stale zdobi stranky mnoha ¢asopist a novin.

Zde je jeden ze scénaru vytvoreny Louisem Leakeym, jed-

nim z nejznamésich soucasnych evolucionistu:

“PFedstavme si nyni, Ze mUzeme spovzdali pozorovat jeskynni
ukryt z doby nékdy pred 20 nebo 30 tisici lety. Lovec z doby ka-
menné sestupuje udolim, kdyz zpozoruje jeskyni na strané
skalniho Gtesu nad nim. S velkou opatrnosti vySplha nahoru, v
obavé, Ze tam najde jinou rodinu, kterou vyrusi nebo snad, ze
by jeskyné mohla byt ukrytem medvéda nebo Iva. Nakonec je
dost blizko, aby vidél, ze je prazdna a vyda se na podrobnéjsi
prizkum. Rozhodne se, Ze toto je vhodnéjsi Utocisté, nez to,
které s rodinou dosud obyval a vyda se pro né. Dale pozorujeme
rodinu jak pfichazi a usazuje se. Ohen je opatrné prenesen ze
starého domova.

Nékoli ¢lent rodiny se vyda nasbirat travu a rosti na vystlani
IGzek zatimco jini z vétvi kefu sestavuji plot okolo jeskyné.
Klze zvifat a ostatni majetek je uloZzen v nové domacnosti.
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Nyni se rodina usadila a nastupuje kazdodennost. Muzi lovi zvér

a zeny sbiraji ofiSky a ovoce a kofinky.”2

Detaily tohoto popisu nejsou zaloZzeny na zadnych védec-
kych dukazech, ale pouze na autorové fantazii. Evolucionisté
prokladajici obdobné povidky védeckymi vyrazy, ctou vSechny
tyto detaily v ulomcich kosti. (Ve skutecnosti tyto zkamenéliny
ukazuji, Zze evolucni proces se nikdy neodehral—presny opak
toho, co evolucionisté tvrdi!) Je jasné, Ze fragment kosti ne-
muze vypovédét nic o emocich, které inspirovali davné lidi k
urcitému jednani, o tom jaky byl jejich kazdodenni Zivot nebo
jak si mezi sebou rozdélovali praci.
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Védec zkoumajici dukaz z evolu¢-
nimi pfedsudky muze udinit
mnoho vykladu o daném obdobi.
Jenze, aby byly tyto vyklady pfi-
jaty, musi byt podpofeny jasnymi
nalezy a daty. Dosud evolucionisté
nenalezli Zzadny dikaz na podporu
svych mytu o pololidskych, poloo-
picich tvorech, ktefi komunikovali
vrcéenim, zili v jeskynich, sedavali
kolem ohiu obleéeni v kuzich a lo-
vili s primitivnimi zbranémi. Toto
jsou pouze vyplody fantazie evo-

Véda ukazuje, ze lidé




Avsak pohadka evoluce c¢lovéka je obohacovana nespo-
¢tem takovych smySenych pfibéht a obrazkd, a evolucionisty
jsou Siroce uzivany. Neschopni osvobodit se od dogmatu evo-
luce od pocatku jejiho nadneseni, vyprodukovali fadu verzi
vySe uvedeného scénare. Jenze jejich cilem neni osvétlit, ale
rozsifit indoktrinaci a propagandu a presvédcit lidi, Ze primi-
tivni Clovék kdysi opravdu existoval.

Mnozi evolucionisté usiluji o dokazani svych tvrzeni pro-
dukci takovych scénaru, dokonce i pfi nedostatku jakéhokoli
podpurného dikazu. Jenze kazdé nové zjisténi, je-li vysvétlo-
vano nepfedpojatym zpusobem, jim velice jasné odhaluje ur-
¢ita fakta, mezi ktera patfi: Clovék byl ¢lovékem od pocatku
své existence; inteligence a umélecky talent byly v priubéhu
celé historie stejné. Lidé, ktefi Zili v minulosti nebyli primi-
tivni, pololidska, polozvireci stvoreni, jak evolucionisté chtéji,
abychom vérili. Byli to mluvici, myslici tvorové stejné jako my,
ktefi tvofili uméni a rozvijeli kulturni a etické struktury. Jak
brzy uvidime, archeologické a paleontologické nalezy to do-
kazuji jasné a srozumitelné.




Predstavte si, co zbyde z nasi dnesni skvélé civilizace za
tisice nebo statisice let. VSechno nashromazdéné nasi kultu-
rou - obrazy, sochy, paldce - zmizi a stézi pretrvaji zbytky
nasi technologie. Mnoho materialt neodolnych proti pocasi se
v pfirodnich podminkach nakonec rozpadne. Zelezo zrezavi.
Vyrobky se rozlozi. Tunely metra se zhrouti a propadnou, a
vSechny materidly potrebuji adrzbu. Predstavte si, ze prejdou
tisice let a vSechny tyo objekty budou vystaveny galonim
desté, staletim vétru, opakovanych zaplav a zemétreseni.
Snad zbydou velké kusy kamene, vytézené bloky, které tvori
zaklady budov a zbytky ruznych soch, pfesné to, co zustalo
nam z hluboké minulosti. A tfeba z nasi civilizace nezlstane
vibec nic, z ¢eho by $lo plné porozumét kazdodennim zivo-
tum a nahodou pretrva néco od kmenu v Africe, Australii nebo
jinde na svété. Jinymi slovy z technologie, kterou vlastnime
(televize, pocitace, mikroviné trouby atd.), nezbude ani stopa,
ackoli hlavni pilite budov nebo nékolik fragmentd soch tfeba
prezije. Podiva-li se védec budoucnosti na tyto fragmenty a
popise vSechny kultury nasi doby jako “zaostalé” neodchyli se
od pravdy?

Nebo pokud nékdo objevi knihu napsanou v mandarin-

$tiné a uzavie pouze na zakladé tohoto textu, ze Cifané byli
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zaostald rasa komunikujici prostfedkem divnych znameni,
bude toto odrazet skutecna fakta? Vezméme napfriklad sochu
Augusta Rodina “Myslitel”, kterd je znama celému svétu.
Pfedstavme si, ze bude znovu objevena archeology ve vzda-
lené budoucnosti. Pokud budou tito védci interpretovat jeji
vyznam na zakladé svych predsudki o dobach minulych, a
nebudou mit k dispozici historické dokumenty mohou si

Archeologové s evolucnimi predsudky tvrdi, Ze rytiny bizona v jeskyni Tuc d’Audoubert
v podhufi Pyreneji v jizni Francii—jejiz sochy nemaji mensi uméleckou hodnotu nez
dnesni umélecka dila jako jsou napfiklad Rodinovy sochy—byly vytvoreny takzvanymi
primitivnimi lidmi. Jenze technika a esteticky vzhled praci ukazuji, ze at je vytvoril kdo-
koli, nijak se nelisil fyzicky ani dusevné od soucasnych lidskych bytosti a byl ve skutec-
nost umélecky sofistikovanéjsi nez vétsina.
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HARUN YAHYA

snadno predstavovat, ze nasSe kultura uctivala premyslivé
muze nebo ji prohlasit za zpodobnéni néjakého bozstva.

My dnes samozrejmé vime, ze Myslitel byl vytvoren pouze
z uméleckého, estetického divodu. Jinymi slovy, bude-li mit
tento védec budoucnosti vlastni predsudky a prestavy o minu-
losti, bude pro néj nemozné dopatrat se pravdy, protoze bude
Myslitele vysvétlovat ve svétle svych predsudkid a vymysli pat-

Kdyby byl Rodinuv “Myslitel” objeven za 6000 let ode dneska a lidé ho vykladali se
stejnymi predsudky, jako dnes néktefi védci vykladaji minulost, tak by si mysleli,
ze lidé 20.stoleti uctivali muze, ktery uvazuje a nebyli dosud socializovani atd.
Neukazalo by to, jak daleko jsou od pravdy?
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ficny scénar. Proto prozkoumani urcité informace objektivné
nese nejvyssi dilezitost.

Nikdy nezapominejme, Zze nemame jediny dikaz, Ze se
spole¢nosti postupné vyvijely nebo ze davné kultury byly pri-
mitivni. Tato tvrzeni jsou zaloZzena vyhradné na analyzach his-
torikll a archeologt podporujicich evoluci. Napfiklad malby
zvirat na skalnich sténach byly okamzité popsany jako primi-
tivni kresby jeskynniho muze. Ale tyto obrazky mohou dobfe
vypovédét svazky i o estetickém citéni tehdejsiho clovéka.
Umeélec v nejmodernéjSim odévu té doby je mohl vytvofrit
pouze z estetického divodu. Mnoho dnesnich védcu dnes
zduraznuje nemoznost jejich vytvoreni primitivni mysli.

DalSim prikladem jsou zaostfené kameny - interpreto-
vané jako prvni nastroje “opoclovéka”. Lidé v té dobé mohly
tvarovat tyto kameny a uzivat je pro dekorativni ucely.
Neexistuje smitko dukazu, pouze predpoklad, ze tyto nale-
zené kusy byly definitivné lidmi uzivany jako nastroje.
Evolu¢ni védci prozkoumali dikaz nalezeny ve vykopavkach z
predpojatého hlediska. Hrali si s nékterymi zkamenélinami,
které, z jejich pohledu, podporuji jejich teorie, a ignorovali
nebo dokonce vyradili ostatni. Podobné hry byly hrany, aby se
demonstrovalo, ze historie se vibec vyviji. 3 Americky antro-
polog Melville Herskovitz popisuje, jak se teze “evoluce lid-

stva” rozvinula a jak evolucionisté vykladaji dikazy:

Kazdy exponent kulturni evoluce doklada hypoteticky otisk po-
kroku, kterym mél prispét k rozvoji lidstva, takze bylo zazna-
menano mnoho nepfimych sekvenci. Jak bylo zjisténo, nékteré
z téchto pokrokt byly omezeny na jediny aspekt kultury. . . 4
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Jednim z nejduale h prikladd k potvrzeni
Herskovitsova pohledu je studie evolucionisty a etnografa
Lewise Henryho Morgana, ktery zkoumal faze spolecnosti
jdouci k dosazeni patriarchalni a monogamni struktury tak,
jak tvrdil, se “vyvijely” od primitivni po rozvinutou. Ale v tomto
vyzkumu uzil pfikladd rozliénych kultur po celé zemékouli,
které spolu nikdy nepfisly do kontaktu. Pak je seradil, tak aby
dosahl predpokladaného vysledku. Je zfejmé, ze ze stovek a
tisich kultur vybral jen ty, které se shodovaly s jeho predcha-
zejici teorii.

Nato Herskovits ilustruje jak Morgan naaranzoval historii,
aby potvrdil své myslenky. Zacinajic u matriarchalnich
Australanu nakreslil linii vedouci k patriarchalnim americkym
Indiantm. Nacez pokrocil k Reckym kmentim, kdy bylo na-
slednictvi presné stanoveno po muzské linii, ale nebyli

striktné monogamni. Poslednim prikladem byla moderni civi-
lizace s dédictvim po muzské linii a s pfisnou monogamii.
Herskovitstv komentar:

Ale tato série, z pohledu historického dosazeni, je dosti fik-
tivni...5




HISTORICKA LEZ:

PRAVA HISTORIE UTAJENA

VétsSinu toho, co zname o déjinach, jsme se naucili z knih.
Ctenafi zfidkakdy zpochybfuji obsah takovych knih a pfijimaji je-
jich obsah ve jmenovité hodnoté. Ale zejména kdyz dojde na lid-
skou historii, velice ¢asto knihy prezentuji teorii vytvarovanou
konceptem, ktery jiz neni platny na poli biologie, molekularni bio-
logie, paleontologie, genetiky, biogenetiky a antropologie. Spolu s
védeckym kolapsem teorie evoluce bylo anulovano i nase chapani
historie.

Historik Edward A. Freeman debatuje o tom, jak naSe histo-
rické znalosti odrazi “fakta”:

Pro vSechny historické dotazy zachazime s fakty, ktera sama o
sobé prichazeji pod kontrolou lidské vile a lidskych rozmarui a
dikaz zavisi na hodnovérnosti informatoru, ktefi bud dmysliné
klamali nebo nechténé matli. Clovék mize lhat; mize se zmylit. 6

Tak jak si mUzeme byt jisti, Zze nam prfedavana historie je
pravdiva?

Predevsim se musime ujistit o objektivni jistoté skutecnosti
prezentovanych nam historiky a archeology. Jako u vétSiny ab-
straktnich konceptu, vyklad historie mize znamenat odlisSné véci
pro odlisné lidi. Vycet udalosti se muze lisit kvuli hledisku toho,
kdo vypravuje. A vyklad udalosti je dost casto jiny, kdyzZ je zazna-
menan jedinci, ktefi jich nebyli svédky.

“Historie” je definovana jako chronologicky zaznam uplynu-
lych udalosti. Co dava smysl a vyznam témto udalostem je to, jak je
historik prezentuje. Napfiklad historie valky mize byt ovlivnéna
nazorem pisatele, zda byla vitézna strana v pravu ¢i nikoli. Bude-li
sympatizovat s jednou stranou, bude je povaZovat za “Sampiony
svobody” i kdyby napadli cizi teritorium a napachali mnozstvi
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zvérstev. 7 Napfriklad prozkoumate-li historické knihy dvou narodd
navzajem znepratelenych, shledate, ze kazdy vyklada tytéz uda-
losti zcela jinym zplUsobem.

Toto presné evolucni historici a védci délaji dnes. Bez konkrét-
niho podpurného dikazu predstavuji takzvanou evolucni historii
lidskych bytosti jako jistou pravdu. ignoruji silny dukaz, ktery vy-
vraci jejich teorii, vykladaji dukazy, které maji v terminech svych
predsudku a prezentuji tuto teorii, kterou néktefi védci pfijali za
ideologii, jako zakon.

Pokud ma historik analyzujici 2.svétovou valku narodné socialistické nazory,
muze klidné vyobrazit Hitlera jako velkolepého vudce, pouze podle obrazku na
strané. Jenze spodni fotografie pofizena v koncentracnim tabofre Buchenwald
ukazuje pouze jeden priklad hroznych vrazd, které Hitler rozpoutal.




HISTORICKA LEZ:

CO ZBYDE ZA
DESITKY TISIC LET?

Ve srovnani s historii lidstva je Zivotnost materiald ¢asto pou-
Zivanych ve stavebnictvi, pramyslu, technologickych vyrobcich
a v mnoha oblastech kazdodenniho Zivota relativné kratka.
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ADNAN OKTAR

Jestli zili lidé pred tisici let v extrémné sofistikovanych drevé-
nych budovach, je dokonale pochopitelné, Ze se o tom docho-
valo malo dukazd. Predstavte si, Ze by byla nase civilizace
znicena néjakou hroznou katastrofou. Kolik by z ni zbylo za
sto tisic let? Kdyby na nas budouci lidé pohlizeli jako na primi-
tivni na zakladé nékolika kosti a kust zakladu, jak presny by
byl jejich vyklad?

Pl e Y T X

|
~ Za desitky tisic let nebudou moderni kamenné domy zde ukazané vy-

tE sy

hlizet nijak odliSné nez rozvaliny vykopané v Catal Huyuk. Za pfiroze-
nych podminek se prvni rozpadne drevo, pak zrezavi kovy. S nejvétsi
pravdépodobnosti zbydou kamenné zdi a keramické hrnce a misy.
~ Pokud tomu tak bude, tvrzeni budoucich archeologu, Ze lidé v roce
I 2000 zili primitivnimi Zivoty nebude vubec odrazet pravdu. Soucasni
evolucionisté jsou ve stejném postaveni.
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Palac Ciragan v Istanbulu potom co
vyhotel a jeho vnitfni design a
ozdoby byly zniceny. Nékdo vidici

palac v tomto stavu si nikdy nebude

umét predstavit jeho byvalou vel- _ &ﬁ:

kolepost.

Za desitky tisic let, vSe co zbyde z dnesSnich budov bude nékolik

blokli kamene. Dfevéné materidly a predméty vyrobené ze Zeleza se

rozlozi. Kupfikladu nic nezbyde z krasnych nasténych maleb v palaci

LR ]

Ci radan, z jeho prekrasného nabytku, skvélych zavéstu a koberct,

lustrd a osvétlovaciho vybaveni. Tyto materidly se rozpadnou a

1 L

zmizi. Nékdo, kdo narazi na zbytky palace Ci ragan ve vzdalené bu-
doucnosti mozna spatfi jen nékolik velkych kust kamene a mozna
néco malo ze zakladl paldce. Kdyby se navrhlo, na zdkladé tohoto,
ze lidé dnesni doby nestanovili dosud stalé Zivotni vzorce a ze byd-

leli v primitivnich Gkrytech vytvorenych skladanim kamend na sebe,

T Sy e

T A v

tato analyza by byla zcela mylna.




Palac Ciragan
potom, co byl
zrestaurovan,
s dokonce-
nymi dekora-
cemi.

Ty zbytky, které pretrvaly do soucasnosti, mohly byt kdysi neoby-
cejné nadhernymi budovami tak jako je palac Gragan. Kdyby nékdo
do téchto ruin umistil nabytek a ozdobil je zavésy, koberci a lam-
pami, vysledek by byl zase jednou pusobivy.

Koran odkazuje na minulé spolecnosti jako vysoce pokrocilé ve
smyslu uméni, architektury, kultury a znalosti. V jednom versi je nam
feceno, ze spolecnosti z minulosti byly velice nadfazené:

Coz necestovali po zemi, ze nevidéli, jaky byl konec téch, kdoz
pred nimi byli! A prece byli silnéjsi nez oni moci i stopami, jez na

zemi zanechali... (Koran, 40:21)
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LIDE Zijict PRED
1.5 MILIONEM LET SE
STARALI 0 SVE SENIORY

Fosilie obevena v Dmanisi v Gruzii v roce 2005 znovu odha-
lila, Ze scénar “evoluce lidské historie” neladi s fakty. Podle nevé-
deckych tvrzeni evolucionisti Zili prvni lidé jako zvifata bez
rodinného Zivota nebo socidlniho radu. Jenze zkamenéla lebka
patfici starSimu clovéku objevena paleoantropologem Davidem
Lordkipanidzen, ukazala, Ze tato tvrzeni jsou nepravdiva.

Objevena lebka patfila starSimu clovéku, kterému zbyl jediny

zub. Védci se domivaji,

ze majitel lebky mél vedle bezzubosti

jesté dalsi nemoci. To, ze se tato osoba dozila vysokého véku na-
vzdory tolika télesnym nedostatkim, pfedstavuje vyznamny
dukaz pro to, Zze o néj bylo postarano a ze druzi se za-

si, ze to je dobry argument pro to, Ze tento je-
dinec mél podporu dalSich ¢lent skupiny. 8

' Ve zvlastnim cisle zkoumajicim

,‘rll.‘r

nejvétsi védecké objevy roku, ca-
sopis Discover vénoval znacny
prostor objevu, ktery odhalil, ze
lidé se starali o nemocné pred mi-
liony let a starali se o jejich blaho-
byt. Toto zjisténi, o kterém
pojednaval clanek s nazvem
“Rozmazloval Homo erectus®
svoje rodice?”, odhalilo, ze lidské
bytosti nikdy nezily jako zvirata v
zadném obdobi historie, ale
vzdycky jen jako lidské bytosti.

Evolucionisté tvrdi, ze lidské bytosti
si rozvinuly socialni chovani 1.5 milionu
let potom, co majitel lebky zemrel.
Dana fosilie tak vyvraci evolucni tvrzeni,
nebot ukazuje, ze pred miliony let lidé
pocitovali soucit s nemocnymi, starali se
0 né a chranili je. Tento objev znovu
ukazuje, Ze lidé nikdy nezili jako zvirata,
ale vzdy jako lidé.

(*) Evolucionisté tvrdi, Ze Homo erec-
tus byl prechodny druh mezi opy a ¥
lidskymi bytostmi v udajné evoluci
clovéka. Faktem vsak je, Ze neexistuje
rozdil mezi kostrou soucasného clo-
véka a tou Homo erectus, jehoz kostra
je zcela vzprimena a zcela lidska.




Evolucionisté prohlasSuji ze pred asi 30 - 40 tisici let
Evropé a néco dfive v Africe takzvani opici lidé prosli zvlastnim
procesem pretvoreni a nahle ziskali schopnost premyslet a
tvorit véci jako moderni lidé. To proto, Ze archeologické na- .
lezy z té doby nabizi vyznamny dukaz, ktery evoluce neumi
vysvétlit. Podle tvrzeni darwinistd byla technologie kamen-

nych nastrojd, kterd byla nezménéna po 200 000 let, nahle
nahrazena mnohem vyspélejsi a rychle se rozvijejici femesl-
nou technologii. Takzvany primitivni ¢lovék, ktery slezl ze
stromU a zacal se modernizovat pouze kratce predtim nahle
rozvinul umélecky talent a zacal kreslit a malovat obrazky ne-
obycejné krasy a moudrosti na jeskynni stény a vyrabét ne-
smirné krasné dekorativni objekty, naramky a nahrdelniky.

Co se stalo, ze vyvolalo takovy rozvoj? Jak a proc “primi-
tivni poloopici bytosti” ziskaly takové schopnosti? Evolucni
védci nemaji zadné vysvétleni jak a proc se to stalo, ackoli pfi-
chazeji s rozlicnymi hypotézami. Evolucionista Roger Lewin
popisuje obtiZze, kterym darwinisté v tomto pripadé Celi ve své
knize Pivod modernich lidi: “Snad proto, ze stale nekompletni
archeologické nalezy jsou pfinejmensim dvojznacné, ucenci
odpovidaji na tyto otazky riizné.” 9
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Avsak archeologicka zjiSténi odhaluji, ze ¢lovék mél kul-
turni porozuméni od pocatku své existence. Cas od ¢asu se
toto porozuméni rozvinulo, zaostalo nebo prodélalo nahlé
zmény. Ale to neznamena, ze se odehral néjaky evolucni pro-
ces, pouze se vyskytl kulturni rozvoj nebo zmény. Objev umé-
leckych dél popisovany jako “nahly” nedokazuje Zzadny
biologicky pokrok ¢lovéka (zvlasté v terminu intelektualnich
schopnosti). Lidé v té dobé mozna zakusili rozlicné spolecen-
ské zmény a jejich umélecké porozuméni se pozménilo, ale to
neni dukazem pfechodu od primitivniho k modernimu.
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Jedna z nasténnych
maleb objevena v
jeskynich v Lascaux.
Dozajista toto neni
prace primitivniho
clovéka, ktery pravé
oddélil svou cestu od
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Rozpor mezi archeologickymi pozlstatky zanechanymi
minulymi lidmi a anatomickymi a biologickymi zbytky, které
mély zustat - podle evolucionistl - znovu napadaji spravnost
tvrzeni darwinistd k tomuto pfedmétu. (Pro podrobny dukaz,
ktery védecky nici predpokladany lidsky rodokmen, ktery je
hlavnim tvrzenim darwinismu, viz Darwinismus vyvracen od
Haruna Yahya.) Evolucionisté tvrdi, ze lidsky kulturni rozvoj
musi byt pfimo udmérny jeho biologickému zdokonalovani.
Napriklad lidé musi nejprve vyjadrovat své emoce pomoci jed-
noduchych kreseb, postupné se zdokonalovat a az nakonec
dosahnout vrcholu umélecké tvorby. Jenomze rané zbytky lid-
ské historie zcela podkopavaji tento zavér. Jeskynni malby,
kresby a reliéfy hojné povazované za prvni priklady uméni,
odkazuji, ze lidské bytosti té éry mély velmi nadrazené este-
tické chapani.

Védci majici na starosti vyzkum jeskynni ohodnotili tyto

jindch uméni. Stinovani téchto kreseb, uziti perspektivy,
hloubka vytvarejici dojem reliéfu dokazuji vyvoj, ktery evolu-
cionisté neumi vysvétlit, nebot z pohledu darwinistl by se ta-
kové znaky mély rozvinout mnohem pozdéji.

Mnoho jeskynnich maleb nalezenych ve Francii, Spanél-

sku, Italii, Ciné, Indii, v ¢astech Afriky a dalSich oblastech

svéta poskytuji podstatnou informaci o minulé kulturni struk-
tufe lidstva. Styl a barevné techniky uzité na téchto malbach
jsou takové kvality, ze udivuji samotné badatele. Pfesto dar-
winisté vykladaji tyto kresby ve svétle svych predsudku, tak
aby souhlasily s jejich evolu¢nimi bachorkami. Prohlasuji, ze
tvor, ktery si nezaslouzi status moderniho clovéka kreslil ob-




razky zvirat, kterych se bal nebo které lovil a to v extrémné
primitivnich podminkach v jeskynnich ve kterych zil. Ale tech-
niky téchto kreseb ukazuji, Zze umélec vladl hlubokym porozu-
ménim a byl schopen to vyjadfit velmi plsobivym zplsobem.
Techniky pouzité v malbach také ukazuji, ze vubec nezil
primitivnim zpusobem. A navic malby na jeskynnich sténach
nedokazuji, ze lidé té epochy zili v téchto jeskynnich. Umélec
mohl klidné zit v pribytku vystavéném pobliz a pouze si zvolit
vytvorit své obrazy na jeskynnich zdech. Emoce a myslenky,
které byly za vybérem, co vyjadfit, to je zndmo pouze samot-
nému umeélci. O téchto obrazech bylo vyprodukovano mnoho
spekulaci, z nichz ta nejméné pravdépodobna je, ze byly vy-
tvoreny Clovékem v primitivnim stadiu. Ve skutecnosti byla na
webové strance BBC’s Science 22.unora 2000 uverejnéna re-
portaz obsahujici nasledujici radky o jeskynnich malbach:

. mysleli jsme si, ze byly vytvoreny primitivnimi lidmi... Ale
podle dvou védct pracujicich v Jizni Africe je tento pohled na
starodavné umélce zcela mylny. V&Fi, Ze malby jsou dikazem
slozité a moderni spolecnosti. 10
Pokud by mnoho z naSich soucasnych uméleckych dél

mélo byt analyzovadno se stejnou logikou za tisice let, mohlo
by povstat mnozstvi debat o tom, zda spolec¢nost 21.stoleti
byla primitivni kmenovou nebo pokrocilou civilizaci. Pokud by

byly neposkozené obrazy nasich modernich umélct objeveny

za 5000, aniz by prezila psana dokumetace ohledné soucas-

nosti, co by si lidé budoucnosti mysleli o nasi vlastni dobé?
Kdyby lidé v budoucnu objevili prace Van Gogha nebo

Picassa a posuzovali je evolucni perspektivou, jak by nahlizeli




na nasi spolec¢nost? Inspirovaly by krajinky Clauda Moneta ke
komentaram jako “Primysl nebyl dosud rozvinuty a lidé vedli
zemédélsky zpusob Zivota” nebo by abstraktni obrazy Vasilije
Kandinského vyvolaly komentare spolu s radky “Lidé stale ne-
byli schopni ¢ist nebo psat a komunikovali pomoci rozmani-
tych mazanic™? Vnesly by takové vyklady svétlo do otazek o
nasi civilizaci?

Kdyby budouci generace mély zkoumat soucasna umélecka dila ve svétle evolucni
predpojatosti, vysledkem by mohly byt velice rozmanité nazory na nasi spolecnost.
Evolucionisté z budoucnosti by se mohli divat na dila Pabla Picassa nebo Salvadora

Daliho ¢i jinych surrealistd a navrhovat Ze dnesni lidé byli spiSe primitivni. Jenze
toto by naprosto neodrazelo skutecna fakta.
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il chapani umélce. Jenze délani zavéru - ]
| z téchto obrazu o tom, co lidé v dané
"I dobé jedli, v jakych podminkach zili a
jaké byly jejich socialni vztahy—a ||ll|”| j
. poté tvrzeni, ze tyto komentare jsou |
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pfistup. Nasledkem svych predpoja- =
I. " tych postoju evolucionisté tvrdo-
- hlavé pokracuji v popisovani N
davnych lidi jako primitivnich.
! Postavy, které jsou vidét na obrazku R
(A& tkaji latku se vzorem rybi kosti. To
’ il ukazuje, zZe tehdejsi lidé nebyli divosi F
= potloukajici se polonazi jak tvrdi P
2 evolucionisté.
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Nasténna malba obje-
vena v Alzirsku je stara &
9000 let
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SVRCHOVANE MALIRSKE
TECHNIKY V JESKYNNIM UMEN

F‘I .ﬂq_ ’ > A & I r.' ; -

torickych dobach. Uhlikova metoda datovani provedena u téchto
maleb ukazuje, Ze byly dokonceny asi pred 14000 lety. Malby v
jeskyni Niaux byly objeveny roku 1906 a od té doby byly po-
drobné prozkoumany. Nejvice zdobenou casti jeskyné je po-
strani komora vytvorena hlubokou dutinou v tmavé casti znamé
jako Salon Noir. Ve své knize Pivod modernich lidi Roger Lewin
ucinil nasledujici komentar o této sekci, s jeji obrazy bizonq,

£“

koni, jelenu a kozorohU: “.. narranZovanych do tabuli a ddvaji-
cich dojem predtuchy a obezrelosti ve své popravé.”11

Jednim z nejdale h prvkl, ktery pfitahuje nejvice zajmu védcl
je pouzita malirska technika. Vyzkum ukazal, ze umélci ziskavali
zvlastni slouceniny michanim prirodnich a lokalnich ingredienci.
Neni pochyb, Ze toto znaci schopnost myslet, planovat a tvorit da-
leko za hranicemi dosazitelnymi bytostmi v primitivnim stavu. Lewin
popisuje tuto malifskou techniku takto:

Materidly pro malovani—barviva a minerdlni nastavovace—byly
peclivé zvoleny lidmi svrchniho paleolitu a rozemlety v rozmezi
5 az 10 mikrometrd, aby vyprodukovaly ur¢itou smés. Cerné
barvivo, jak se predpoklada, byl uhel a kyslicnik manganicity. Ale
skutecny zajem byl o nastavovace, na které jak se zda, byly Ctyfi




odlisSné predpisy, které badatelé oznacuji od jedné do Ctyr.
Nastavovace pomahaji objasnit barvu barviv a jak naznacuje je-
jich nazev pfidat mnozstvi malby bez rozfedéni barvy. Ctyfi
predpisy uzivané v Niaux byli talek; smés barytu a zivce drasel-
ného; pouze zivec draselny a Zivec draselny smichany s premi-
rou biotitu. Clottes a jeho kolegové experimentovali s nékterymi
témito nastavovaci a shledali je extrémné acinnymi. 12
Tato vysoce pokrocila technika je dukazem, ze zadna by-
tost, ktery by mohla byt oznacena za primitivni, v minulosti
neexistovala. Od doby, kdy clovék vznikl, byl nadfazenou by-
tosti, se schopnosti myslet, mluvit, zdivodnovat, chapat, ana-
lyzovat, planovat a vyrabét. Je naprosto iracionalni a nelogické
tvrdit, ze lidé, ktefi pouzivali nastavovac k vybarvovani svych
maleb a kteri Uspésné misili takové latky jako talek, barit, Zivec
draselny a biotit, aby takové nastavovace ziskali, teprve ne-
davno odloucili svou cestu od opu a stali se civilizovanymi.

Barviva pouzita na malbach v jes-
kynnich byla vytvofena ze smési,
které ma i student chemie problém
reprodukovat. Tyto slouceniny maji
velice slozité vzorce. Dnes je mohou
dostat jen chemicti inzenyfi v labo-
ratorfich. Je jasné, Ze barvy ziskané z ©
materiala jako je talek, barit, Zivec
- draselny a biotit vyZaduji podrobné
chemické znalosti. Je nemozno po-
_ psat jejich tvirce jako udajné “nové ¢
Lvyvinuté”.
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Lidé, ktefi vytvofrili
tyto malby datujici se
az do 35000 pf.n.l.
pouzivali barvy obsa-
hujici takové chemi-
kalie a latky jako oxid
manganaty, oxid ze-
lezity, hydroxid Zele-
zity a zubovinu (vnitFi
¢ast zubu obratlovcu,
sestavajici z kolagenu
a vapniku). Kdybyste
pozadali kohokoli,
kdo neni vzdélan v
chemii, aby reprodu- U e e, B e e e I e B B e

koval kteroukoli z

barev uzitych na téchto obrazech, nevédél by, jakou chemikalii pouzit, jak ji sehnat a se
kterymi dalsimi latkami musi byt smichana. Navic tehdejsi lidé dobfe znali i zvifeci

anatomii, jak znadi jejich vyuziti vapniku v prasku a kolagenu ze zubu obratlovcu.

Kun dole napravo je jednou z maleb v jeskyni Niaux. Vyzkum odhalil, Ze malba je stara

za povsimnuti, nebot ukazuje dovednost umélce, ktery mél jasné vysoce vyvinuty umé-
lecky cit. To, Ze dané malby byly vytvofeny na jeskynnich zdech rozhodné neni duka-

zem, ze umélci 4‘

zili primitivnimi lr,}} -
Zivoty. Existuje '

vysoka pravdé-
podobnost, ZzZe
tyto stény pou-
zivali jako
platno cisté z
divodu osobni
preference.
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HISTORICKA LEZ:

PRACE OBJEVENE V JESKYNI
BLOMBOS ZNOVU DEMOLUJI
SCENAR LIDSKE EVOLUCE!

Objevy ucinéné béhem vykopavek v jeskynich Blombos na
pobrezi Jizni Afriky znovu prevratily scénar lidské evoluce
vzhlru nohama. Daily Telegraph pokryl pfibéh pod nadpisem
“Clovék doby kamenné nebyl takovy hlupak.” Rozmanité no-
viny a Casopisy také prinesly pribéh, stanovujice, ze teorie o
prehistorickém clovéku museji byt kompletné predélany.
Napfriklad BBC News podaly zpravu, Ze “Védci pravi, Ze objev
ukazuje, Ze moderni zplsob mysleni se vyvinul dfive, nez
jsme si mysleli.” 13

Nalezy v jeskynich Blombos byli kousky okru staré 80-
100000 let. Bylo domysleno, zZe se uzivali k malbé na télo a dalsi
umeélecké prace. Pred timto objevem védci navrhovali, ze dukaz
lidské schopnosti myslet, rozumét a vyrabét se vynofil o nej-
drive pred 35000 lety. Tato nova zjisténi zcela demoluji tento
predpoklad. Lidé v té dobé, které evolucio-
nisté popisuji jako primitivni a dokonce
jako poloopy, se honosili schopnosti cha-
pat a vyrabét, tak jako B A
dnesni lidé.

Koralky a rozmanité ozdobné predméty ukazané dole byly nalezeny v jeskynich
Blombos. Odhaluji, Ze lidé tehdejsi doby méli pochopeni pro uméni a radovali se z kras-
nych a pritazlivych véci. Toto nemohou byt vyrobky tdajné primitivnich bytosti.
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OHROMUJICI OBRAZY
V JESKYNI CHAUVET

Malby objevené v jeskyni Chauvet v roce 1994 vyvolaly
enormni reakci védeckého svéta. Predtim umélecka dila v
Ardéche, 20000 let staré obrazy v Lascaux a 17000 let staré
prace v Altamyre ve Spanélsku viechny pfitahovaly znaénou po-
zornost. Ale obrazy v Chauvet byly mnohem starsi nez tyto.
Uhlikova metoda datovani odhalila, Ze tyto malby jsou staré
kolem 35000 let. Nasledujici komentar vysel v Casopise National
Geographic:

“Konska tabule” v jeskyni Chauvet je asi 6 metru dlouha.

Prekvapivé krasné malby v jeskyni predstavuji nosorozce, koné s hustou hfivou,
bizony, lvy a kozorozce mimo jiné. Takové vysoce rozvinuté umeéni, vytvorené v
dobé, kdy evolucionisté ocekavaji, Ze uvidi jen primitivni cmaranice, je cosi, co
nelze vysvétlit Darwinovou teorii.
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Prvni fotografie poridili specialisté i verejnost. Po desetileti
ucenci teoretizovali, ze uméni se vyvijelo v pomalych stadiich od
primitivnich Skrabanic k zivym, naturalistickym ztvarnénim. . .
Priblizné dvakrat tak staré jako ty ve znaméjsSich jeskynich, ob-
razy v Chauvet nepredstavuji nahromadéni prehistorického
uméni ale jeho nejstarsi znamé pocatky.14

Ve svétle vysoce rozvinu-
tého uméleckého citu
zjevného na jeskynnich
malbach, ¢asopis National
Geographic popsal
umélce, ktefi je vytvorili
“Lidé jako my.”
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LET STARE ASTRONOMICKE 2"
PLANY V LASCAUX

Coby vysledek svych studii dr. Michael Rappenglueck, badatel z
Mnichovské univerzity, zjevil, ze malby na sténach slavnych jeskyni
Lascaux ve stredni Francii maji astronomicky vyznam. Rekonstruoval
figury na zdich jeskyné na pocitaci uzitim techniky fotogrametrie,
coz ukazalo, ze geometrické kruhy, thly a rovné linie, které se vyno-
fily mohou mit zvlastni vyznam. VSechny hodnoty vztahujici se ke
sklonu ekliptiky, obdobi rovnodennosti, pravidelnych pohybl hvézd,
poloméru a pruméru Slunce a Mésice a lamani svétla ve vesmiru byly
dodany k vypoctum pocitace. Nasledkem toho se vidélo, ze tyto na-
¢rty odpovidaji riznym konstelacim hvézd a urcitym fazim mésice.
BBC News podali tuto informaci ve své védecké sekci:

Rada 13 bodii pod malbou jelena
l!ll dolni casti obrazku koné pravdépo- predstavuje polovinu mésicniho
L

_!J.f dobné zobrazuji 29 denni cyklus cyklu.
Mésice.
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Pohyb a zivotnost jsou doko-
nale zobrazeny na téchto mal-
bach, které jsou velice

pritazlivé a rovnocenné s praci

akademicky vzdélanych. Je ne-

mozné tvrdit, Ze ten, kdo vy-
produkoval tyto malby, byl

mentalné nevyvinuty.
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Nalevo: Severni zed takzvané
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“Rotundy” z jeskyné Lascaux

F

Nahore: 17000 let staré zvireci
figury z Lascaux

Dole: Postava koné
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Prehistorickd mapa nocni oblohy byla objevena na
zdech slavnych vymalovanych jeskyni v Lascaux ve stfedni
Francii. Mapa, kterd se datuje 16500 nazpét ukazuje tri
jasné hvézdy dnes znamé jako Letni trojuhelnik. i mapa
hvézdokupy Plejady byla objevena mezi freskami v
Lascaux... Objeveny v roce 1940, zdi ukazuji umélecké na-
dani nasSich davnych predku. Avsak kresby mohou demon-
strovat také jejich védecké znalosti. 15
Podle tvrzeni darwinistu lidé, ktefi namalovali tyto obrazy

udajné teprve slezli ze stromu. Jejich intelektualni vyvoj nebyl

jesté dovrsen. Jenze jak uméleckda hodnota maleb tak vysledky
posledniho vyzkumu zcela vyvraceji tato tvrzeni. Kdokoli zane-
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Oldest lunar calendar
identiflied

& daopied. brows horpd Bl @ uner oastodar

By BB Nevws Dnlineg sclemce editor Dy
David Whitshouwse in France

Wrat could b the oidiges lunar calandar awer
ergabed Bad bees (dectifiad on e walki of the
Feweiegs, prefiSiieic COVES BT Lasraim n
France
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Thay wire Eweiss of
all tha rhythma of

chal tyto malby mél
velice nadrazené
estetické porozu-
méni, rozvinutou
uméleckou tech-
niku—a  védecké
znalosti.

Zprava na webové strance
BBC s titulkem “Nejstarsi
lunarni kalendar identifi-
kovan,” obsahovala infor-
mace, které znovu vyvratily
tvrzeni darwinisti o “evo-
luci spolecnosti.”
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RELIEFY A OBRAZKY AL
V SEVERNI AFRICE SRR
UDIVUJI EVOLUCIONISTY N

Tyto reliéy ziraf staré néjakych 7000 let byly zpodobnény — #&& &k
tak peclivé, ze poskytuji dojem stada v pohybu. Je jasné, ze .
tento obraz je praci myslicich lidi schopnych posuzovat a vyjad-
rovat se a chapajicich uméni.
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Nahofre: Postava clovéka hrajiciho na flétnu na
7000 let staré malbé ukazuje, ze tehdejsi lidé
méli kulturu a znalost hudby a tudiz byli du-
Sevné rozvinuti a kulturni.

Dole: Obrazek ukazuje soucasného domorodce
v Botswané hrajiciho na podobny nastroj.
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DOBA KAMENNA

Tato malba, ktera je
také 7000 let stara uka-
zuje muze hrajiciho na
hudebni nastroj.
Soucasna forografie dole
ukazuje clena Dzu, do-
morodé komunity z
Botswany, kterak hraje na
obdobny nastroj. Faktem
je, ze hudebni nastroj
uzivany pred 7000 lety se
dodnes pouziva! Tento
dalSi pozoruhodny pri-
klad demoluje tvrzeni
darwinistt. Civilizace ne
vzdy postupuji dopredu,
jak  tvrdi darwinisté;
nékdy mohou zUstat
stejné po tisice let.
Zatimco tento muz dal
hraje na prastary nastroj,
ktery existuje 7000 let,
na druhém konci svéta se
skladaji digitalni symfo-
nie pouzitim nejnovéjsi
pocitacové technologie. A
obé kultury koexistuji v
tomtéz Case.
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CATAL HUYUK, POVAZOVANY ZA
PRVNI MESTO V DEJINACH,
VYVRACT EVOLUCI

Obecné odsouhlaseny jako pochazejici z roku 9000 pfr.n.l. Catal Huyuk
je popisovan jako jedno z prvnich zndmych mést v historii. Jeho prvni
objevy podnitili velikou diskusi ve svété archeologie, znovu dokazujici
neplatnost evolucnich tvrzeni. Archeolog James Mellart popisuje, jak ho
pokrocily stav oblasti dosti udivuje:

Mnozstvi technologické specializace v Catal Huyuk je jednim z pozoru-
hodnych znak( v této vysoce rozvinuté spole¢nosti, ktera byla zjevné
predvojem neolitického pokroku. . . Jak kupfikladu nalestili zrcadlo z
obsidianu, tvrdého vulkanického skla, aniz by ho poskrabali a jak vyvr-
tali otvory do kamennych koralt (véetné obsidianu), otvory tak malé, Zze
do nich nepronikne Zadna moderni ocelova jehla? Kdy a kde se naucili
tavit méd’ a olovo...?16

Tyto nalezy ukazaly, ze obyvatelé Catal Huyuk méli porozuméni pro
méstsky Zivot, byli schopni planovat, navrhovat a pocitat a ze jejich
umélecké pochopeni bylo daleko pokrocilejsi nez se myslelo. Profesor
lan Hodder, soucasny vlidce vyzkumného tymu, stanovuje, ze ziskana
zjiSténi zcela anuluji tvrzeni evolucionistd. Pravi, ze odkryli Gzasné
umeéni, jehoZ plvod je nejasny a poznamenava, Ze bylo obtizné vysvét-
lit zemépisnou polohu Catal Huyuk—které, podle Hoddera, nema primé
geografické spojeni s oblastmi, o nichz je znamo, Ze byly tehdy osid-
leny. Nalezené fresky jsou na toto obdobi velice pokrocilé. Pravi, ze po
dotazovani proc a jak tito lidé dosahli tak vznosné umélecké trovné,
opravdovou otazkou je, jak skupina lidi dosahla takového prekvapivého
kulturniho Uspéchu. Co vime, pravi, neexistovala evoluce v kulturnim
vyvoji dosazeném v Catal Huyuk, kde se takové velké umélecké prace
vynofily spontanné a z ni¢eho. 17
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400000 LET STARE 0STEPY
PREKVAPUJT EVOLUCIONISTY

V roce 1995 némecky archeolog Hartmut Thieme objevil
mnozstvi dfevénych pozustatkd v némeckém Schéningenu.

Toto byly peclivé zrobené oStépy—jinymi slovy nejstarsi lovné
nastroje na svété. Tento objev priSel jako veliké prekvapeni pro
evolucionisty, dle jejichz ndzoru se systematické loveni objevilo
asi pred 40000 lety, kdy se udajné poprvé objevil moderni ¢lo-
vék. Aby Clactonské a Lehringenské oStépy nalezené drive za-
padly do evolucni I1zi, byly degradovany na kopaci tycky nebo
snéhové hulky. 18
Ve skutecnosti vSak Schoningenské ostépy sahaji mnohem
dale—asi kolem 400000 let dozadu. Navic jejich stafi bylo tak
jisté, Ze Robin Dennell, jeden z archeologt Sheffieldské univer-
zity, jehoz list byl uverejnén v Casopise Nature, stanovil, ze bylo
nemozné upravit jejich stari nebo je falesné vylozit:
Jenze Schoningenské objevy jsou jednoznacné ostépy: po-
vazovat je za snéhové hulky nebo kopaci tycky je jako tvrdit, ze
elektrické vrtacky jsou tézitka
na papir. 19
Jednou pficinou, proc
jsou tyto oStépy pro evolucni
védce tak prekvapivé je ne-
spravny Usudek, ze Udajné
primitivni lidé té doby po-
stradali schopnost vyrobit ta—
kové predméty. Jenze tyto




oStépy jsou produkty mysli schopné pocitat a pla-
novat ve fazich. Kmen jedle staré kolem 30 let byl
pouzit na kazdy ostép, a jeho Spicka byla vyrobena
ze zakladny, kde je dfevo nejtvrdsi. Kazdy jednot-
livy oStép byl navrzen ve stejnych rozmérech a—
pravé jako je modernim kritériem—jeho tézisté
bylo v jedné tretiné od ostrého konce.

Tvafri k této informaci Robin Dennell komen-
tuje:

Toto predstavuje znacnou investici ¢asu a do-

vednosti—ve vybrani vhodného stromu, hrubém
obroubeni navrhu a konecnych stadiich tvarovani.
Jinymi slovy, tito [takzvani] hominidi nezili spon-
tanni ‘péti minutovou kulturou’ jednajici pfilezi-

tostné v odpovéd’ na momentalni situace. Naopak,
vidime znacnou hloubku planovani, sofistikova-
nost navrhu a trpélivost pfi vyrezavani dreva, to
vSe pripisované pouze modernim lidem. 20

Thieme, ktery oStépy objevil, pravi:

Pouzivani sofistikovanych ostépu tak brzy
jako ve Stfednim pleistocénu by mohlo znamenat,
ze mnoho soucasnych teorii o chovani a kulture
ranych lidi je nutno prepracovat. 21

Jak Hartmut Thieme a Robin Dennell stano-
vuji, tvrzeni darwinistl ohledné historie lidstva ne-
odrazi fakta. Pravdou je, ze lidstvo nikdy
neprodélalo evoluci. Zaostalé a vysoce pokrocilé
civilizace v minulosti existovaly vedle sebe.
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STOPY CIVILIZACE
Y GOBEKLI TEPE

Védci popsali jako “neobycejné a nemajici sobé rovna” na-
lezy ziskané béhem vykopavek v Gobekli Tepe pobliz Urfa v
Turecku. Byly to obrovské pilife ve tvaru T, vys$si nez ¢lovék a 20
metru (65 stop) v priméru s vytesanymi zvifecimi reliéfy. Byly
usporadany do kruhu. Znakem, ktery zapusobil na védecky svét,
bylo stari mista, které bylo zbudovano pred 11000 lety. Podle
tvrzeni evolucionistd museli lidé té doby zbudovat impozantni
misto pouzitim primitivnich kamennych nastroji. Podle tohoto
faleSného pojeti byl dany inzenyrsky div praci lovci-sbéraci
uzitim téch nejprimitivnéjsich nastroju pred 11000 lety. Toto je
jistéZze ponékud neuvéritelné. Profesor Klaus Schmidt, vedouci
vyzkumného tymu v Gobekli Tepe predklada tento fakt, stano-
vujice, Ze lidé vypadaji, ze méli schopnost myslet. V rozporu s
obecnou predstavou, stanovuje Schmidt, tito lidé nebyli primi-
tivni a nesmi byt povazovani za opicim podobné tvory, nedavno
slezené ze stroml a pokousejicich se zbudovat civilizaci. Ve
smyslu inteligence vypadaji, Zze byli jako my. 22

Schmidt, archeolog, proved| drobny pokus, aby urcil, jak
byly tyto obrovské sloupy asi prepravovany v podminkach teh-
dejsi doby a jak byly vytvarovany. Se svym tymem usiloval vyte-
sat ohromny blok skaly bez jakékoli pomoci stroji, pouze
primitivnimi nastroji, jaké méli podle evolucionistt uzivat pre-
historicti lidé. Pak se pokusil ho nést na kratkou vzdalenost.
Cast tymu zacala pracovat na kameni s kulatinami, provazy a
silou svalu, vyrabéjice jednoduché a prirozené navijaky. Mezitim
se jini pokusili vytvofit dutinu v zakladné pouzitim kamennych
runich nastroju tak jako kamenicti mistfi pfed 9000 lety.
(Evolu¢ni pohled na historii ma zato, zZe jelikoz v téch dnech ne-
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existovaly zelezné nastroje, lidé doby kamenné pouzivali tvrdé
kfemeny.)

Pracovnici snazici se tesat kamen pracovali nepretrzité dvé
hodiny a vSe, co ziskali, byla neurcita linie. Skupina 12 muzu
posunujicich kamenny blok drela ¢tyri hodiny a zvladli ho posu-
nout o sedm metrd. Tento jednoduchy experiment odhalil, Zze
stovky délnikt by musely tvrdé pracovat celé mésice, aby vytvo-
fily prostou kruhovou oblast kamend. Je jasné, ze lidé té doby
museli pouzivat vysoce pokrocilou expertizu, spiSe nez primi-
tivni metody navrhované evoluc¢nimi védci.

Nékteré z téchto kamenu ve tvaru T v
Go6bekli Tepe maji na sobé obrazy Ivu.
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HARUN YAHYA

dané artefakty ukazuji, Ze jejich tvlrci vlastnili mnohem pokro-
Cilejsi znalosti, technologii a civilizaci, nez jsme si dfive pred-
stavovali. Toto na oplatku odhaluje, Ze nebyli vibec primitivni.
Véru clanek v tureckém casopise Bilim ve Teknik uvadi, Ze ob-
jevy v Gobekli Tepe odhaluji rozSifenou mylnou predstavu o
historii lidstva: “Tato nova data odhaluji hlavni mylné pojeti s
ohledem na lidskou historii.” 23 Tento omyl spociva ve vykladu
historie ve svétle evolucniho klamu.

- Keramika je jednou z nejcastéji potkavanych stop, za-
nechanych davnymi kulturami. Mnozi lidé si dodnes '!'-'_._
vydélavaji na zZivobyti vyrobou takovych hrncu. Kdyby z

" nasich dnu pfezilo jen néco malo stfepu a védci v bu-

- doucnosti by je nasli a navrhli, Ze nase civilizace mu-
sela byt neznala zpracovani kovu, jak pfesné by bylo
toto tvrzeni?
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ZUBNI OSETRENT
PROFESIONALNI TECHNIKOU
PRED 8000 LETY

Vykopavky provedené v Pakistanu odhalily, Ze pred vice nez
8000 lety dentisté vrtali zuby, aby odstranili zubni kaz. Béhem
vykopt si profesor Andrea Cucina z univerzity Missouri-
Columbia povsiml malic¢kych direk kolem 2.5 mm v priméru, na
stolickach starych 8000 az 9000 let. Zaujaty dokonalosti téchto
otvord, Cucina rozsifil vyzkum a pfimél svij tym prozkoumat
dirky pod elektronovym mikroskopem. Zjistili, Ze stény téchto
malinkatych direk byly prilis dokonale kulaté nez aby byly zpu-
sobeny bakteriemi. Jinymi slovy toto nebyly pfirozené dutiny,

ale vysledek umélého zasahu za Géelem lécby. Zadny ze zubdl

nevykazoval znamky zubniho kazu. Toto, jak to vyjadfil casopis
New Scientist, “muze byt jednoduse svédectvim dovednosti pre-
historickych zubaru.” 24

V této dobé, podle evolucni doktriny, se lidské bytosti
teprve rozesly s opy. Zily v ohromné primitivnich podminkach a
teprve se naucily jak délat hlinéné hrnce a to jen v urcitych ob-
lastech. Jak lidé v takovych primitivhich podminkach dokazali
vyvrtat tak dokonalé dutiny v zubech, které vyzadovali zubarské
oSetreni, prestoze nevlastnili zadnou technologii? Evidentné tito
lidé nebyli primitivni a takové nebyly ani podminky, v nichz zili.
Naopak, méli znalosti pro diagnostikovani chorob a vyproduko-
vani lécebnych metod a technické prostiredky k GspéSnému vyu-
Ziti téchto metod. Toto znovu vyvraci darwinistické tvrzeni, ze
spolecnosti pokracuji od primitivnich k modernim.
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VASEN PRO HUDBU
U DAVNYCH LIDI

Zajem lidi zijicich pred néjakymi 100000 lety projevovany o
hudbu je dalSim znamenim, ze méli skoro stejny vkus jako my
dnes. Nejstarsi znamy hudebni nastroj, objeveny v Haua Fteah v
Libyi, je zkamenélou flétnou vyrobenou z ptaci kosti a jeji vék se
odhaduje mezi 70000 a 80000 lety. 25 Prolom Il je misto na
Vychodnim Krymu, kde bylo nalezeno 41 ¢lankovych pistal. 26
Toto misto se datuje mezi 90000 a 100000 let dozadu. 27

Jenze hudebni znalosti lidi té doby sahaji mnohem dale.
Muzikolog Bob Fink analyzoval rozmanité flétny vyrobené ze ste-
henni kosti medvéda, nalezené v Cervenci 1995 archeologem
Ivanem Turkem v jeskyni v severni Jugoslavii. Fink prokazal, Ze
tato flétna, urcena uhlikovymi zkousSkami jako stara 43000 az
67000 let, vytvarela ¢tyfi tony a méla celé tény a pultony. Tento
objev ukazuje, ze neandrtalci uzivali sedmiténovou stupnici—za-
kladni vzorec dnesSni zapadni hudby. Zkoumajice flétnu, Fink
vidél, Zze vzdalenost mezi prvni a treti dirkou byla dvojnasobna,
nez mezi treti a ¢tvrtou. To znamena, ze prvni vzdalenost pred-

stavuje cely tén a dalsi vzdalenost pulton. Fink napsal, “Tyto tfi

noty . . . jsou nevyhnutelné diatonické a budou znit v dokonalém
souladu s jakymkoli druhem standardni diatonické stupnice, mo-

Tato flétna vyrobena neandrtalci

ukazuje, ze tito lidé pouzivali se-

dmiténovou stupnici, ktera tvori

zaklad zapadni hudby. Vyrobeni

flétny vyzaduje celou sadu infor-

maci, kultury a dovednosti; a
rani na ni jesté dalsi sadu.




derni nebo starobylé.” Toto zjevuje, ze Neandrtalci byli lidé s
hudebnim sluchem. 28

Tyto artefakty a archeologické ndlezy nastoluji mnozstvi
otazek, které darwinismus, tvrdici, ze lidské bytosti a opi jsou
potomky jednoho predka, neumi zodpovédét. Kupfikladu, co
se tyCe téch opicich stvoreni, ktera, jak tvrdi, zila pred desit-

jak se stali spolecenskymi tvory? Toto je hlavni dilema evoluci-
onistl. Teorie evoluce nema védecké a racionalni odpovédi na
to, proc tyto opicim podobné bytosti slezly ze stromu, jak
zvladly stat na dvou a jak se vyvinuly jejich inteligence a
schopnosti. “Vysvétleni” nejsou nic¢im vice nez predsudky a
pohadkami zalozenymi Cisté na fantazii.

Jak se opice skakajici ze stromu na strom rozhodly se-
stoupit na zem? Zeptate-li se evolucionisty, povi, Zze k tomu
doslo kvili klimatickym faktorim. Teorie evoluce neposkytne
racionalni a logickou odpovéd' na prvni otazku, ktera prijde na
mysl. Pro€ si ostatni opice zvolily zUstat ve vétvich, kdyz mohly
napodobit ty, co slezly na zem? Neboli, proc¢ tyto klimatické
faktory ovlivnily jen nékteré opice? Co branilo ostatnim, aby
slezly ze strom0 pod pusobenim téhoz klimatického vlivu?
Kdyby jste se zeptali, jak to bylo, Ze opice slezly na zem a za-
¢aly chodit po dvou, evolucionisté se vytasi s riznymi vysvétle-
nimi. Nékteri napriklad reknou, Ze tyto opici bytosti se
rozhodly chodit vzpfimené po dvou, aby se [épe ubranily sil-
nym nepratelim. Jenze zadna takova odpovéd neni védecka.

Zaprvé a predevsim, neexistuje zadna takova véc jako
evoluce bipedalismu. Lidské bytosti chodi vzpfimené po

dvou—velice specialni zpusob pohybu nevidény u jinych




druhd. Jednim z nejdule h bodu, které je nutno objasnit je,
ze bipedalismus neni evolu¢ni vyhodou. Zpusob, jak se pohybuji
opice, je mnohem snadnéjsi, rychlejsi a efektivnéjsi nez lidska
chtize po dvou.

Lidské bytosti se nemohou pohybovat skakanim ze stromu
na strom jako Simpanz, ani bézet rychlosti 125 kilometrt v ho-
diné jako gepard. Naopak, protoze chodime po dvou, pohybu-
jeme se na zemi mnohem pomaleji. Z téhoz divodu patfime
mezi nejvice zranitelny druh v pfirodé. Podle logiky teorie evo-
luce by opice nemély byt nachylné k pfijeti chiize po dvou. Misto
toho by se lidé méli stat ctvernozci, aby prezili a stali se nejsil-
néjsSimi.

Dalsi slepou ulickou evolucnich tvrzeni je, Ze bipedalismus
neslouzi darwinistickému modelu “postupného vyvoje”, ktery
tvofi zaklad evoluce a vyzaduje, aby zde byla “slozené” kraceni
mezi bipedalismem a quadrupedalismem. AvSak s pocitacovym
badanim provedenym v roce 1996 britsky anatom Robin
Crompton ukazal, ze takové slozené kraceni nebylo mozné.
Crompton doSel k zavéru, ze lidska bytost muze bud’ chodit
vzpfimené nebo po ctyfech. 29 Jakykoli druh “hybridni” chlze

neni mozny, nebot by znamenal prehnanou spotfebu energie.
Takto polobipedalni bytost nemuze existovat.

Jak si udajné primitivni bytosti vyvinuly inteligentni socialni
chovani? Odpovédi, podle evolu¢niho nesmyslu je, Ze tim, Ze Zili
ve skupinach si vyvinuli inteligentni a socidlni chovani. Jenze

ve skupinach nebo stadech; a zadny z nich si nevyvinul inteli-
gentni a socialni chovani takovym zplsobem, jako lidé. Zadny
nestavi monumenty, nezajima se o astronomii ani nevytvari
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umélecka dila; jelikoz inteligentni kreativni chovani je vyhrazeno

o s

lidem. VSechny tyto predméty, které pretrvaly z minulosti, byly
vyrobeny lidmi s opravdovymi uméleckymi schopnostmi.
Myslenka, ze tito lidé Zzili v primitivnich podminkach je vyvra-
cena archeologickymi fakty.

Za ucelem tvarovat kamen je nutno pouzit nastroje ze zeleza nebo oceli.
Spolecnosti v minulosti pouzivaly takové naradi, aby tesaly a modelovaly
kamen, tak jak to délaji soucasni umélci.
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womcm NEMAJf
VEDECKY DUKAZ K
PODEPREN{ SVYCH TEORIf

Evolucionisté tvrdi, bez jakéhokoli dukazu, Ze lidské bytosti
jsou potomky spole¢ného predka. Na otazku jak tedy se evoluce
odehrdla, odpovidaji zcela nevédecky, “Nevime, tfebaze dou-
fame, Ze jednoho dne to budeme védét.” Napriklad evolucni pa-
leoantropolozka Elaine Morgan cini toto doznani:

Z nejnapadnéjsich zahad o [evoluci] lidi jsou: 1) pro¢ chodi po
dvou? 2) proc ztratili svou srst? 3) proc si vyvinuli takové velké
mozky? 4) proc se naucili mluvit?

Ortodoxni odpovédi
e 1 na tyto otdzky jsou:
!'L b : 1) é nevime’;
2) nevime’;
3) ‘JesSté nevime’;
4) ‘Jesté nevime’.
Seznam otazek by
mohl byt znacné
prodlouzen, aniz by
to néjak ovlivnilo
monoténnost odpo-
védi. 30

iy




NALEZY KTERE
VYVRACEJT EVOLUCNI
OBRAZEK LIDSTVA

Dukazy poskytnuté v Skryta historie lidské rasy: Zakazana arche-
" ologie, od archeologti Michaela A. Crema a Richarda L. Thompsona,

nici obraz evoluce lidstva jak je obhajovan evolucionisty. Tato kniha
-1 dokumentuje pozUstatky ze zcela neocekavanych—z evoluéniho hle-

diska—obdobi historie. V 50.letech kupfikladu Thomas E. Lee, antro-
polog Narodniho kanadského muzea provadél vykopavky v
Sheguiandah na ostrové Manitoulin v jezefe Huron. Tam nalezl na-
stroje ve vrstvé morénové hliny, nanosu pisku a Stérku zanechaném
ustupujicimi ledovci. Kdyz vySlo najevo, Ze jsou staré 65000 az
125000 let zverejnéni vysledkl jeho vyzkumu bylo odlozeno—pro- |
toze podle evoluc¢niho klamu prvni lidé dorazili do Severni Ameriky ze
Sibire jen pred 12000 lety a nebylo mozné tvrdit, Ze se to stalo dfive.

Jinym prikladem, ktery kniha poskytuje je archeolog Carlos
Ameghino, ktery objevil kamenné nastroje v neporusené 3 miliony let
staré pliocénské formaci v Miramaru v Argentiné. Ze stejnych vrstev
ziskal stehenni kost toxodona, vyhynulého jihoamerického kopyt-
natce. Usazena ve stehenni kosti byla kamenna hlavice Sipu nebo
konec oStépu. Pozdéji jiny badatel nalezl kus lidské celisti ve stejné
formaci. Jenze podle darwinistl se lidské bytosti schopné tvofit ka-
menné koule a hlavice Sipu objevily teprve pfed 100000 az 150000
lety. Proto jsou jakékoli kosti a hlavice Sipu datujici se 3 miliony let
dozadu jevem, ktery evolucionisté neumi vysvétlit. Toto opét ukazuje,
ze evolucni teorie nesouhlasi s fakty. 31

Ve své knize Starobylé stopy britsky badatel a spisovatel Michael
Baigent popisuje jak byl v roce 1891 nalezen zlaty retéz stary 260 az
320 milionu let. Vyplynulo, Ze tento fetéz byl z osmikaratového zlata,
€0z je osm Casti zlata smiSeno s jinym kovem. Stred retézu-ktery vy-
padl zevnitf kusu uhli—byl rozmélnény, ackoli oba konce byly pevné
zapusténé. Vytecny otisk chybéjici ¢asti zbyl v uhli. Toto vSe ukazuje,
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ze retéz musel byt tak stary jako samo uhli. Stafi uhli, v némz byl
fetéz nalezen bylo asi 260 az 320 miliond let. 32 Objev zlatého re-
tézu z doby, kdy evolucionisté tvrdi, clovék jesté ani neexistoval,
zcela demoluje historii lidstva, kterou vypracovali.

Skutecnost, Ze spolec¢nost pouziva klenoty a produkuje
ozdobné predméty je dukazem, ze jeji ob¢ané si uzivaji civilizova-
ného Zzivota. Navic vyrobeni zlatého retézu vyzaduje jak technickou
odbornost tak vybaveni. Zadny pravidelny zlaty fetéz nemUze byt
vyroben ze zlaté rudy pouzitim kamennych nastroju. Je zjevné, ze
pred miliony let zili lidé znali vyroby Sperkd a nachazejici radost v
krasnych vécech.

Dal3i ndlez, ktery prevraci naruby teorii historické evoluce je
kus hrebiku s odhadovanym stafim 387 milionu let. Podle zpravy
Sira Davida Brewstera z Britské spolecnosti pokroku védy byl hiebik
nalezen v kusu piskovce. Sloj odkud byl kdmen vzat se datuje zpét
do rané devonského obdobi—a déla ho tak starym kolem 387 mili-
onu let. 33

Tato zjiSténi, z nichz jesté mnoho dalSich by Slo uvést, ukazuji,
ze Clovék neni polozvifeci organismus, jak nas presvédcuji evoluci-
onisté, a nikdy nevedl| animalni zZivot. Po vypocitavani podobnych
prikladi Michael Baigent pokracuje nasledujicim komentafem:

. jasné, Ze neexistuje moznost, aby byla kterakoli z téchto in-
formaci zabudovana do konvencniho védeckého chapani historie
zemé. . . Ve skutec¢nosti dikaz—kdyby byl opodstatnén jen v jedi-
ném z téchto pripadl, které jsme zkoumali—znaci, ze lidé, v mo-
derni podobé, chodi po této planeté jiz véru dlouhou dobu. 34

Historie archeologie je plna takovych objevl, ¢elem ke kterym
je “konvencni” evolu¢ni mysl, kterou Baigent popisuje, v beznadéjné
situaci. Jenze evolu¢ni mysl také peclivé drzi tyto dulezité vzorky
stranou verejného pohledu a sama je ignoruje. Bez ohledu na to, jak
moc se darwinisté snazi udrzet svou ideologii nazivu, vrsici se dikaz
ukazuje, ze evoluce je lez a Stvoreni je skutecnost, kterou nelze po-
pfit. Buh stvofil ¢lovéka z ni¢eho, vdechl do néj Svého ducha a nau-
¢il ho, co jesté neznal. Kvuli Bozské inspiraci zil ¢lovék lidskym
zivotem od pocatku svého vzniku..
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OBJEVY VE VYKOPAVKACH
“EIN GEV I” VYVRACEJI TEZI 0
EVOLUCI HISTORIE

Vyzkum odhaluje, zZe lidé Zijici pred tisici let pouzivali na-
stroje podobné tém, které se ve venkovskych oblastech pouzivaji
dnes. Mlynské kameny pro rozemleti obilnin, kamenny hmozdir a
srpy byly objeveny v zakladech chaty datujici se do 15000 pft.n.l.
na misté vykopavek znamém jako “Ein Gev I” v sou€asné Palestiné.
Nejstarsi z téchto nastroju saha do 50000 pr.n.l.35

Vsechny predméty nalezené v téchto vykopech odhaluji, ze
lidské potfeby zlstaly po viechna obdobi stejné. Reseni, ktera

Clovék vyvinul si byla navzajem podobna, pfimo umérna
technologii doby. Nastroje pro sklizeni a mleti obilo-
vin—stejné nastroje nejvice potfebné v dnesnich
venkovskych oblastech—byly také pouzivany v
daném obdobi.
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odle mylného konceptu socio-kulturni
evoluce, navrhovaného v riznych dobach
takovymi ideology jako August Comte,
Herbert Spencer a Lewis Henry Morgan -
pozdéji kombinované s Darwinovou evo-
lucni teorii - se vSechny spolecnosti rozvinuly od primitivnich
smérem ke slozitym civilizacim. Tento omyl, rozvijeny kon-
cem 19.stoleti, jehoz vliv vzrostl po 1. svétové valce poskytl
“védeckou” zakladnu rasismu a kolonialismu a nelitostné
hnuti eugeniky. Spolecnosti v rozdilnych svétadilech s odlis-
nymi kulturami, barvou pleti a fyzickymi znaky byly vystaveny
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nelidskému zachazeni zptusobeném zavedenim této nevé-
decké predpojatosti.

Spisovatelé a myslitelé jako Adam Ferguson, John Millar a
Adam Smith nadnesli, Ze spoleCnosti se rozvijeji skrze Ctyfi
zakladni stadia: loveni a sbér, pastevectvi a koCovani, zemé-
délstvi a, nakonec, obchod. Podle evolucnich tvrzeni, primi-
tivni ¢lovék, ktery se sotva oddélil od opic pouze lovil a sbiral
rostliny a ovoce pomoci nejjednodussich nastroju. Jak jeho in-
teligence a schopnosti postupné vzruastali, pocal domestikovat
zvirata, jako ovce a skot. Nato jeho inteligence stoupla natolik,
aby se zapojil do péstovani plodin a finadlné, zacal obchodovat
a sménovat zbozi.

Avsak, pokrocilé a nedavné objevy v archeologii, antropo-
logii a dalSich odvétvich védy prokazali chybnost pohadky

Dnes vedle vysoce pokrocilych civilizaci existuji také zaostalé. Avsak to, Ze nékteré spo-
le€¢nosti jsou vice technologicky rozvinuté, neznamena, Ze jejich ¢lenové jsou lépe du-
Sevné a fyzicky vyvinuti.
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“kulturni a socialni evoluce”. Nejde o nic jiného, nez materia-
listicky zamér vykreslit clovéka jako vyvinuvsiho se z nero-
zumnych zvifat a prosazovat tento mytus - ve ktery véfi z
filosofickych duvodu - ve védé.

To, ze lidé prezivali diky lovu nebo zemédélstvi neuka-
zuje, ze byli mentalné pokrocili nebo opozdéni. Jinymi slovy
zadna spolecnost se nezapojuje do lovu proto, ze je mentdlné
pozadu a blizka opicim. Zapojeni spolecnosti do zemédélstvi
neznamena, ze se tak snazi vzdalit od zvireci natury. Aktivity
zadné spolecnosti neukazuji, Ze jeji clenové jsou potomky ji-
nych ZivoCichl. Tyto aktivity neprodukuji, skrze udajny evo-

To, ze lidé prezivaji diky lovu nebo
'~ zemédélstvi neznamena, zZe jsou po-
krocilejsi nebo zaostalejsi co se tyce
dusevnich schopnosti. Jinymi slovy

spolecnost, ktera zije z lovu tak ne-

Cini, protoze je udajné blizce zpriz-

néna s opy. Ani zapojeni spolecnosti

do zemédélstvi neznaci, Zze se po-

hnula dale smérem od opu.
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lucni proces, jedince, ktefi jsou inteligentnéjsi a schopnéjsi. E ‘-.E'-‘
Mnoho kmenu je dnes technologicky pozadu a pouze lovi ,
nebo chovaji dobytek, ale to urcité neznaci, Ze jsou méné e
lidmi. To stejné plati pro lidi, ktefi budou zit za nékolik tisic ol
let v budoucnosti stejné jako pro lidi, ktefi zili o nékolik tisic
let dfive. Ti z minulosti nebyli primitivnimi lidmi, stejné jako v
budoucnu se neobjevi rozvinutéjsi druhy.

Vytvareni evolucni historie lidstva na zakladé Zivotniho
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stylu spoleCnosti je nevédecky prfistup. Tato perspektiva se
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opira o ruzné archeologické nalezy, jez byly interpretovany
skrze materialistickou predpojatost, ktera predpoklada, ze
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Zadny takovy primitivni tvor, jak ho
ukazuji tyto kresby, nikdy neexisto-
val. Tento a podobné obrazky jsou
praci predstavivosti darwinistic-
kych védcu a nemaji védeckou hod-
notu.
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lidé, ktefi uzivali kamenné ndstroje byli opolidé, jenz bruceli,
chodili s pokrécenymi koleny a nahrbeni a predvadéli zvireci
chovani. Jenze zadny z nalezenych ostatku neposkytuje kli¢ k
mentalni kapacité téchto lidi. Toto vSechno je pouhy dohad.
Jak jsme jiz uvedli, kdyby byly rozlicné formy moderniho
uméni objeveny za 100 000 let a kdyby lidé z budoucnosti ne-
méli jiné informace, na jejich zakladé by podobné vytvareli
odlisné interpretace dnesni lidské spolecnosti a technologie,
kterou disponuje.

Jak vidime, idea, Ze se spolecnosti rozvijeji, neni vubec
zalozena na védeckém dukazu. Zakladem této teorie je nevé-
decky pohled, ktery chybné tvrdi, Ze ¢lovék mél ptuvodné opici
mysl. Evolu¢ni antropolog Harvardské univerzity Wiliam
Howells ucinil doznani, Zze teorie evoluce vyvolava dalsi
otazky, nikoli o téle, nybrz o chovani, které ma co délat s filo-
sofii, urCenovat védecka fakta o tom je daleko slozitéjsi.
Howell poukazal, Ze chovani “nefosilizuje” tak jako lebka a
nepretrvava jako kamenné nastroje. Proto, pravil, mame
pouze sporadické klice k analyzovani, co se opravdu stalo v
minulosti. Také poznamenal, Ze je nemozné hypotézy vy-
zkouset. 36

Nedavno opravdu vétsina socialnich védcl pfiznala omyly
v evolucni predstavé, stanovujice, ze socialné-evolucni teorie
je v rozporu s védou v téchto bodech:

Je blizka etnické diskriminaci, vytvarejic predpojaté interpretace

raznych spole€nosti - napfiklad zavér, Ze zapadni spole¢nosti

jsou civilizovanégjsi.

Naznacuje, ze vSechny spolecnosti usly stejnou cestu pokroku,
uzivajic stejné metody a sledujic stejné cile.
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Stanovuje
podle materidlnich hodnot.
Ve velkém se neshoduje s nalezy. Mnoho
. komunit Zijicich v primitivnich podminkach vladne
civilizovanéjsimi duchovnimi hodnotami, nez jiné spo-

leCnosti povazované za moderni - jinymi slovy jsou mirumi-
lovné a preferuji rovnost. Diky své stravé jsou také silnéjsi a
zdravé;jsi.

Jak tyto body jasné ukazuji, koncepce spolecnosti pokra-
Cujicich od primitivnich k civilizovanym neladi s védeckymi
hodnotami a fakty. Tato teorie je zaloZena na vysvétlenich
prekroucenych pod vlivem materialistické ideologie.
PozUstatky a artefakty, které za sebou minulé civilizace zane-
chaly odhaluji chyby v klamu “evoluce historie a kultury”.




Nalezy starych civilizaci vyvraceji teorii pokroku od primi-
ivniho k civilizovanému. Kdyz prozkoumame béh historie,
objevi se pravda, Ze lidé méli vzdy stejnou inteligenci a krea-
tivitu. Dila lidi z doby pred statisici let a stopy, které zane-
chali, maji velice odliSné vyznamy, nez evolucionisté tvrdi.
Podivame-li se na tyto samé stopy, vidime, Ze lidé v minulych
dobach, se svou inteligenci a schopnostmi, Cinili nové objevy,
plnili své potfeby a vytvareli civilizace.

Poslové vyslani pomahali svym lidem k rozvoji a pokroku

zpusobem vyvolani hlavnich zmén. Inspirovani Bohem, vlast-

nili podrobné védecké znalosti. Napriklad prorok Noe (pokoj s
nim) znal technologii budovani lodi, nebot chapeme z Koranu,
ze jeho archa byla pohanéna parou (Buh zna pravdu):

Kdyz pak prisel rozkaz Nas a pec vystrikla kupfedu vodu,

pravili jsme Noemovi: ,Naloz na ni od kazdého druhu par,

rodinu svou kromé toho, proti némuz jiz d¥ive bylo slovo
vyfceno a ty, ktefi uvérili'“ A uvéfili s nim jen nemnozi.

(Koran, 11:40)

Takova pec, znama jako tannur, se dodnes pouziva v riiz-
nych oblastech. V tomto versi se vypravuje, Ze tato pec vy-
stfikla kupfedu vodu. Tak byla archa pfipravena k pohybu
bublanim kamen nebo jinymi slovy varenim kamen. Véru ve
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svém komentari Hamdi Jazir z EImali fika, Ze archa byla “druh
parni lodé pohanéné peci “
Tannur: Popsano ve slovniku jako uzaviena pec nebo kamna.
Slovo “fara” znamena vareni a tryskani s velkou silou a intenzi-
tou. . . . Jinymi slovy, plyne z toho, Ze lod nebyla plachetnice,
ale je zde dokaz na parnik pohanény peci. 37
Hlavni pokrok ve védé, uméni a technologii byl dosazen
také v dobé Proroka Salamouna (pokoj s nim). Koran nazna-
Cuje napfiklad, Ze se pouzivali prepravni vozidla tak rychla

jako dnesni letadla: “A Salomounovi jsme podrobili vitr;

mésicni cesta rano a mésicni cesta odpoledne “ (Koran,
34:12).

Tento vers jasné znaci, ze dlouhé vzdalenosti |ze preko-
nat rychle. Toto ukazuje na vétrna vozidla, ktera uzivala tech-
nologie podobné té dnesni. (Buh zna pravdu.) Navic Koran
vypravuje, Ze:

A vyrabéli pro néj vse, co si pral: chramy, sochy, pohary

velké jako nadrze a kotle pevné zapusténé. Bud’te rodu

Davidovu vdécni! Jak malo je vSak vdécnych mezi slu-

zebniky Mymi! (Koran, 34:13)




Jinymi slovy Prorok Salamoun (pokoj s nim) pfimél své
délniky vyuzivat velice pokrocilé konstrukce a stavitelské
technologie.

Jiny vers stanovuje, Ze:

. a také démony vsechny, stavitele i potapéce. (Koran,

38:36-37)

Fakt, Ze Prorok Salamoun (pokoj s nim) mohl kontrolovat

démony potapéce znaci objeveni a vyuzivani podmofrskych
zdroju. Proces a prace dobyvani podmorské ropy a cennych
kovu vyzaduje velice pokrocilou technologii. Tyto verse zdu-
raznuji, ze takova technologie existovala a byla uzivana.

Jiny vers popisuje “pramen médi tekuté” (Koran, 34:12).
Vyuziti tekuté médi znaci existenci pokrocilé technologie uzi-
vajici elektfinu v dobé Proroka Salamouna (pokoj s nim). Jak

vime, méd' je jednim z nejlepsich vodic¢u kovu a tepla, procez
tvori zaklad elektrické industrie. Pojem “dali jsme pro néj vy-
trysknout prameni médi tekuté” ve vsi pravdépodobnosti uka-
zuje na velky objem elektfiny vyrobené a vyuzité v mnoha
technologickych oblastech. (Buh zna pravdu.)

Nékolik versu odhaluje, Ze Prorok David (pokoj s nim)
znal praci se Zelezem a vyrobu brnéni:

A zmékcili jsme pro néj zelezotkouce: ,Vyrabéj dokonala

brnéni a rozméruj dobre fetizkové pancire!“ - a konejte

zbozné skutky, nebot Ja jasné vidim, co ¢inite.” (Koran,

34:10-11)

Koran také uvadi ze Zu’l-Qarnajn (pokoj s nim) vybudoval
bariéru mezi dvéma pohofimi, ktera nemohla byt prekrocena
ani prokopana tehdejsimi spole¢nostmi. Podle dulezitého
verse pouzil Zelezné ingoty a tekutou méd=




[Zu’l-Qarnajn pravil:] Pfineste mi kusy zeleza!“ A kdyz je

narovnal mezi dvé uboci, rozkazal: “Foukejte!” Kdyz z

toho vznikl ohen, dodal: “Pfineste mi k vyliti do ného

mosaz roztavenou!” (Koran, 18:96)

Tato informace naznacuje, ze Zu’l-Qarnajn uzil konkrétni
vyztuZzenou technologii. Zelezo, jeden z nejsiln&j$ich materialQ
uzivanych ve stavebnictvi, je zasadni pro posileni takovych ar-
chitektonickych praci jako budovy, mosty a prehrady. V tomto
versi to vypada, ze polozil zelezo v jedné fadé a vytvofril silnou
vyztuzenou strukturu nalitim malty. (Buh zna pravdu.)

Napisy starobylych stfedoamerickych civilizaci odkazuji
na vysokého vousatého muze prichazejiciho v bilém odévu.
Také vypravuji, Zze v kratké dobé se rozsifila vira v jedno boz-
stvo a odehral se nahly skok kupredu v uméni a védé.

v v

Mnozi proroci jako Jakob, Josef, Mojzi$ a Aron (pokoj s

nimi) byli poslani do starého Egypta. Tito poslové a lidé, ktefi
v né véfili mohli mit podstatny vliv na rychly umélecky a vé-
decky pokrok ucinény v Egypté v rtiznych dobach.

Muslimsti védci sledujici Koran a Sunnu naseho Proroka
(pokoj a Bozi pozehnani s nim) ucinili dalezité objevy v astro-
nomii, matematice, geometrii, mediciné a jinych védach. Toto
prineslo velké zmény a umoznilo vyznamny pokrok ve védé a
socialnim zivoté. Néktefi z téchto muslimskych védcu a jejich
prace jsou nasledujici:

Abd al-Latif al-Baghdadi je znam pro svou praci v ana-
tomii. Opravil predchozi chyby ohledné mnoha lidskych kosti
jako dolni celist a prsni kost. Jeho Al-Ifada wa al-I'tibar byla
vydana v roce 1788 a prelozena do latiny, némciny a fran-
couzstiny. Studoval pét smyslovych organt ve své Makalatun
fial-Havas.




Ibn Sina (Avicenna) popsal |Iécby mnoha chorob. Jeho
nejznaméjsi prace, Kitab al-Qanun fi at-Tibb, byla napsana v
arabstiné a prelozena do latiny ve 12. stoleti. Bylo podle ni vy-
ucovano a byla povazovana za nejlepsi u€ebnici na evropskych
univerzitach az do 17.stoleti. Mnohé z jeji Iékarské informace
se dodnes aplikuje.

Zakaria al-Qazvini rozdrtil cetné chybné predstavy o
mozku a srdci, které se od doby Aristotela povazovaly za
presné. informace, kterou poskytl o téchto dvou organech se
velice podoba dneSnim znalostem.

Zakaria al-Qazvini, Hamd Allah Mustawfi Qazvini
(1281-1350), a Ibn al-Nafis vsichni studovali anatomii a vy-
tvorili zaklad moderni lékarské védy.

Ali ibn Isa napsal tfisvazkovou praci o o¢nich chorobach,
Tadhkirat al-Kahhalin. Prvni svazek je cely vénovan ocni ana-
tomii a obsahuje mnoho cennych informaci. Pozdéji byl prelo-
zen do latiny a némciny.

Al-Bajruni demonstroval, 600 let pred Galileem, ze Zemé

se otaci a vypocital jeji primér 700 let pfed Newtonem.

Ali Qusdzi studoval faze Mésice a napsal o tomto tématu
knihu. Jeho studie se stala voditkem pro pfisti generace.

Thabit ibn Qurra objevil diferencidlni vypocet staleti
pred Newtonem.

Pfesnost astronomickych pozorovani al-Battaniho udi-

vovala nastupujici védce. Pozoroval 533 hvézd a spravné vy-
pocetl nejvétsi vzdalenost Slunce od Zemé. jeho studie a
vypocty v trigonometrii z ného ucinili pionyra matematiky.
Abu’l-Wafa byl odpovédny za vneseni pojmu sekant a
kosekant do trigonometrie.
Al-Chwarizmi napsal prvni knihu o algebfre.




Ve své knize Tuhfat al-Ada, al-Maghribi ukazal metody
vypoctu oblasti povrchu geometrickych obrazcd véetné troji-
helnikd, ¢tyfahelnika a kruha.

Ibn al-Hajtham je zakladatel optiky. Bacon a Kepler vyu-
Zili jeho praci a Galileo uzil jeho prace pfti objeveni teleskopu.

Al-Kindi predlozil relativitu a teorii relativity 1100 let
pred Einsteinem.

Aksamsaddin byl prvni, kdo vyjadril existenci mikrobu,
100 let pred italskym Iékarem Fracastorem, ktery by byl prv-
nim, kdo predstavil mikroby.

Se svou knihou Kamil as-Sina’a at-Tibbijja, byl Ali ibn
Abbas al-Madzusi pionyrem lékarské védy a jeho kniha byla
povazovana za zasadni odkaz pfi Iécbé mnoha chorob.

Ibn al-Dzazzar popsal priciny a l1écbu lepry.

Muslimsti védci, z nichz pouze drobny zlomek je uveden
vySe, ucinili hlavni objevy, které vytvofili zakladnu moderni
védy nasledovanim Koranu a cesty naSeho Proroka (pokoj a
Bozi pozehnani s nim).

Jak jsem vidéli mnozi rani lidé dosahli pokroku v umeéni,

mediciné, technologii a védé diky poslim k nim vyslanym.
Poslouchanim prorokd a ucenim se z navrhi a povzbuzeni
téchto jednotlivct ziskali védomosti a predali je dalSim gene-
racim. Navic spolecnosti, které se kdysi odvratily od pravého
nabozenstvi a vyvinuly povércivé viry se obratily zpét k vire v
Jediného Boha diky usili téchto posl.

Kdyz je na zjisSténi ohledné minulosti nahlizeno bez pred-

sudku, lidské historii Ize rozumét jasné a zretelné.

Jak bylo jiz stanoveno, zaostalé a pokrocilé civilizace exi-
stovaly vedle sebe ve vSech obdobich historie pravé tak, jako
je tomu dnes. V dneSni dobé mame vesmirnou technologii,




zatimco lidé v jinych ¢astech planety ziji v primitivnich pod-
minkach, tak jako v minulosti mél stary Egypt velkolepou civi-
lizaci a na druhou stranu v jinych c¢astech svéta existovaly
spolecnosti zaostalé. M3ajové vybudovali vysoce rozvinuta
mésta a z jejich stop lze vidét, Ze méli pokrocilou technologii,
vypocitali obéh planety VenusSe a objevili mésice Jupitera.
Soucasné lidé v mnoha oblastech Evropy vérili, Zze Zemé je
stfedem Slunecni soustavy. Zatimco byli Egyptané Uspésni v
provadéni mozkové chirurgie, v jinych regionech se lidé do-
mnivali, Ze nemoci pusobi zli duchové. Se svym pravnim
systémem, literaturou, chapanim uméni a astronomickymi
znalostmi Sumerané vybudovali v Mezopotamii hluboce zako-
renénou civilizaci zatimco jiny kout svéta skryval lidi dosud
negramotné. Proto, takovym zpusobem jako dnes nejsou
vsechny spole¢nosti pokrocilé, tak ani v minulosti nebyla
doba, kdy by byly vSechny spolecnosti zaostalé.

Dosud jsem zkoumali dikazy patfici do riznych obdobi
historie a revidovali pfiklady kultur desitky nebo stovky tisic
let starych. Pri pohledu na méné davnou historii se znovu set-
kame s dukazem, Ze lidské bytosti byly vzdy lidské: Zde se
nezabyvame “primitivnimi” lidmi, ktefri se nedavno oddélili od

opu, ale civilizovanymi lidskymi bytostmi, které pouze zdédily

jen dalsi civilizaci, kterd pretrvavala tisice let pred nimi.

Jak technologie ve 20.stoleti pokrocila, archeologicky vy-
zkum se enormné urychlil a zac¢al odhalovat dalsi a dalsi da-
kazy tykajici se pravdivé historie lidstva. Tak vyplynulo, ze
zivot v Egypté, Stfedni Americe, Mezopotamii a jinych regio-
nech byl pfed lety paralelni v mnoha zpusobem se Zivotem,
jaky vedeme dnes.




Megalit je jméno pro monumenty z velkého kusu kamene.
Mnohé starobylé megality prezily do soucasnosti. Jednim z
nejprekvapivéjSich aspektt téchto monumentu je, jak obrov-
ské kvadry z kamene, nékteré vazici vice nez tunu, byly uzi-
vany ve vybudovani struktury, zpusob, jakym byly
dopravovany a technologie, jaka pfi tom byla uzita. Jak lidé té
doby budovali struktury umisténim jednoho obrovského ka-
mene navrch druhého? Kamen na tyto monumenty byl obvykle
dopravovan z velké vzdalenosti, a stavby z nich jsou dnes po-
vazovany za div konstrukce a inZzenyrstvi. Lidé, ktefi je zbudo-
vali museli vlastnit néjakou pokrocilou technologii.

Pfedevsim je ovSemze zasadni planovani pro vytvoreni
takovych monumentd, a tyto plany musi byt sdéleny pfesné a
zcela kazdému, kdo se projektu ucastni. Technické nakresy
toho, kde bude monument vztycCen je nutno prichystat. Navic
vypocty na téchto nacrtech musi byt prosty chyby, jelikoz se-
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bemensi nepfesnost znemozni postaveni monumentu. Dale i
zUcastnénd organizace musi byt bezchybnda, ma-li se stavba
odehrat. Faktory jako koordinace pracovnikl a zajisténi jejich
potfeb (jidlo, odpocinek atd.) jsou zasadni pro pokracovani
stavby pozadovanym zpusobem.

Je jasné, Ze lidé ucastnici se budovani téchto monumentu
vlastnili nahromadéné védomosti a technologii daleko nadra-
zenéjsi, nez se obecné predpoklada. Jak uvedeno dfive v této
knize, civilizace se ne vzdy pohybuje kupfedu; nékdy také
ustupuji. A véru, po vétSinu casu jsou pokrocilé a zaostalé ci-
vilizace schopny existovat zaroven v ruznych ¢astech svéta.

Je nadmiru pravdépodobné, Ze lidé, ktefi vybudovali zmi-
néné megality, méli pokrocCilou civilizaci, jak ukazuji archeo-
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Stavebni technika a tech-
nologie pouzité pfi stavbé
pyramid jsou stale tajem-
stvim. Tato ohromna dila,
jejichz stavbu by bylo
tézké zopakovat dokonce
i pfi pouziti dnesni tech-
nologie, byla dokoncena
vysoce kompetentnimi
lidmi, ktefi zili pfed vice
nez 2500 lety.




logické a historické zbytky. Stavby, které vyprodukovali, uka-
zuji, Ze méli dalekosahlé znalosti matematiky a geometrie; ze
znali technologii budovani monumentd pocitanim pevnych

bodu v kopcovitych oblastech; Ze uzivali vybaveni (jako je

kompas) k urceni zemépisné polohy a Ze kdyz to bylo nutné,
dovedli prepravit materidly nezbytné pro vystavbu ze vzdale-
nosti mnoha kilometrd. Toto evidentné nezvladli pouze pou-
Zitim primitivnich nastroja a lidské sily. Vskutku, ¢etné pokusy
badatelt a archeologu ukazaly, ze by bylo nemozné tyto mo-
numenty vybudovat za podminek navrzenych evolucni teorii.
Badatelé, ktefi se pokusili postavit podobné monumenty na-
podobenim podminek imaginarni “doby kamenné” jak je
predpokladaji evolucionisté, zalostné selhali. Tito badatelé
nejenze shledali extrémné obtiznym podobnou strukturu po-
stavit, ale zakusili hrozné potiZe pfi pfepravé téchto kamenu z
mista na misto. Toto znovu ukazuje, ze lidé té éry nevedli za-
ostalé zivoty, jak si evolucionisté preji, abychom véfrili. Tésili
se a rozuméli architekture, provadéli odborné vyuziti stavebni
technologie a zabyvali se astronomickym zkoumanim.

Je dokonale pochopitelné, ze pouze kamenné bloky, ka-
menné stavby a rozmanité kamenné nastroje zustaly z civili-
zaci tisice let starych. AvSak neni logické divat se na hrst
kamennych struktur a artefaktt a uzavfit, ze lidé toho ¢asu
méli nerozvinutou civilizaci naprosto postradajici technologii
a byli schopni pouzivat jen kdmen. Takova tvrzeni zaloZzena na
rozmanitych dogmatech nemaji védecky vyznam. Ale pokud
prozkoumame tato zjiSténi bez negativnich vlivi prfedpoja-
tosti, pak lze dojit k vysvétlenim, kterd se vice pfiblizuji
pravdé. Dokonce i kdyby spolecnost pred stovkami tisic let
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zila v pusobivych dfevénych domech, stavila krasné vily's
sklenénymi okny a pouzivala nejatraktivnéjSi ozdobné m

aly, je zfejmé, ze velmi malo dikaz(i o tom by mo” prezit
rozkladné Gcinky staleti vétru, deSté, zemétreseni a zaplav. Za
prirozenych podminek to trva pouze zhruba 100 nebo 200 let
nez klady, sklo, méd, bronz a jiné kovy zvolna zajdou. Jin
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slovy, za dvé stoleti se zdi vaSeho domu ztrati a velmi malo"
zbyde z vnitfniho zafizeni. Dokonce jesté méné zbyde, bude=-
li vystaven zemétresenim, zaplavam,

nebo boufim. VSe, co zustane, budou

kamenné bloky, kterym trva mno-

hem déle, nez se rozpadnou.

!. h Dokonce i pak budou kamenné
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materialy odfené do mensich tlomkul. Proto je nemozné na
zakladé kusu kamene délat vyklady o kazdodennim zivoté
spolec¢nosti. Jejich socidlni vztahy, presvédceni, vkus a umé-
lecké vnimani nelze vydedukovat zadnym urcitym prostied-
kem.

Jenze evolucionisté se stale snazi o nemozné, zdobice
rozli¢né objevy fikénimi vysvétlenimi a vynalézajice rozmanité

scénare. Produkce fantazii pfekrucovanim fakti je cosi, co je

ve skutecnosti kritizovano evolucionisty samotnymi! Tomuto
pristupu dokonce dali nazev “Jen takové pribéhy.”

Tento termin se objevuje v kritice slavného evolucniho
paleontologa Stephena Jaye Goulda, ktery si termin vypujcil ze
stejnojmenné knihy z roku 1902 od britského spisovatele a
basnika Rudyarda Kiplinga (1865-1936). V této détské po-
hadkové knizce Kipling vypravuje mnozstvi smyslenych pri-
béhl o tom, jak mohly Zivé véci ziskat své rozmanité organy a
charakteristiky. O slonim chobotu, napfiklad, napsal toto:

Ve vzdalené dobé slon, 6 nejdrazsi, nemél chobot. Mél jenom

cernavy, bambulaty nos . . . Ale byl jeden slon—novy slon,

sliné—jenz byl pln neukojitelné zvédavosti . . . Tak vysel . . .az
slapl na néco, co povazoval za drfevénou kladu na samém brehu
veliké Sedozelené mazlavé reky Limpopo, obklopené horecko-
vymi stromy. Ale ve skutec¢nosti to byl krokodyl . . . Sliné pak
sklonilo hlavu bliz ke krokodyli pdchnouci zubaté tlamé a kro-
kodyl ho chytil za jeho maly nos . . . Potom si sltiné sedlo na své
malé kycle a tahlo a tdhlo a tahlo a jeho nos se pocal natahovat.
A krokodyl uvazl ve vodé, ménice ji na krémovou machdnim
svého ocasu a tahl a tahl a tahl. 38

Gould a jisti dalSi evoluc¢ni védci kritizovali literaturu za
zaplfiovani se rozliénymi scénari bez podpurného dikazu na




svou obranu. Totéz se vztahuje na ty, kdo se pokouseji vy-
svétlit vyvoj spolecnosti v pojmech evolucni teorie. Tak jako
Kiplingovy pohadky, jen takové pribéhy evolucnich sociologu
spocivaji Cisté na predstavivosti. Véru, zvazme historii lidstva
zaloZzenou na spolecnostech, jejichz Gdajni predkové byli
pouze schopni vrcet a pouzivat hrubé kamenné nastroje, zili v
jeskynnich a prezivali diky lovu a sbéru, a ktefi, jak se na-
sledné rozvinuli, se pocali vénovat zemédélstvi a pozdéji za-
cali vyuzivat kovy, a zacala zakladat socialni vztahy jak jejich
dusevni moc vzrustala. Tato “historie” se nijak nelisi od pfi-
béhu, jak slon dostal svij chobot.

Gould popisuje tento nevédecky
pristup:

LALL piARD EiPLING

Kniha Rudyarda Kiplinga,
Jen takové pribéhy

L

v
R R G e

W

- P




Védci védi, ze tyto povidacky jsou jen pfib&hy; nanestésti jsou
prezentovany v profesionalni literatufe, kde jsou brany pfilis
vazné a doslova. Pak se stdvaji “fakty” a vstupuji do popularni li-
teratury. .. 39

Navic Gould také stanovuje, ze tyto povidky nic nedoka-
zuji v terminech evolucni teorie:

Tyto povidky, v tradici evoluc¢ni prirodni historie “jen-takové-

pfibéhy”, nic nedokazuji. Ale vaha takovych a mnoha dalsich

pfipadd, oSoupala mou viru v postup po etapach uz davno.

Vynalézavéjsi mysli ho mohou jesté usetfit, ale koncepty za-

chranované pouze povrchni spekulaci mne pfilis neoslovuji. 40

Newgrange

Tento monumentalni hrob pobliz Dublinu byl postaven
dle shody kolem roku 3200 pr.n.l. Newgrange byl jiz stary v
dobé, kdy egyptska civilizace vznikla, a pred zrozenim baby-
lonské a krétské civilizace. Stonehenge, jedna z nejslavnéjsich
kamennych struktur na svété, nebyla dosud postavena.
Badatelé ukazali, ze Newgrange nebyl jen hrobkou, ale Ze jeho
stavitelé méli rozsahlé znalosti astronomie—a vlastnili inze-
nyrské techniky a stavitelské znalosti hodné vyzdvizeni.

Velmi mnoho archeologl popisuje Newgrange jako tech-
nicky zazrak. Napfriklad kupole zavrsujici stavbu je inzenyrsky
div sama o sobé. Jednotlivé kameny, dole tézké a v horni c¢asti
lehké, byly na sebe umistény tak odborné, Ze kazdy lehce vy-
¢niva z toho, ktery je vespod. Z toho se zveda Sestituhelnikovy 6
metrd vysoky komin nad stfedni €asti stavby. Na vrcholu ko-
minu je kamenné viko, které Ize podle prani otevrit nebo zavrit.

Evidentné byla tato obrovita struktura postavena lidmi s
vynikajicim porozuménim inZenyrstvi, schopnych presné po-
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*'-,__i citat, spravné planovat, transportovat tézké naklady kamene,
3_‘_" a dobfe vyuzivat svého stavebniho know-how. Evolucionisté
{ nemohou vrhnout zadné svétlo na to, jak byla tato stavba
- ;.} vztyCena, jelikoz, podle jejich neredalného hlediska, lidé té

g,
ARSI

'l(fl doby pracovali za primitivnich a zaostalych podminek. Jenze :'!L‘i
' je nemozné, aby byl takovy ohromny monument vybudovan i.. J'
‘:f.é* kymkoli, kdo postrada sofistikované védomosti o inzenyrstvi a %—1

q_;"' konstrukci. 45

> Samotné astronomické rysy budovy jsou udivujici. Tento T

) ;-j obfi monument byl postaven takovym zplUsobem, Ze pfi zim- '%i
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HISTORICKA LEZ:

nim slunovratu dava vzejit pusobivé hre svétla. Kratce po roz-
bresku nejkratSiho dne v roce (21.prosince), Sip slunecniho
svétla prozari pohrebni komoru Newgrange. V této chvili se
odehraje dokonala hra svétla. Paprsky vychazejiciho slunce
prochazeji skrze uzké otevieni na dné stfesni krabice nad
vchodem a zafi doli priuchodem do vnitini komory. Vsechny
kamenné bloky jsou umistény v takovych uhlech, Zze dovoluji
svétlu, aby jich dosahlo a bylo jimi odrazeno - zasadni faktor,
ktery celou svételnou Sou umoznuje.

Proto vidite, Zze budovatelé této ohromné stavby nejenze
méli znalosti o inZenyrstvi ale méli i znalost astronomie, ktera
jim umoznila vypocitat délku dne a pohyby slunce.

Newgrange je pouze jednou z mnoha struktur z davnych

dob, které prezily v Britanii. Z pohledu na tuto stavbu muzete

uzavrit, ze to bylo vytvoreno lidmi z hluboce nahromadénym
védénim, uzivajicich pokrocilé techniky a metody. Jaké vysvét-
leni Ize ucinit ohledné druhu Zivotu
jaké tito lidé vedli? Ti lidé, ktefi posta-
vili takovou budovu mohli dobre zit v
pohodlném, civilizovaném okoli. Pokud
méli védomosti o astronomii a dosta-
tecnou odbornost, aby vylozili tato po-
zorovani spravné, jejich kazdodenni
zivoty musely byt podobné civilizo-

vané, primo umérné akumulaci jejich
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znalosti. Tento kamenny monument muze byt jedinou pre-
zivsi budovou od spolecnosti, jez bydlela v pohodinych do-
mech, méla dobre udrzované zahrady, dostavalo se ji 1éCby v
dobrych nemocnicich, ucastnila se obchodni ¢innosti, vazila si
umeéni a literatury a tésila se z rozsahlého, vyznamného kul-
turniho dédictvi. Toto vSe jsou realistické vyklady o lidech,
ktefi zbudovali tento kamenny monument, zalozené na arche-
ologickych zjisténich a historickych faktech. Jenze evolucio-
nisté zvykli na mysleni v materialnich hranicich uprednostnuji
vypravovat pribéhy, jez jsou produkty specifickych dogmat,

radéji nez délat racionalni, pravdiva vysvétleni.

Vstupni kamen
stfeSni  krabice v
Newgrange. Dosud se
nevi, jak byly bloky f*
prepravovany ani jaké

¥
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techniky byly pouzito
béhem stavby.

Lo
[ ke e

.l'"_'_*i-'-"..
.I- e '!:'ﬂ.'h;.-.'b 3 : &, :
-"."F-‘Trhiaf . R Fay gt
&

g R gl LiF Bl P ke ‘.'-:l._l.'.q,



g i g e P TR T

- ;

f

T T R T da -

DOBA KAMENNA

Stonehenge

Stonehenge, monument stojici v Anglii, sestava z néja-
kych 30 velkych kamennych blokl naaranZzovanych do kruhu.
Jednotlivé z téchto bloki jsou v priméru 4.5 metru vysoké a
vazi 25 tun. Monument pouta pozornost mnoha badatelt a
mnoho teorii bylo navrZzeno ohledné toho jak a proc to bylo
vztyCeno. Na ¢em zde zdlezi, neni, kterd (pokud néjaka) z te-
orii je spravnd, nybrz, ze tento monument znovu vyvraci teorii
“evoluce” historie lidstva.

Vyzkum odhaluje, Ze Stonehenge byla zbudovana ve
tfech hlavnich etapach, pocinaje zhruba rokem 2800 pf¥.n.I.
Jinymi slovy historie jejiho
zbudovani saha asi 5000
let zpét. Pocatecni stadium
budovani zahrnovalo vy-
kopani prikopu, naspu a
néjakych kruhovych jam ve
vapenci. V druhé etapé
bylo 80 kament modré
skalice polozeno ve dvou
prstencich kolem stredu
mista a vné toho byl vzty-
cen patni kamen. Pozdéji
byl zformovan vnéjsi kruh
z obfich piskovcovych ka-
menu, s prubéznou linii
prekladu.
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Jednim z povSimnutelnych aspektl monumentu je modra
skalice zde pouzita, jelikoz nikde pobliz nejsou zdroje tako-
vych kamennu. Tyto kameny byly na misto dovezeny z hor
Preseli—asi 380 kilometrt daleko. Kdyby, jak tvrdi evolu¢ni
historikové, lidé té doby Zili v primitivnich podminkach, s je-
dinymi nastroji k dispozici v podobé dfevénych pak, voru z
klad a kamennych seker, tak jak potom transportovali tyto ka-
meny celou tu cestu do regionu, kde nyni stoji? Na tuto otazku
nemohou odpovédét scénare, které jsou pouze vyplodem do-
hadd.

W Wk e .
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Stonehenge mohlo byt vztyceno jako stavebni bloky dfevéné
konstrukce. Dfevéna budova na tomto vztycena by nebyla ohro-
Zovana vétry a boufemi. Pfichazi v tvahu, Ze pouze zaklady bu-
dovy prezily. Metody a motivy za stavbou Stonehenge jsou
dosud zalezitosti diskuse, ale jednim vyznamnym rysem odha-
lenym védci je vztah s astronomii. Lidé, ktefi vybudovali tuto
stavbu vlastnili pokrocilé védomosti o nebi, tak jako o inzenyr-
stvi.




Jedna skupina badatelt se pokousela prepravit modré
skalice tak daleko jak je Stonehenge reconstrukci vybaveni
udajné v té dobé uzivaného. Za timto ucelem pouzili drevéné
paky, zbudovali vor schopny nést kameny patficné velikosti
svazanim tfi vora dohromady, posunovali vor po proudu dre-
vénymi holemi a nakonec se pokusili pohnout s kameny do
kopce pouzitim hrubé zrobenych kol. Ale jejich snahy byly
marné. Toto bylo pouze jeden z experimentu provadénych za
ucelem stanovit jak mohly byt modré skalice prepravovany tak
daleko jak dnes lezi Stonehenge. Mnoho dalSich bylo prove-
deno, a vySetfovatelé se pokusili pochopit jaké metody do-
pravy lidé v té dobé mohli pouzivat. Jenze zadny z téchto
pokusu se nikdy nepfiblizil Gspéchu, ponévadz byly prova-
dény s nepochopenim, Ze lidé, ktefi zbudovali Stonehenge
méli zaostalou kulturu a pouzivali jen hrubé nastroje vyrobené
z kamene a dreva.

Dal3im bodem, ktery je nutno zduraznit je, Ze zminiované

pokusy benefitovaly ze soucCasné technologie. Pouzivali se
rizné modely vyrobené v namornich lodénicich, vyuzili lana
vyrobena v tovarnach sSpickovou technologii a provedli po-
drobné plany a vypocty. Jenomze ani tak nedosahli pozitivniho
vysledku. Avsak lidé Zijici pred 5000 lety prepravili tyto ka-
meny, vazici mnoho tun, a usporadali je do kruhu vypocitanim
jejich presné geografické polohy. Je jasné, Zze toho vSeho ne-




dosahli pouze s kamennymi nastroji, vory vyrobennymi z
kment a klad ze dfeva. Stonehenge a mnohé dalsi megality
byly postaveny uzitim technologie, kterou dnes nejsme
schopni dokonce ani uhodnout.

Podivuhodné zbytky mésta Tiahuanaco

V asi 4000 metrech nad morem v Andskych horach mezi
Bolivii a Peru, je mésto Tiahuanaco plné zficenin, které udivuji
navstévniky. Region je povazovan za jeden z archeologickych
diva Jizni Ameriky, a vskutku, celého svéta.

Jeden z nejvice podivuhodnych zbytkt v Tiahuanaco je
kalendar ukazujici equinoxy, sezény a postaveni Mésice v
kazdé hodiné a jeho pohyby. Tento kalendar je jednim z di-

kazu, ze taméjsi lidé
méli vysoce pokrocilou
technologii. Mezi dal-
Simi podivuhodnymi
zbytky v Tiahuanaco
jsou monumenty vyro-
bené z obrovskych ka-
mennych blokd, z nichz

nékteré vazi az 100 tun.
Autor Reader’s Digest na-

psal, “.. nejlepSi inZenyfFi

Neni mozné, aby kameny va-
zici kazdy mnoho tun pouzité
zde v jihoamerickém mésté
Tiahuanaco, byly transporto-
vany bez ocelovych lan, navi-
jaku a dalSiho stavebniho
vybaveni.




dneska se stale tazi, zda by mohli sekat a presunovat obrovské

kusy skdly, jako ty, co byly pouZity k vybudovani mésta. Obri

bloky vypadaji jako by k jejich lamani bylo pouzito razidlo...” 41

Napriklad méstské zdi byly postaveny umisténim bloku o
vaze 60 tun na jiné bloky vazici kolem 100 tun. Kamenicka
prace pouzita k vybudovani téchto zdi vyzadovala enormni
odbornost. Obrovské ctvercové bloky byly spojeny dohromady
presnymi zlabky. Diry 2.5 metru dlouhé byly otevieny v blo-
cich vazicich 10 tun. V nékterych c¢astech ruin jsou kamenné
vodni kanaly 1.8 metru dlouhé a pul metru Siroké. Tyto jsou
tak pravidelné, ze dnes je jim ztézi rovno. Je nemozné, aby
tito lidé vytvofrili tyto prace pri nedostatku technologickych
prostfedkt, zpusobem, jak tvrdi evolucionisté. Je tomu tak
proto, ze za udajnych primitivnich podminek by trvalo déle
nez je lidsky zivot vytvofit pouze jednu z téchto struktur. To
by na oplatku znamenalo, ze by trvalo dvé stoleti vybudovat
Tiahuanaco, coz samo o sobé ukazuje, Ze evolucni teze je fa-
leSna.

Jednim z nejpozoruhodnéjSich monumentt v Tiahuanacu
je takzvana Brana slunce. Je vyrobena z jediného bloku, ktery
je vysoky 3 metry a 5 metru Siroky a jeji vaha se odhaduje na
vic nez 10 tun. Brana byla ozdobena rozmanitymi fezbami.
Nelze podat zadné vysvétleni k tomu, jaké metody byly pou-
zity ke kontrukci brany. Jaky druh technologie byl zaméstnan
pri stavbé takové pusobivé struktury? Jak byly bloky vazici 10
tu vytézeny a jakymi postredky byly pfevezeny z kameno-
lomu? Je jasné, Ze vSech téchto véci bylo dosazeno uzitim vice

nez prostych nastroju a vybaveni, toho druhu jaky predpokla-

daji evolucionisté.
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Pokud vezmete v Uvahu zemépisné podminky oblasti, kde
Tiahuanaco stoji, cely vykon predpoklada jesté podivuhod-
néjsi proporce. Mésto je mnoho kilometrd vzdaleno od béz-
nych mist osidleni a stoji na vyvySené planiné asi 4000 metru
vysoko, kde atmosféricky tlak dosahuje jen asi poloviny ve
srovnani s Urovni more. Velice omezena hladina kysliku zde
¢ini Ukol vyzadujici lidskou praci dokonce jesté obtiznéjsim.

Z toho vseho plyne, Ze, jako v mnoha jiny

éta, zde v minulosti existovaly pokrocilé c
aci tezi, ze spolecnosti se rozvijej irem Kk
e
r p
- -,
o,
Slunce podle o vazici
olem 10 tun, nemohla byt posta-
vena spol‘e(:nosti zbavenou tech-
nologickych prostfedku, ja
evolucionisté. Takové
vyvraceji evolucni tvrzeni, ze i

ska historie se vyviji od primitivni
k pokrokové. ;
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ODBORNI KAMENICI 0
GOBEKLI TEPE PRED 11000 LETY

Kamenické prace na fotografii dole nalevo a jejich podrobné
tvary projevuji umélecky vkus lidi, kteti je vytvofili pied 11000
lety. Dtlezitéjsi vSak je, ze umélci museli pouZzivat kovové nds-
troje, aby vytesali tyto kameny, nikoli tlu¢enim nebo tfenim ka-
menu o sebe. Takové jemné prace jsou mozné pouze pomoci
takovych nastrojti jako kovové soustruhy, pilniky a pily pouzivané
v kamenictvi dnes.

Fotka dole napravo ukazuje soucasného kamenika pii praci,
uzivajice podobné techniky. Umélci zijici pfed 11000 lety mohli
vyrpodukovat své prace pouze uzitim podobnych metod.
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OBROVSKE STAVEBNT BLOKY

Starobyle mésto Inkii Sacsahuaman nedaleko Cuzca v Peru
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zahrnuje zed zbudovanou z obrovskych kamennych blokt
vazicich tuny zasazenych dohromady tak tésné, Ze je nemozZné
mezi n¢ vsunout kousek papiru. Navic nikde nebyl uzit zadny ce-
ment ani malta. Bloky byly umistény dohromady s velkou odbor-
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nosti a presnosti. Jak byly tyto enormni bloky vytvarovany, aby do

sebe zapadaly tak dokonale nebylo uzitim dnesni technologie
dosud odhaleno.

Co je jesteé vice udivujici, je jeden kamenny blok uZity pfi této

stavbé dokonce vétsi nez vSechny ostatni. Tento blok je velky jako

pétipatrovy dim a vazi kolem 20 tun! Jak

budovatelé¢ Sacsahuamdnu zvladli jeho

prepravu je zahadou. Dokonce i se

soucasnymi stroji je nemozné uzvednout
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¥ -:. ; - | tak obrovskou vahu. Ani ten nejvetsi zve-
: dak na svété by tézko zvedl takovy nak-
lad. Inkové té doby pravdépodobné
pouzivali takovou technologii, kterou si
neumime ani predstavit.
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Stavby produkované uiitl’m kamenu vazicich desitky tisic kilo-
gramut dodnes lidi udivuji. Pohybovani takovymi enormnimi kameny
Ize dosahnout jen pomoci uziti pokrocilého stavebniho vybaveni jako
jsou zvedaky a ocelova lana. Je nemozné ziskat tyto kameny z lomd, o
nic méné je prepravovat, usadit je na misté nebo je opracovat pouzi-
tim takového vybaveni jako drfevo, kmeny, provazy a snadno se lama-
jici médéné nastroje, toho typu jaké byly podle evolucionistd
pouzivany. Maly obrazek uprostfed ukazuje jak muze byt hlavni dil
masivni Ramzesovy sochy prepravovan pouze pouzitim navijakl s
ocelovymi lany.
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Rady sloupti v Luxoru byly
vztyceny na prikaz
Amenhotepa lll. A byly ozdo-
beny za Tutanchamona
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Gigantické kamenné bloky byly také pouzity pfi stavbé této impo-
zantni budovy, nyni znamé jako JupiterGv chram. Kamenny blok oznaceny
na malé fotografii ¢ervené je jednim ze tfi velkych blok( pouZitych u za-
g chytné zdi. Kazdy z téchto tfi blokl je né&jakych 4.5 metru vysoky, 3.5
| : metru Siroky a 19 metrt dlouhy. Jejich primérna vaha je kolem 800 tun.
Ze takové ohromné bloky byly vytéZeny a prepraveny ze svych lom{ znadi,
;o ze muselo byt pouzito pokrocilé stavebni vybaveni.
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mohou byt pouzity, evidentné
byly potfebné nastroje ze zeleza
a oceli. Toto vyvraci evolucni tvr-
zeni, ze zelezo a podobné kovy
byly v daném obdobi neznamé.

"aL B, Nedokonceny obelisk v Zulovém lomu neda-
] : leko Asuanu. Tento obelisk dvakrat téz3i nez
ostatni, je 41.75 metrd vysoky a asi 1168 tun
tézky. Pokrocila technologie musela byt
pouzita pro vytézeni tohoto obfiho kamene
z lomu a jeho transportaci na misto.
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L KTERE EVOLUCIONISTE

NEDOVEDOU VYSVETLIT

Obelisky jsou jednim z podivuhodnych pozustatk(, které dodnes
pretrvaly po davnych civilizacich. Néjaka vysoce rozvinutd technologie
musela byt pouzita k vytézeni téchto vzpfimenych kamenl primérné
20 metru dlouhych a vazicich mnoho tun, z lomd, jejich pfepravu, ote-
sani jejich povrchu a jejich umisténi do vzpfimené polohy. Jeden z nej-
starSich znamych obeliskd byl vztyéen v egyptském Karnaku kolem
roku 1400 pr.n.l. Je 29.5 metru vysoky, 1.62 metru Siroky a vazi 325
tun. Technickd expertiza a vhodna infrastruktura jsou zadouci k pre-

2T el pravé takového ohromného, téZzkého bloku z lomu na své soucasné
: misto v jednom kuse. Nastroje z bronzu a médi se snadno lamou a ne-

Cast, o niz se domnivame, Ze byla na
vrcholu obelisku (jak ukazuje cerveny
krouzek) muze znadit, Ze tyto vztyéené
kameny byly uzivany jako bleskosvody.




OBJEVY V PUMA PUNKU
VYVRACEJT EVOLUCI

Velikost mega-
lith ve zficeninach
pyramidy v Puma
Punku udivuji na-
vStévniky. Jeden blok
stupnovité pyramidy,
jehoz zakladna méri
zhruba 60 metrd na
50 metrd, vazi néja-
kych 447 tun. Jiné

pouzité kameny vazi mezi 100 a 200 tunami. Je nelogické tvrdit, tak
jako tvrdi evolucionisté, ze tyto gigantické bloky byly prepravovany
na kmenech pomoci silnych provazu.

Evolu¢ni archeologie nedokaze vysvétlit znacky tam, kde jsou
velké megality v Puma Punku spojeny dohromady. Toto jsou stopy
kovovych upinadel. Dlouho se myslelo, Ze tyto skoby ve tvaru T byly
prefabrikovany v peci, pak umistény studené do vytesanych zafezl v
blocich. Pozdéjsi zkoumani pomoci skenovani elektronovym mikro-
skopem vsak odhalilo, ze byly do vrubd vylity rozpusténé.
Spektrograficka analyza ukazala, ze tato upinadla sestavaly ze slitiny
2.05% arzénu, 95.15% médi, 0.26% zeleza, 0.84% silikonu a 1.70%
niklu. Toto je vSechno dikazem, Ze davné spolecnosti pouzivaly po-
krocilé vybaveni v prubéhu konstrukéniho procesu. 42

Otisk kovového upinadla Otisk kovového upinadla na

¢asto potkavany v Puma kamennych strukturach v
Angkor Wat v Kambodzi




V jedné z nejvelkolepéjsich civilizaci ve smyslu uméni a
védy lidstvem zalozené, stafi Egyptané méli vice znalosti a
zkusSenost, nez by bylo mozné, oni ale byli “dédici” nhebo po-
kracovanim néjaké primitivni spolecnosti. Mezi Egyptany, pfi-
slusniky odchyleného, pohanského ndbozenstvi, existovali
hebrejsti pracovnici se znalostmi uméni, které mély pavod za
¢asu proroka Noema a Abrahama (pokoj s nimi). Tito dovedni
lidé vyuzivali védomosti, které se naucili ve dnech minulych
prorokd.

Dosazeni Egyptanu nebyla dosud zopakovana v mnoha
castech dnesSniho svéta. V rozmanitych castech Asie, Jizni
Ameriky a Afriky, v€etné samotného Egypta, se dosud vede
zivot pod Urovni minulé civilizace. Civilizace starého Egypta,
kterd zaznamenala veliké Uspéchy hlavné v mediciné, anato-
mii, méstském planovani, architekture, krdsném uméni a tex-
tiliich, je dnes studovana védci s velikym Gzasem a udivem.

Pivod staroegyptského lékafFstvi

Sofistikované Gspéchy lékaru ve starém Egypté jsou dosti
podivuhodné. Nalezy ziskané z vykopavek udivovaly archeo-




logy, ponévadz zadny historik neocekaval tak vysoce rozvinu-
tou technologii v civilizaci, ktera existovala 3000 let pf.n.l.

Rentgenova analyza mumii odhalila, Ze ve starém Egypté
byla provadéna mozkova chirurgie. 43 Ba co vic, tyto operace
byly provadény pouzitim vysoce profesionalnich technik. Kdyz
jsou prozkoumany lebky mumii, které prosly operaci, Ize
vidét, Zze chirurgické fezy byly vedeny velice Ghledné. Lebecni
kosti, které srostly dohromady dokazuji, Ze pacienti prezivali
dlouho po takovych operacich. 44

Jiny priklad se tyka rozli¢nych lékd. Milovymi kroky po-
kro¢ila medicina v 19.stoleti kvuli rychlému pokroku uciné-

nému v experimentalni védé, vcetné objevu antibiotik. Jenze
slovo “objev” neni Uplné presné, protoze mnohé z téchto
technik byli jiz znamy starym Egyptanim.45

Nékteré z nejdulezitéjSich dikazu toho, jak pokrocili byli

Egyptané na poli védy a anatomie, lezi v mumiich, které za
sebou zanechali. Pouzivali stovky rozmanitych technik pfri
procesu mumifikace, ktera umoznila, aby byla téla zivych véci
uchovana po tisice let.

Proces mumifikace je dost slozity. Nejprve byl mozek a

Techniky
egyptské mu-
mifikace de-
monstruji, Ze
méli pokrocilé
lékaFské zna-
losti.




nékteré vnitfni organy zesnulého odstranény zvlastnimi na-
stroji. V pristim stadiu procedura zahrnovala vysouseni téla
natronem po 40 dni. (Natron je mineralni stl, primarné smés
kyselého uhli¢itanu sodného s malym mnozstvim chloridu
sodného a siranu sodného.) Po redukci prebytecnych téles-
nych tekutin byla télni dutina vycpana Inem, piskem nebo pili-
nami. KiZze byla pomazana zvlastnimi bylinnymi pfipravky a
potom potazena tekutou pryskyfici k dalSimu zachovani.
Nakonec bylo télo zamotano Inénymi obvazy. 46

Mumifikace, provadéna bez poskozeni tvaru téla a vyta-
zenim vnitfnich organd zesnulého, ukazuje, ze ti, kdo ji pro-
vadéli méli dostateCnou znalost anatomie, tak Zze znali polohu
jednotlivych organa.

Vedle technik mumifikace Egyptané se pred 5000 lety té-
Sili ze Sirokého spektra dalSich lékaFskych dimyslnosti.

Napriklad:
-Knézi zabyvajici se v Egypté medicinou lécili mnoho chorob ve
svych chramech. Tak jako dnes se egyptsti Iékafi specializovali
na rtzna odvétvi mediciny. Kazdy doktor poskytoval sluzby ve
své vlastni specializaci.

-Na doktory v Egypté dohlizel stat. Pokud se pacient neuzdravil
anebo zemrel, stat vysetfril priciny proc¢ a urcil zda metoda pou-
zitd lékarem ladila s pravidly. Pokud bylo zjiSténo néjaké pre-
hlédnuti v pribéhu 1é¢by, doktor byl potrestan v ramci zakona.

-Kazdy chram mél dobfe vybavenou laborator, kde se pripravo-
valy a skladovaly Iéky.

-Prvni kroky ve farmakologii a pouziti obvazi a stahovadel saha
do dob starého Egypta. Smithdv papyrus (ktery se cely zabyva
medicinou) popisuje jak byly pfilnavé pruhy Inu—idedlniho ma-
terialu pro vyrobu bandazi—pouzivana k pokryti zranéni.

-Archeologické ndlezy odhalily detailni obrdzek lékarskych
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praktik v Egypté. Dodatecné byla objevena jména a tituly vice
nez 100 doktortd specializujicich se ve svych oblastech.

-V reliéfech na sténé chramu v Kom Ombo je vytesana krabice
chirurgickych nastroju. Tato krabice obsahuje kovové nlzky,
chirurgické noze, pily, sondy, Spachtle, hacky a svorky.

-Pouzivané techniky byly cetné a rozmanité. Zlomeniny a frak-
tury byly srovnany, byly pouzity dlahy a zranéni uzavrena stehy.
Zlomeniny zahojené po lécCeni s velikym Uspéchem byly nale-
zeny u mnoha mumii.

-Trebaze na mumiich nebyly nalezeny chirurgické jizvy, exis-
tuje 13 odkazl na seSivani ran ve Smithové papyru. To znadi, ze
Egyptané IécCili rany seSivanim pouzitim Inéné niti. Jehly byly
pravdépodobné vyrobeny z médi.

-Egyptsti doktofi rozliSovali mezi sterilnimi a infikovanymi ra-

nami. K cisténi infikovanych ran pouzivali smés tuku z ibexe,
borovicového oleje a rozdrzeného hrachu.

-Penicilin a antibiotika byla objevena relativné nedavno. Avsak

stafi Egyptané pouzivali prvni organické verze téchto a jinych

typu antibiotik a psali pfedpisy hodici se k typum chorob. 47

Vedle tohoto hlavniho pokroku v mediciné vykopavky
také odhalily, Ze Egyptané se velice zajimali o takové pred-
méty jako vystavba mést a architektura.

Pokrocila metalurgie ve starém Egypté

Obecné je metalurgie odvétvim védy a technologie zahr-
nujici zuSlechtovani surovin, tvarovani a uchovani kovu a je-
jich slitin. Prizkum staroegyptské civilizace ukazuje, Ze pred
3000 az 3500 lety se Egyptané stali odborniky na extrakci a
zpracovani rozmanitych mineralt a kovu, hlavné zlata, médi a
zeleza. Jejich vysoce rozvinutd metalurgie ukazuje, ze




Télo egyptského faraona
Tutanchamona bylo uchovano ve
dvou rakvich, jedna ve druhé.

Smithuv papyrus, ktery popisuje, jak
stafi Egyptané pouzivali Inéné obvazy.




Egyptané byli pokrocili ve vyhledavani, dobyvani a zpracovani
rud a méli vysoce vyvinutou znalost chemie.

Archeologicky vyzkum zjevil, Ze Egyptané produkovali
detailni praci na médné rudé a produkovali kovové slitiny
kolem roku 3400 pf.n.l. Ve Ctvrté dynastii (kolem 2900
pr.n.l.), byl daIni vyzkum a operace sledovany vysokymi Gfed-
niky a vi se, Ze na né dohlizeli synové faraona.

Navic k médi Egyptané casto uzivali Zzelezo. Cin se uzival
k vyrobé bronzu a kobalt k barveni skla. Kovy v Egypté se pfi-
rozené nevyskytujici, byly dovazeny z jinych regiont, kon-
krétné z Perzie.

Nejvice vyuzivanym a vysoce cenénym kovem pro né bylo
zlato. Stovky zlatych dolu byly objeveny v Egypté a ¢astech
dnesSniho Sudanu. Jeden papyrus datujici se zpét do 14.stoleti
pf.n.l. obsahuje plany zlatého dolu nedaleko Apollinopolis,
zjevujici profesionalitu starych Egyptant v tomto sméru.
Papyrus popisuje konstrukci vice nez 1300 obydli kolem dolu
k ubytovani téch, kdo tam pracovali. Z toho je zjevna dulezi-
tost zlatotepectvi a klenotnického uméni ve Starém Egypté.
Véru stovky ozdobnych zlatych pfedmétl objevenych pfi ar-
cheologickych vykopavkach jsou indikaci, ze stafi Egyptané
byli odbornymi horniky a kovozpracovateli. Toto také ukazuje,
ze Egyptané méli védecké znalosti a technologii potfebnou k
rozpoznani rudnych zil, ziskani z nich horniny, zuslechténi
kovu takto ziskanych a jejich kombinovani k vyrobé slitin.

Méstské planovani a

infrastruktura ve Starém Egypté

Vyprahlé klima Egypta za sebou zanechalo mnoho kli¢i k
jejich civilizaci, dokazujicich, ze mésta starych Egyptani méla
vysoce rozvinutou infrastrukturu.




Dozajista velmi rozvinuta infrastruktura ukazuje, ze ti,
kdo budovali tato mésta méli pokrocilou znalost architektury

a inzenyrstvi. Jak hluboko je nutno vykopat zaklady tuneld,

kde je tfeba umistit podpurné sloupy, jak Gcinny vétraci

systém potrebuje byt naplanovan, usporadani stezek pro Cis-

(1, 2) Jemné vypracované
prsni Stity krale, zdobené

" zlatem, stfibrem a polo-
drahokamy
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(4) Maly dzbanek s dlouhou
hubickou vyrobeny z tvrdého

(3) Par jemné opracovanych
zlata si stale uchovava svou

sandalu




(5) Tento zlaty ornament nalezeny na
krku Tutanchamonovy mumie zahr-
nuje velice jemnou zlatou femesinou
praci; kolem 150 dal$ich klenotd bylo
objeveno na stejné mumii.

(6) Dfevéna nositka pokryta
zlatymi platy na postfibre-
nych sanich

(7) Prsni stit ze zlata, lapis
lazuli a tyrkysu, objeveny v
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Jemna reme-
slna prace na kle-
notech ukazuje, ze
byly pouzity sofis-
tikované zlatote-
pecké nastroje. P¥i
nedostatku tako-
vého vybaveni je
takové jemné vy-
pracovani ne-
mozné. Kvalita a
delikatnost egypt-
ského zlatnictvi je
rovnocena s tim
soucasnym.
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~ v nicem z toho se nesmi ObJEVIt chyby. Egyptané znali vsechny
= tyto techniky a budovy, které za nimi zustaly, to dokazuji.
Al i' Stavebni techniky, které uzivali 3000 pr.n.l. byly rozsahle
% profesiondlni a urceny k FeSeni obtizi a problému infrastruk-
tury. Voda ma ohromnou dilezitost pro suchoparny region
jakym je Egypt. Ve skutecnosti nalezli trvalé fesSeni na tento s
problém vcetné zasobaren, které budovali k udrzeni vody.

N el s -E..- RS 'l'..,"!',._ =
- i‘[?h‘ ‘ -I% 1‘#‘: i . E

Jednim naznakem pokroku
egyptské civilizace je bezesporu
jejich znalost architekury a inze-
nyrstvi.
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Velky vodni rezervoar objeveny v prohloubeniné
Fajumské oazy je jednim z nich. Egyptané také budovali uméla
jezera, aby zajistili, ze zivot v urcitych oblastech bude pokra-
Covat. Tato jezirka sbirala vodu z Nilu a umoznovala pokroci-
lou civilizaci v egyptské pousti. Vybudovali jezero Moeris, 80
kilometrl jihozapadné od dnesni Kahiry za ucelem sbirat vodu

z feky Nil diky kanalu. Usedlosti a chramy byly pak vybudo-
vany pobliz této nadrze. 48

Egyptska znalost Iékarstvi, planovani vystavby a inzenyr-
stvi a jak by to mélo byt uvedeno do praxe jsou pouze nékteré
z dukazu vyjimecné pokrocilé civilizace, kterou méli. Jejich
védomosti a prostredky, kterych uzivali, znovu odmitaji hypo-
tézu, Ze spoleCnosti pokracuji od primitivniho stadia k civili-
zovanému. Spolecnost, ktera existovala pred 5000 lety

stejné zemi dnes, coz je néco, co nelze vysvétlit v terminu
“evolucniho pokroku”. Také neni pochyb o tom, Zze v dobé, kdy
se Egyptané tésili ze své rozvinuté civilizace, existovaly zao-
stalejsi komunity s lidmi Zijicimi v primitivnéjSich podminkach
v Africe a dalSich ¢astech svéta. Jenze zadny z téchto jedincu
nemél rysy, které byly méné lidské, ani adajné opici charakte-
ristiky. Egyptané, jini lidé v primitivnéjsSich podminkach v téze
dobé jako oni a lidské komunity, jez existovaly pred stovkami
tisic let, ti vSichni byli stejné lidSti jako soucasny Clovék, v
kazdém ohledu. Nékteré komunity mohly Zit v pokrocilejSich
podminkach a jiné v zaostalych, avsak z toho neplyne jak dar-
winisté tvrdi, ze byly potomky opic nebo Ze se jejich rasy vyvi-
nuly jedna z druhé. Takovy vyklad je znasilnénim védy,
rozumu a logiky.




Dosazeni starych Egyptani v textiliich

Lze vidét ze zbytkl Inéné tkaniny, které prezily z roku
2500 pf.n.l. Ze Egyptané vyrabéli vysoce kvalitni latky, ve

jsou detaily na tkani latek. V roce 2500 pf.n.l. stafi Egyptané
produkovali jemna vlakna toho druhu, jaké se dnes vyrabéji
ma strojich vybavenych pokrocilou technologii, kteryzto len
byl pouzivan na baleni mumii. Jemné predivo téchto textilii
udivuje egyptology. 49 Tyto vzorky jsou tak pékné, ze clovék
potiebuje lupu, aby je rozlisil od hedvabi a jsou srovnatelné s
nejlepsi praci dnesnich strojnich stavl. 50 JeSté dnes tyto
latky sluji svou kvalitou a egyptsky len délany dnes vdéci za

Vs v

svou slavu tkalcim, ktefi zili ve 2000 pf.nl.

Pokrocila uroven matematiky

Cisla byla uzivana ve Starém Egypté od ranych dob. Byly
nalezeny papyry z 2000 pf.n.l popisujici matematické pro-
blémy. Ctyfi nejodkazovanéjsi dokumenty jsou znamy jako
Kahunské fragmenty, a Berlinsky, Moskevsky a Rhindsky pa-
pyrus. Tyto dokumenty stanovuji, s priklady, zdklady podle
nichz se méfilo. Egyptané védéli, Ze trojuhelnik se stranami
3:4:5 je pravy a vyuzivali této znalosti (které se nyni fika
Pythagorova véta) ve stavebnich vypoctech. 51

Navic Egyptané znali rozdil mezi hvézdami a planetami.
Dodali hvézdy, z nichz nékteré jsou jen tézko viditelné pou-
hym okem, do svého studia astronomie.

A jelikoz Zivoty Egyptanu zaviseli na Nilu, museli kontro-
lovat Uroven pravidelnych zaplav. Vladce mél “Nilometr” vyro-
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beny k méreni hladiny fi¢nich vod a uredniky jmenované pro

tento ucel. 52

Rhindsky papyrus

Stavebni technologie plna
tajemstvi

budované ve Starém Egypté, na
néz navstévnici dodnes ziraji s
Uzasem, jsou zahadné pyramidy.
Nejvelkolepéjsi z nich je Velka
pyramida, povazovana na ne-
jmohutnéjsi kamennou stavbu
dodnes na svété zbudovanou.
Historikové a archeologové od
¢ast Herodota predlozili rozli¢né
teorie, jak byly pyramidy posta-
veny. Néktefi tvrdili, ze pfi praci

se pouzivali otroci a navrhli nékolikero moznych technik od
techniky rampy po terasovitou pyramidu. Kompletni obrazek,

ktery se vynoruje z hypotetickych metod je tento:
-Byly-li pyramidy postaveny otroky, tak jejich pocet by byl neo-
bycejné vysoky, radové 240000.

-Byla-li postavena rampa pfi konstrukci pyramidy, tak pak tr-
valo kolem osmi let jen rozebrani rampy po dokonceni pyra-
midy. Tato teorie je podle danského inzenyra Garde-Hansona
smésna, ponévadz jakmile by byla rampa zbourdna, obrovské
hrubé bloky by zbyly. Jenze takovy dikaz neni nikde vidét. 53

Stanovujice, ze Garde-Hanson vzal v Gvahu aspekty pre-
durcené jinymi teoretiky, Moustafa Gadalla, ve své knize
Historicky klam: Nevyrceny pfibéh Starého Egypta, pokracuje
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Zkuste si predstavit ta zardzejici Cisla, kdyz navstivite pyramidy:
4000 kamenikd celoro¢né produkuje 330 blokl za den. BEhem
obdobi zaplav 4000 blokl za den je prevezeno k Nilu, pfepra-
veno, vytazeno na rampu na planiné v Gize a polozeno na
misto—rychlosti 6.67 blokt za minutu! Pfedstavte si 6.67 bloku
kazdych 60 sekund! 54

-Navic méjme na paméti, ze povrch kazdé strany pyramidy je
asi 5.5 akrd. Pak asi 115000 krycich kament bylo potfeba na
kazdy povrch. Tyto kameny byli polozeny na misto tak peclivé,
Ze mezery mezi nimi jsou tak malé, Ze mezi né nejde vlozit ani
kousek papiru. 55

Toto jen nékolik z namitek, které ukazuji, ze tajemstvi ty-
kajici se konstrukce pyramid nebyla dosud vyreSena védou a
technologii 21.stoleti.




UDIVUJICT FAKTA 0
PYRAMIDACH V GIZE

Néktefi z badatelt nad pyramidami v Gize ukazali, Ze stafi
Egyptané méli vysoce rozvinuté znalosti matematiky a geomet-
rie. Navic k této znalosti matematiky a geometrie lidé, ktefi py-
ramidy naplanovali, museli znat rozméry Zemé, jeji povrch, a
uhel, ktery svird se svou osou. Tato informace o pyramidach, je-
jichz stavba zapocala kolem 2500 pf.n.l. je
jesté podivuhodnéjsi, vezmeme-li v Gvahu,
ze byly postaveny asi 2000 let pred velkymi
reckymi matematiky Pytagorem,
Archimedem a Euclidem:

- Uhly Velké pyramidy rozdé&luji ob-
last delty Nilu na dvé stejné poloviny.

- T¥i pyramidy v Gize byly rozmistény,
aby vytvorily Pytagorejsky trojuhelnik,
jehoz pomér stran je 3:4:5.

- Pomér mezi vySkou pyramidy a jejim
povrchem je roven pomér poloméru kruhu
a jeho obsahu.

- Velka pyramida je obrovskymi slu-
necnimi hodinami. Stiny, které vrha mezi
prostfedkem fijna a pocatkem brezna od-
razeji rocni obdobi a délku roku. Délka ka-
mennych desek kolem pyramidy se rovna
délce denniho stinu.

- Normalni délka zakladny pyramidy
se rovna 365.342 egyptskym yardim (jed-
notka miry té doby). To se velice pfiblizuje
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poctu dni slunecniho roku (ktery byl vypocitan na 365.224 dni).

- Vzdalenost mezi Velkou pyramidou a stfedem Zemé je
rovna vzdalenosti pyramidy od Severniho poélu.

- V pyramidé je obvod zakladny déleny dvakrat jeji vySkou
roven Cislu Pi.

Souhrn povrchu Ctyr stran pyramidy je roven druhé moc-
niné jeji vysky. 56
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-':; V roce 1978, Indiansky vapencovy institut Ameriky, Inc.— R

jedna z nejvétSich svétovych autorit na vapenec—provedla
otazky vyvolavajici studii proveditelnosti, aby zjistili, jak velka R
pracovni sila a jaké druhy materialt by byly potfebné k vybudo- |
vani pyramidy podobné Velké pyramidé v Gize. Spolecnost ured- j
niki popsala danou obtiznost, poznamenavajic, ze kdy \
' "a:lsobili dne3ni primérnou produkci, lamani, zpt i
odovani takového mnozstvi vapence, tak by to L " j
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HARUN YAHYA

Jak potom stafi Egyptané tyto ohromné pyramidy postavili?
Jakou silou, s jakymi stroji, jakymi technikami byly poloZeny ka-
menné terasy? Jakymi prostredky byly vytesany kamenné hrobky?
Jak bylo zajisténo osvétleni béhem vystavby? (Zadné skvrny nebo
saze nebyly nalezeny na sténach nebo stropech uvnitf pyramid a

hrobek.) Jak byly bloky kamene odstranény z lomu a jak byly roz-
manité tvarované facety blokt uhlazeny? Jak byly tyto bloky, va-

zici nékolik tun, prevazeny a jak byly spojeny dohromady s
presnosti 1/1000 centimetru? Seznam otazek by mohl byt mno-
hem delsi. Mohou byt zodpovézeny logickym a rozumnym zpu-
sobem skrze evolucni klam o historii lidstva? Jistéze ne!

Se svym uménim, medicinou a kulturou stafi Egyptané pro-
dukovali ohromnou civilizaci. Dila, kterd za sebou zanechali, 1é-
karské terapie, které uzivali a nahromadéné védomosti a
zkusSenosti jsou pro to nejdulezitéjsimi dukazy. Néktefi védci
dnes dokonce tvrdi, Ze prace vyprodukované Egyptany—pro
které by, podle hypotézy o evoluci historie, postaveni pyramid

GO T s

dobné tém uzivanym v modernim stavebnictvi museli byt v minulosti vyuzity. Podobnost
tohoto zlatého obdobného predmétu se stavebnim strojem je zarazejici. O tomto pred-
métu objeveném v Panamé ve 20.letech se mysli, Ze byl zavésen jako privések. Tento a po-
dobné objevy vyvraceji evolucni tvrzeni, Ze davné spole¢nosti byly zcela primitivni.
Odehral se evidentni pokrok v technologii a znalostech nahromadénych v prabéhu déjin,
to vSak neznamena, Ze lidé v minulosti zili jako zvifata. Davné spolecnosti vyvinuly roz-
manité pristroje a pouzivaly stroje ve svétle svych vlastnich pozadavku.

Pravdépodobné model na-!

kladace daného obdobi

o e e



muselo byt mimoradné obtizné—byly ve skutecnosti vytvoreny
mimozemskymi navstévniky.

OvSemze takové tvrzeni je vyjimecné iraciondlni a nelogické.
Jenze evolucionisté se za nim schovavaji, jelikoz veskera jejich
demagogie neni schopna poskytnout lepsi vysvétleni. Zaprvé a
predevsim neexistuje ani nejmensi dikaz na podporu jejich tvr-
zeni. Kdyz si evolucionisté uvédomi, ze nemohou vyprodukovat
zadné vysvétleni zaloZzené na nahodé nebo imaginarnim evoluc-
nim procesu, ihned se schovaji za myslenku “navstévniki z ves-
miru.” Véru s timto sméSnym napadem prisli, kdyz si uvédomili,
ze DNA v bunécném jadre a prvni bilkovina, predstavujici za-
kladni stavebni jednotku zivota, maji pfFiliS slozité a neobycejné
stavby, nez aby vznikly ndhodou z nezivych substanci. A tak na-
vStévnici z vesmiru museli privézt prvni zivy organismus na Zemi
a nechat ho za sebou. Toto absurdni tvrzeni je jednim z Zalujicich
znaku zoufalé pozice, v niz se evolucionisté nachazeji.

Civilizace ve starém Egypté—a vSechny dalsi civilizace napfic
déjinami—byly vSechny zalozeny lidmi, ktefi vlastnili rozum a
vuli. Dnes se divime artefaktim z 3000 pr.n.l. a védci a odbornici
v daném oboru diskutuji, jak mohly byt tyto véci vytvoreny. Na
cem ale opravdu zalezi je, ze civilizace stara 5000 let, jejiz stopy
Ize vidét dodnes, byla evidentné vybudovana se zkuSenosti a so-
fistikovanymi védomostmi hromadicimi se tisice let. Jinak feceno,
koreny této starobylé civilizace sahaji dokonce jesSté dale. To zna-
mena, ze v uplné ranych dobach neexistovali primitivni, polozvi-
feci lidé, kterym se nedostavalo schopnosti hovofit a zili jen z
toho, co ulovili, jak je tvrzeno navrhovateli evoluce historie. Od
chvile, kdy byl prvni clovék stvoren, tésSil se stejnym lidskym
rysim jako je inteligence, koncept krasna, porozuméni, védomi a
moralni hodnoty jako ¢lovék dnesni.
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HISTORICKA LEZ:

MODEL KLUZAKU VE
STAROEGYPTSKYCH HROBKACH

Zbytky zanechané cetnymi civilizacemi naznacuji, ze v davnych
dobach byla vyuzivana letecka doprava. Toto Ize jasné vysledovat v
majskych zficeninach, obrazech v egyptskych pyramidach a sumer-
skych ndapisech. Pokud vime, lidé stavéli a vyuzivali dopravni pro-
stredky jako kluzaky, letadla a vrtulniky pred tisici let.

Model kluzaku
datujici se zpét
do 200 pft.n.l.

Pohled shora




Ve skutecnosti Kordn naznacuje, Zze leteckd doprava byla uzi-
vana uz davno:

A Salomounovi jsme podrobili vitr—mési¢ni cesta rano a
mésicni odpoledne. (Koran 34:12)

Je dost pravdépodobné, ze dlouhd vzdalenost, o niz hovofi
tento vers mohla byt rychle urazena v dobé Salamouna (pokoj s nim).
Tato doprava se mohla odehrat prostfedkem vétrem nesenych ve-
hikl uZzivaje technologie podobné dnesnim letadlim. (Buh zna
pravdu.)
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Reliéfy v chramu Hathor v Dendere odhalily moznost, ze stafri
Egyptané znali a vyuzivali elektfinu. Jsou-li postavy na tomto reli-
éfu peclivé prozkoumany, musela byt v té dobé pouzivana izolace
vysokého napéti: Tvar podobny Zarovce je podepren obdélniko-
vym pilifem (zvanym pilir Dzed a povazovan za izolaci). Tato po-
dobnost mezi tvarem na obrazku a elektrickymi lampami je
podivuhodna. 58 Pfi analyzovani kovovych predmétu ze Starého
Egypta v roce 1933 dr. Colin G. Fink—ktery vynalezl wolframové
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Podobnost dnesnich
lamp s figurami na
téchto reliéfech v
chramu Hathor v
Dendefe udivila védce.
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Pilit DZed, ¢asto se objevujici na egyptskych kresbach, mize symbolizovat druh
elektrického aparatu. Sloup mohl slouzit jako generator zajistujici osvétleni.

elektrické zarovky—zjistil, ze Egyptané znali metodu pokovovani
médi antimonem pred 4300 lety. Toto byla metoda, kterou byly

dnes dosazeny stejné vysledky galvanickym pokovovanim. 59

Védci experimentovali se systémem vyobrazenym na reliéfech,
aby rozhodli, zda by to mohlo vydavat svétlo. Rakousky elektroinze-
nyr Walter Garn studoval reliéfy do nejmensich detailt a reproduko-
val izolaci, zarovku a spleteny drat pilife Dzed. Model, ktery vyrobil
opravdu vydaval svétlo. 60

Jeden kus dukazu, ze stafi Egyptané mozna vyuzivali elektfinu
je nedostatek jakychkoli stop sazi na vnitfnich sténach hrobek a py-
ramid. Kdyby —jak tvrdi evolucni archeologové—pouzivali louce a
olejové lampy pro sviceni, nevyhnutelné by za nimi zustaly stopy
sazi. Jenze nikde takové stopy nejsou, dokonce ani v téch nejhlub-
Sich komorach. Nebylo by mozné pokracovat v budovani bez ne-
zbytného osvétleni ani, co je podstatnéjsi, by bez toho nemohly byt
na zdech namalovany velkolepé fresky. Toto posiluje moznost, ze
elektrina byla ve Starém Egypté opravdu pouzivana.




PFi popisu udajného “evolucniho pochodu “ historie lid-
stva, jsou darwinisticCti védci dosti bezmocni u jiného pred-
métu: lidské mysli, s niz lidstvo vybudovalo univerzity,
nemocnice, tovarny a staty, komponovalo hudbu, poradalo
Olympijské hry a vycestovalo do vesmiru—zkratka jedné z
nejvyznaméjsich charakteristik, ktera déla z ¢lovéka to, ¢im je.

Evolucionisté tvrdi, ze lidska mysl ziskala svou soucasnou
kapacitu vyvijenim poté, co se ¢lovék odtrhl od Simpanzu, na-
Sich takzvanych nejblizSich pfibuznych. Pfipisuji udajné
skoky, které se odehraly v evoluci lidské mysli ndhodnym
zménam, které se objevily v mozku a zdokonalujicimu vlivu
dovednosti délani nastrojil. Casto narazite na takova tvrzeni v
televiznich dokumentech a c¢lancich v ¢asopisech a novinach,
vypravujicich dlouhé bachorky ohledné opic¢iho muze, ktery se
nejprve naucil jak délat noze z kamene a potom ostépy. Jenze
tato propaganda neni platna. Trebaze se snazi vyobrazit tyto
scénare, které vytvorili, jako védecké, ve skutecnosti jsou za-
loZeny Cisté na darwinistickych pfedsudcich a jsou zcela nevé-

nemuze byt redukovana na hmotu. Zdokumentovanim neplat-
nosti materialismu, tento fakt sam podkopava jakékoli tvrzeni
tykajici se evoluce mysli.




Evolucionisté tvrdi, ze mysl vznikla evoluci, ale nemaji
zadné prostredky vyzkouseni jaka je primitivni Groven inteli-
gence nebo replikovani podminek v tdajném evolu¢nim pro-
cesu. Navzory tomu, ze je evolucionistou, Henry Gee,
vydavatel ¢asopisu Nature, dobfe znamého pro svij evolu¢ni

obsah, oteviené uznava nevédeckou povahu takovych tvrzeni:
Napriklad u evoluce ¢lovéka se predpoklada, ze byla fizena
zlepSenimi v postoji, velikosti mozku a koordinaci mezi rukou a
okem, coz vedlo k technologickym dosazenim jako ohen, vy-
roba nastroju a uziti jazyka. Ale takové scénare jsou subjektivni.
Nikdy nemohou byt otestovany pokusem a jsou tak nevédecké.
Spoléhaji na svou rozsifenost nikoli na védeckou zkousku, ale
na potvrzeni a autoritu své prezentace. 61

Mimoto, Ze jsou nevédecké, tyto scénare jsou také logicky
neplatné. Evolucionisté tvrdi, Zze diky intelektu udajné vznik-
[ému evoluci vznikla a rozvinula se schopnost pouzivat na-

stroje a diky tomu se na oplatku vyvinula
inteligence. Jenze takovy vyvoj je mozny
pouze tehdy, pokud je lidska inteligence
uz pritomna. Podle tohoto vyCtu otazka,
zda evoluci vznikla nejprve technologie
nebo mysl zlstava nezodpovézena.
Phillip Johnson, jeden z nejucinéjsich
kritik( darwinismu, piSe k predmétu toto:
Teorie, ktera je produktem mysli nedo-
vede adekvatné vysvétlit mysl, ktera pro-
dukuje teorii. Pribéh veliké védecké
mysli, ktera objevuje absolutni pravdu je
uspokojiva pouze dokud akceptujeme, ze
mysl samotnd je dana. Jakmile se pokusime vysvétlit mysl jako
produkt nasich vlastnich objevd, jsme v zrcadlovém sdle bez
vychodu. 62

Phillip Johnson




Fakt, Ze darwinisté jsou dost dobfe neschopni vysvétlit
vlastni lidské mysli odhaluje, Ze tvrzeni, ktera Cini o lidské
kulturni a socialni historii jsou stejné neplatna. Véru vSechna
fakta a zjiSténi, ktera jsme prezkoumali, zatim cini tvrzeni
darwinistt ohledné “evoluce historie “ naprosto nesmyslnym.

V kontrastu k tomu, co tvrdi evolucionisté, historie lidstva
je plna dakazi, ze davni lidé vlastnili mnohem svrchovanéjsi
technologie a civilizace nez se kdy véfrilo. Jednou z takovych

civilizaci je ta Sumerand. Vytvory, které za sebou zanechaly,

jsou nékterymi dukazy nahromadéného védéni, které lidstvo
mélo pred tisici let.

Sumerané: Pokrocila civilizace

Mezopotamie znamena v rectiné “mezi rekami”. Tento re-
gion je jednim z nejplodnéjSich na svété, coz z ného ucinilo
kolébku velikych civilizaci.

Jedna skupina lidi, ktera se vynofila z jihu téchto zemi—z
oblasti dnes znamé jako Kuvajt a severni Saudska Arabie—
mluvila jazykem odliSnym od jinych skupin, Zila ve méstech,
vladl jim monarcha podle legdlni struktury a pouzivala pismo.
Toto byli Sumerané, ktefi se rychle rozvinuli zalozenim vel-
kych méstskych statt od 3000 pf.n.l. a privedli velké mnozstvi
lidi pod svou vladu. 63

Pozdé&ji byli Sumerané porazeni Akkadianci a presli pod
jejich jafrmo. Avsak pfrijetim sumerské kultury, ndbozenstvi,
umeéni, prava, statni struktury a literatury, umoznili civilizaci,
aby byla v Mezopotamii zachovana.

Ve své dobé ucinili Sumerané vyznamné pokroky ve vSech
oblastech od technologie po uméni a od prava po literaturu.




Od 3000 pf.n.l. kupfedu Sumerané privedli velké oblasti pod svou nadvladu neu-
stalym zakladanim velkych méstskych statu.

Méli dobre rozvinuty obchod a mocnou ekonomiku. Bronzova
dila, vozidla s koly, plujici lodé, sochy a monumentalni stavby

jsou nékterymi dukazy rychlého pokroku, ktery prezil do

dnesniho dne. Navic je znamo, Ze Sumerané vlastnili cetna
uméleckd femesla, kterd se nedochovala. Tkani a barveni
viny—dulezité vyvozni komodity pro mezopotamska mésta—
by mohlo byt jmenovano jako jedno z jejich rozvinutych méné
vyznamnych uméni. 64

Sumerané méli také rozvinutou socialni strukturu. Jejich
stat byl monarchii s knézem/kralem vladnoucim s pomoci
skupiny Grednikd. Po sklizni tito rozdélili produkci mezi lidi a
navstivili a zkontrolovali pole. Byrokracie tvorila zaklad su-
merského administrativnhiho systému. Knéz v kazdé oblasti
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HISTORICKA

Hluboce zakofenéna civilizace zaloZzena sta-
robylymi spole¢nostmi ukazuje, zZe
Darwinova teze o “pokroku od primitiv-
niho k civilizovanému” neodrazi fakta.
Sumerska civilizace je jednim z pfi-

klada.
Zpusob, jakym se asyrsky viiz na ob-
razku pohybuje bez hnaci sily je
hodny povsimnuti. Zbroj vojaku
ukazuje, jak pokrocilé Femeslo
zpracovani kovu tehdy bylo.
Jejich obleceni je zcela zakryto
brnénim, uzpusobenym tak, aby
jim umoznovalo pohodiny
pohyb, zatimco jsou chranéni
o od hlavy az k paté. Vozik musi byt
dost silny, aby obstal ve valecnych podminkach a

- vydrzel tézké udery, zejména pokud byl uzivan jako

obléhaci viz. Sila materiala pouzitych na vozik je
konkrétné pozoruhodna. (2000 pf.n.l. az 612 p¥.n.l.)
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traviny budou rovnomérné rozdéleny zvlasté ve velkych més-
tech. Prace provedena knézi byla zaznamenana a archivovana.

Ve spolecenské, umélecké, védecké a ekonomické sfére
Sumerané, ktefi zili pred néjakymi 5000 lety od nasi doby,
jsou v naprostém rozporu s evolu¢nim modelem clovéka
udajné se zlepSujiciho od primitivniho k rozvinutému. Velika
civilizace vybudovana Sumerany nebyla nejen ohromné rozvi-
nuta na svou dobu, ale také znacné pokrocila ve srovnani s
priliS mnoha spole¢nostmi dnesSniho dne. Tato uroven kultur-
niho rozvoje nemuze byt vysvétlena tvrzenimi evolucionistl o
lidskych bytostech nejprve se zbavujicich opicim podobnych
ryst, véetné komunikace mrucenim, pak se zacinajicich socia-
lizovat a chovat zvifata a teprve potom poznavajice zemédél-
stvi. Je zjevné, Ze lidské bytosti byly vzdy lidské, s celou svou
inteligenci, schopnostmi a vkusem ve vSech obdobich déjin.

Obraz opicich muzid sedicich u ohné v jeskynich a travice dny
vyrobou hrubych kamennych nastroju, tak ¢asto vyobrazovany

evolucionisty, je zcela fiktivni a v rozporu se vSemi historic-
kymi, archeologickymi a védeckymi dikazy.

Sumerska véda

Sumerané méli vlastni soustavu Cisel. Namisto soucasné
soustavy zalozené na Cisle 10 (desitkové) vytvorili matematic—
kou soustavu zalozenou na cisle 60 (Sedesatkovou). Jejich
systém stale zabira vyznamné misto v nasi dobé, ve zplsobu,
jakym mame 60 minut v hodiné a 60 sekund v minuté a 360
stupfit v kruhu. Z tohoto divodu jsou Sumerané, jejichz ma-
tematické znalosti vyprodukovaly prvni geometrické a algeb-
raické vzorce, povazovani za zakladatele moderni
matematiky.




Navic Sumerané dosahli dosti pokrocilé trovné v astrono-
mii a jejich vypocty let, mésicl a dni jsou skoro pfesné stejné
jako ty naSe. Sumersky kalendar s rokem sestavajicim z 12
mésich byl pouzivan také starymi Egyptany, Reky a mnoha
Semitskymi spolecnostmi. Podle tohoto kalendare rok sestaval
ze dvou obdobi—Iléta a zimy. Léto zacinalo o jarni rovnoden-
nosti a zima o podzimni rovnodennosti.

Sumerané také studovali nebe z vézi, které se nazyvaji
“ziguraty.” 65 Byli schopni predpovédét zatméni slunce a mé-
sice, jak lze jasné vidét v mnozstvi zdznamu. Pro zdznam
svych astronomickych objevu vytvareli Sumerané grafy vel-
kého poctu konstelaci hvézd. Navic ke studiu Slunce a Mésice
zaznamenali také pohyby Merkura, Venuse, Marsu, Jupitera a
Saturnu. Vypocty, které Sumerané vyprodukovali pred 5000
lety, byly nyni potvrzeny obrazky zaslanymi na Zemi sondami.

Neni pochyb o tom, Ze existuje absolutni rozpor s tvrze-
nimi o evoluci historie. Divime se na informaci ptivodné obje-
venou pred 5000 roky, kterouzto jsme ziskali teprve nedavno
diky obrovskym teleskopim, rozvinutym pocitacim a rozma-
nité technologii. Toto je pfipad, kdy by evolucni védci méli od-
lozit stranou své predsudky a jednat ve svétle védeckych a
historickych fakt. Tato pravda ukazuje neplatnost myslenky
obhajované darwinisty, ze civilizace vzdy pokracuji od primi-
tivni k pokrocilejsi. Mnozstvi ideologickych zajmu lezi za po-

Sumerané pouzivali 12 mési¢ni kalendar, nakreslili mapy mnoha konstelaci a
sledovali pohyby planet Merkur, Venuse a Jupiter. Pfesnost jejich vypoctu byla
potvrzena objevy a pocitacovymi vypocty ucinénymi v dnesni dobé.
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kusem prepsat historii clovéka—ktery zaklada civilizace,
sklada hudbu, vytvari umélecka dila, stavi pusobivé budovy,
zkouma vesmir a déla védecké technické objevy—v terminech
udajného procesu evoluce. Spravny pristup pro védce je cho-
vat se ve svétle faktl uréenych pokusem, objevem a pozoro-
vanim, ne podle ideologickych zajmu.
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Objev ucinény archeologem Sirem Johnem
Layardem v roce 1850 nastolil otazku, kdo ve skutec-
nosti pouzival prvni lupu? Béhem série vykopavek v oblasti
nynéjsiho Iraku Layard objevil kus lupy stary 3000 let. V sou-
Casnosti k vidéni v Britském muzeu, tento fragment ukazuje,
Ze prvni znama lupa byla pouzivana za dnt Asyranu. Profesor
Giovanni Pettinato z Rimské univerzity se domniva, Ze tato

krystalova lupa—coz je podle né&j hlavni objev vrhajici znacné
svétlo na historii védy—by

mohla vysvétlit, jakto, ze

stafi Asyfané toho tolik vé-

déli o astronomii, objevu-

jice planetu Saturn a

prstence kolem ni. 66

Stiep podobny cocce stary kolem
3000 let byl popsan jako dulezity
objev, ktery “by mohl prepsat his-
torii védy.” Historie ukazuje, ze lid-
stvo mélo stejnou mysl, schopnosti
a vkus od chvile svého vzniku.

e
A R G e e T




ia . o ; - J
i ! ADNAN OKTAR = e ) WD HARUN YAHYA bl
." -‘ *- Pl

i ._"-.il L _&__ ol
1.: ; LF :'\' i"!
1 i | '."'.q
3 {F J - S ks iy £ 3
4 Al K ¢emu tato lupa slouzila? Tato odpovéd muze byt dis- 0
' ) kutabilni, ale porad je zjevné, Zze ne vSechny minulé spolec- g1 i ,
L 3 . ‘REr ¥
'+ . } nosti zily prostym zivotem, jak tvrdi evolucni védci. ) et
: L iy 3 : /7 - : " N,
1' :-:‘j Spolecnosti z munulosti vyuzivaly védy a techniky, budovaly s . -;al
ki L 1 o
1 Firf hluboce zakorenéné civilizace a tésily se z pokrokového zi- :"’ e
L) N 5 A 5T g - il ¥ 3
| { votniho stylu. Pouze omezena informace ohledné jejich kaz- Ly 'g
§3 dodennich zivotu pretrvala pro nas dodnes, ale prakticky % rl
it oy vse, co vime, ukazuje, Ze vlastné zadna z téchto spolecnosti i3 i i;"j
: oy v , Tt Ay
3 " neprosla evoluci. v T
'I.-' =
g
REy
i
ey

:::Buh S[}B"‘ : g i::\__:'{

i .|.-|" -

zem: jakﬂ skuteﬂ‘nﬂst o T :--

=

W

a

bl e S e i R
e Y T e A T 11

._-viiZnﬂu a Véru }E v tmm '_

el T

-:EHHH'IEHIPI'G Véncr PR |

=

o m A




Bagdadské baterie

V roce 1938 némecky archeolog Wilhelm Kdénig
objevil predmét podobny vaze dnes znamy jako
“Bagdadska baterie”. Ale jak bylo uzavieno, Ze tento predmét
stary kolem 2000 let byl slouzil jako baterie? Pokud byl sku-
tecné pouzivan jako baterie—jak provedeny vyzkum dozajista
ukazuje—pak vSechny teorie, ze civilizace jdou vzdy kupredu
a zZe spolecnosti z minulosti zily v primitivnich podminkach,
budou zcela zdemolovany. Tento hlinény hrnec, zapecetény
asfaltem nebo zivici, obsahuje valec z médi. Dno tohoto valce
je pokryto médénym diskem. Asfaltova zatka drzi na misté
zeleznou ty¢, postavenou dold do valce, aniz by se ho doty-

kala.
Kdyby byl hrnec naplnén elektrolytem, vysledkem bude
baterie vyrabéjici proud. Tento jev je znam jako elektroche-
micka reakce a pfiliS se nelisi
od toho, jak funguji baterie
soucasné. BEhem pokust bylo
vygenerovano mezi 1.5 a 2
voltl elektfiny z nékterych re-
konstrukci zalozenych na
Bagdadské baterii.
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Toto nastoluje velice dulezitou otazku: K ¢emu tato bate-
rie slouzila pred 2000 lety? Jelikoz existovala takova baterie,
evidentné musely existovat stroje a pfristroje, které pohanéla.
Toto opét ukazuje, ze lidé zijici pfed 2000 lety vlastnili mno-
hem pokrocilejsi technologii—a tim padem Zzivotni standard—
nez se drive myslelo.

Vyzkum tohoto predmétu znamého jako “Bagdadska baterie” a datujiciho se zpét
2000 let, znaci, ze byl pouzivan jako baterie k vytvareni elektfiny.
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Témér vSechny evolucni publikace maji spole¢nou jednu
véc: VSechny vénuji znacny prostor imaginarnim scénaram
ohledné toho, proc se nékteré biologické struktury nebo rysy
zivych véci vyvinuly. Zarazejicim faktorem je, ze vSechny pfi-
béhy, které si evolucionisté vybdji, jsou zobrazeny jako vé-
decky fakt. Skutecnosti vSak je, ze tyto vyCty jsou pouze
darwinistickymi povidackami. Evolucionisté se snazi predsta-
vit scénare, se kterymi prichazeji jako védecké dukazy. Jenze
tyto vyCty jsou zcela zavadéjici, nemaji zadnou védeckou hod-
notu a nemohou nikdy vytvofit dikaz pro tvrzeni evolucio-
nista.

Jedna bachorka, s niz se c¢asto setkame v evolucni litera-
ture je, jak se domnéli opicim podobni tvorové zménili v lidské
bytosti a jak se primitivni ¢lovék postupné staval socialni enti-
tou. Navzdory tomu, Ze neexistuje védecky dikaz, ktery by je
podpofil, rekonstrukce téchto domnéle primitivnich lidskych
bytosti—na nichZ jsou zobrazovany jako chodici napul vzpfi-
mené, vrcici, chodici spolu se svymi “jeskynnimi tlupami” nebo

lovici hrubymi kamennymi ndastroji—jsou nejlépe znamou
soucasti tohoto scénare.
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Tyto rekonstrukce obnasi pozvani predstavovat si a véfit.
S nimi se evolucionisté snazi presvédcit lidi nikoli na zakladé
konkrétnich skutecnosti, ale fantastické spekulace, ponévadz
tyto jsou zalozeny na predsudcich a predpojatosti autora,
spiSe nez na védeckych faktech.

Evolucionisté nemaji zadné vycitky nad uchovavanim
téchto pfibéhd v profesionalni literatufe, ani o jejich prezen-
tovani jako by byly védeckou pravdou, i presto, ze jsou si
dobre védomi mylné povahy svych vycta. Lec tyto scénare tak
casto vyslovované evolucionisty tvori dohady, nikoli védecky
dikaz pro teorii evoluce, nebot neexistuje zadny dukaz, ze
¢lovék je potomkem opic¢iho predka. Stejnym zpusobem
zadny archeologicky nebo historicky dikaz nenaznacuje, ze
spole¢nosti se vyvijeji od primitivnich k pokro¢ilejsim. Clovék
byl ¢lovék od chvile svého vzniku a vytvarel rozlicné civilizace
a kultury ve vSech dobach historie. Jednou z nich je majska,
jejiz pozustatky dodnes vyvolavaji zas.

Historické zdroje odkazuji na postavu v bilém rouchu,

mace obsazené na monumentech, vira v jediného Boha se na-
kratko rozsirila, soucasné s pokrokem ve védé a umeéni.

#

Nékteri evolucni védci tvrdi, Ze Majové nepouzivali kovové nastroje. Jenze pokud ne, tak =
jak vysvétlime detailni kamenické prace na majskych zficeninach? Kovové nastroje by
bleskurychle zoxidovaly a rozpadly se v deStném lese na Jucatanu, s jeho vlhkym pod
nebim. To by mohl byt divod, pro¢ majské kovové predméty nepfezily do soucasnosti
Ale preziti kamennych staveb ukazuje, Ze je nemozné vytvofrit takové jemné a podrobn
prace uzitim pouze kamennych nastroju.

1] Zbytky budovy ve sta-
1 robylem majském
mésté Uxmal
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Chram napisu ¥
zbudovany
béhem vlady
panovnika
Pacala

Majové: Matematicti odbornici

Mdjové zili ve Stfredni Americe kolem roku 1000 pf.n.l. ve
znacné vzdalenosti od ostatnich pokrocilych civilizaci jako
byly ty v Egypt&, Recku a Mezopotamii. NejdtleZit&jsimi znaky
Maju jsou védecky pokrok uc¢inény na polich astronomie a ma-
tematiky a jejich slozity psany jazyk.

M4jska znalost casu, astronomie a matematiky byla o tisic
let napred pred Zapadnim svétem v té dobé. Kupfikladu jejich
vypocet roc¢niho cyklu Zemé byl mnohem presnéjsi nez
vSechny ostatni vypocty pred vyndlezem pocitace. Majové
pouil'vali matematicky koncept nuIy tisic let pFed jeho obje—
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Detailni sochafska prace na

ka_‘peni ukazuje, ze Majové

~ méli nezbytnou technologii

'ﬁ-"pl‘g kamenictvi, které je skoro
nemozné pfi nedostatku tako- :

: vych nastroji jako jsotllfd-é?ﬁ!
RS = lové pilniky, dlata a vrtaky. =
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‘Svrchni cast pre-
*budovaného
“chramu Rosalila

ki

e ]
R e e A e
Frh .-whim.a-:an_-&




Majsky kalendar

Hab, obcansky kalendar uzivany M4aji sestavajici z 365 dni
je jednim z produktt jejich pokrokové civilizace. Ve skute¢-
nosti si byli védomi, Ze rok je o néco delSi nez 365 dni; jejich
odhad byl 365.242036 dni. V Gregorianském kalendari, ktery
pouzivame dnes, tvofi rok 365.24 dni. 67 Jak vidite v obou ci-

frach je nepatrny rozdil—dalsi dikaz majské odbornosti na
poli matematiky a astronomie.




Majsky kalendar je skoro
shodny s 365 dennim
gregorianskym kalenda-
fem uzivanym dnes.
Majové vypocitali, Ze rok
je o trochu delSi nez 365
dni (protéjsi strana).
Aztécky kamenny kalen-
dar (napravo).

Majské védomosti v astronomii

TFi knihy, které pretrvaly do nasi doby od Majd, znamé
jako Majské kodexy, obsahuji dulezitou informaci tykajici se
jejich zivotd a astronomickych védomosti. Z téchto tfi—
Madridského kodexu, Parizského kodexu a Drazdanského

hloubky Majské znalosti astronomie. Méli velice slozitou sou-
stavu pisma, z niz méné nez 30% bylo desSifrovano. Presto i
toto staci k odhaleni pokrocilé trovné védy, jaké dosahli.

Napfriklad strana 11 z Drazdanského kodexu obsahuje
informaci o planeté Venusi. Majové vypocetli, Ze venusansky
rok trva 583.92 dni a zaokrouhlili to na 584 dni. Navic vytvo-
fili kresby cyklu planety na tisice let. Dvé dal3i stranky kodexu
obsahuji informace o Marsu, Ctyfi jsou o Jupiteru a jeho sate-
litech, a osm stran je vénovano Mésici, Merkuru a Saturnu,
stanovujicich takové komplikované vypocty jako obézné drahy
téchto planet kolem Slunce, jejich vzajemné vztahy a jejich
vztahy se Zemi.




HISTORICKA LEZ:

Védomosti M4aji v astronomii byly tak pfesné, ze byli
schopni urcit, ze jeden den musi byt odecten od venusSanské
obézné drahy kazdych 6000 let. Jak ziskali tuto informaci?
Toto je porad véc diskuse astronomu, astrofyzikl a archeo-

logl. Dnes se takové slozité vypocty délaji s
pomoci pocitaCové technologie. Védci
poznavaji vnéjsi vesmir v obzervato-

fich vybavenych vSemi druhy tech-

Astronomické znalosti potifebné pro vypocet jed-
noho dne potiebného pro odecteni obézné drahy
Venuse kazdych 6000 let jsou dulezitym pfikladem
pokrocilosti civilizace davnych lidi.

Protéjsi strana: Detail vika rakve v
hrobce majského vladce Pacala.
Vozidlo, na némz Pacal sedi pfipo-
mina druh motocyklu, coz mohlo
byt pohanéné vozidlo pouzivané v
té dobé.




nickych a elektrickych pfistroju. Jenze Majové obsahli toto vé-

déni staleti pred vynalezem soucasné technologie. Toto znovu
¢ini neplatnymi teze o pokroku spolecnosti vzdy pouze od
primitivniho po pokrocilé stadium. Mnoho zaslych spolecnosti
mélo pravé takovou Uroven civilizace jako je ta dnesSni a nékdy
i vy$Si. Mnoho komunit dnes jeSté nedosahlo Urovni dosaze-
nych minulymi spolec¢nostmi. Zkratka civilizace se nékdy po-
hybuji kupfedu a jiny zaostavaji a pokrocilé a primitivni
spolecnosti spolu existuji vedle sebe v jedné dobé.




Sit silnic ve starobylém majském mésté Tikal

Tikal, jedno z nejstarSich majskych mést, bylo zalozeno v
8.stoleti pr.n.l. Archeologické vykopavky ve mésté, jez stoji v
divoké dzungli, odkryly domy, palace, pyramidy, chramy a
shomazdovaci prostory. VSechny tyto arealy jsou navzajem
spojeny silnicemi. Radarové obrazky ukazaly, Zze vedle kom-
pletniho kanalizacniho systému mélo mésto i rozsahly zavla-
zovaci systém. Tikal nestoji ani u feky ani u jezera a bylo
zjisSténo, ze mésto vyuzivalo deset vodnich zasobaren.

Pét hlavnich silnic vedlo z Tikalu do dzZungle.
Archeologové je popisuji jako obfadni cesty. Fotografie ze
vzduchu ukazuji, Ze majska mésta byla vzajemné propojena

Darwinisté tvrdi, na-
vzdory tomu, Ze proto
nemaji zadny védecky
dukaz, ze davni lidé
byIi primitivni bytosti

sobem a Zze jejich inte-
ligence se vyvinula
casem.

Archeologicka zjisténi
to vsak vyvraceji.
Vykopavky provedené
ve starobylém maj-
ském mésté Tikal, na-
priklad, odhaluji div
inzenyrstvi a plano-
vani. Letecké snimky
ukazuji, ze majska
mésta byl navzajem
propojena rozsahlou
siti cest. Toto vse uka-
zZuje, Ze rozvinuté civi-
lizace existovaly ve
vSech obdobich histo-
rie.
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rozsahlou siti silnic ¢itajicich celkem asi 300 kilometrd délky a
prokazujicich podrobné inzenyrstvi. VSechny cesty byly vytvo-
feny z rozbitych skal a pokryty tézko opotrebitelnou vrstvou
svétlé barvy. Tyto silnice jsou dokonale rovné jako podle pra-
vitka a zUstava zde dulezita otazka, jak byli Majové schopni
urcit smér béhem vystavby téchto cest a jaké vybaveni a na-
stroje byly pouzity. Mentalita evolucionisti nemuze poskyt-
nout racionalni a logické odpovédi. Jelikoz mame co délat se
zazrakem inzenyrstvi stovky kilometrd dlouhym, je krystalicky
jasné, ze tyto cesty jsou vysledkem podrobnych vypoctlu a
méfeni a vyuziti nezbytnych materiald a nastroju.

Kolecka uzivana Maji

Vyzkum regionu obydleného Maji ukazuje, Zze pouzivali
stroje obsahujici ozubena kola.

Fotografie na druhé strané brana v hlavnim majském
mésté Copan je pro to jednim z dukazu. Spole¢nost vlastnici
technologii ozubenych kol musi mit znalost mechanického in-
zenyrstvi.

Je nemozné pro kohokoli prostradajiciho toto védéni, aby
vyprodukoval mechanismus s ozubenymi koly. Kupftikladu
pokud byste byli pozadani, abyste vyrobili podobny mecha-
nismus jako ten na fotografii, pak bez patficného vycviku
byste to nedokazali, ani byste nemohli zarucit, Ze mechanis-
mus bude nalezité pracovat.

Jenze Majové to zvladli, coz je vyznamnym ukazatelem
urovné jejich znalosti a dokazuje to, ze ti, kdo zili v minulosti

Fell

nebyli tak “zaostali” jak evolucionisté tvrdi.

Zatim zde bylo pouze nékolik pfikladu k ukazani pokro-




Majska ozu-
bena kola v
Copanu

Cilé urovné civilizace, jaké dosahly komunity v minulosti. Toto
ukazuje na jednu vyznamnou pravdu: Evolucni teze vnucovana
po mnoho let, Ze v minulosti zily spolecnosti prostym, zaosta-
lym, primitivhim Zivotem, je prosté Spatnd. Spolecnosti na
raznych stupnich civilizace a rozmanité kultury existovaly ve
vSech dobach; jenze zadna se nevyvinula z jiné. Fakt, Ze pred
1000 let existovaly nékteré zaostalé spolecCnosti neznamena,
ze samotna historie se vyviji nebo zZe spolecnosti pokracuji od
primitivni k pokrocilé. Protoze vedle téchto zaostalych komu-
nit existovaly vysoce pokrokové, které ucinily ohromné kroky
ve védé a technologii a zalozily zakorenéné civilizace. Ano,
kulturni interakce a nahromadéni védéni predavaného z gene-

race na generaci muze dobfe hrat roli ve vyvoji spole¢nosti.

Jenze to neni evoluce.
V citovani prikladi komunit, které Zily v minulosti, nam
Koran vypravuje, Zze nékteré vybudovaly pokrocilé kultury:
Coz necestovali po zemi, ze nevidéli, jaky byl konec téch,
kdoz pred nimi byli! A prece byli silnéjSi nez oni moci i
stopami, jeZ na zemi zanechali.. . (Koran, 40:21)




Coz po zemi necestovali, Ze nevidéli, jaky byl konec téch,
kdoz pred nimi byli a ktefi byli pocetnéjSi a mocnéjsi
silou i stopami, jez na zemi zanechali! A nebylo jim k ni-
cemu to, ¢eho nabyli. (Koran, 40:82)

Kolika méstum jsme jiz dali zahynout, protoze byla ne-
spravedliva a dnes jsou od zakladu zpustosena! A kolik
studni je zasypano a kolik vznosnych zamku zbofeno!
(Koran, 22:45)

Tato prohlaseni sdélovana v Koranu jsou podporovana
archeologickymi nalezy. Kdyz jsou prozkoumany archeolo-
gické objevy a mista, kde minulé komunity zily, l1ze véru vidét,
ze vétSina spolecnosti se honosila vy3si Urovni nez nékteré
komunity dnesni a Zze dosahly obrovského pokroku na poli
stavebni technologie, astronomie, matematiky a Iékarstvi.
Toto opét vyvraci darwinisticky mytus o evoluci historie a spo-

lecnosti.
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Linie Nazca, u peruanského mésta Lima, jsou jednim z ob-
jevi, které védci nedovedou vysvétlit. Tyto nejpodivuhodnési linie
byly poprvé odhaleny studiem ze vzduchu provedenym dr. Paulem
Kosokem z univerzity na Long Islandu v New Yorku v roce 1939.
Kilometry dlouhé linie jaksi pfipominaji letiStni ranveje a také zob-
razuji rizné ptaky, opice a pavouky. Kdo vybudoval tyto linie ve
vyprahlé perudnské pousti a proc a jak zlistava zdhadou. Na druhou
stranu kdokoli je vytvofil evidentné nevedl primitivni Zivot, jak
tvrdi nékteti védci. Tyto linie, které jsou patfi¢né viditelné pouze ze
vzduchu byly vyprodukovany bezchybné, coz je cosi dost neo-
bycejného a vyzyva ke znacné uvaze.
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' 1.45 metrii dlouhy obraz pavouka
2. Lidska postava
3. 140 metru dlouhé znazornéni kon-
dora
4. Velky obraz opice, 58 metru Siroky
a93
metru dlouhy
5. Obraz stromu
6. Postava psa
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Béhem historie bylo dosaZeno velkého post
kroku v mnoha oblastech, spolu s enorm- !
nim védeckym a technologickym pokrokem.
Ale je iracionalni a n_evéd_ecké popsat tyE
zmény jako “evoluci” takovym zpisobe

jako to cini materialisté. Diky nahromadéni
kultury a znalosti existuje neustaly pokrok

;E, v takovych oborech jako je védaia technolo-
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" gie. Aviak tak jako neexistuje zadny fyzicky £
rozdil mezi soucasnymi lidmi a témi, ktefi
zili pred tisici let, nelisSi se ani v terminu‘in-
teligence a schopnosti Myél-"ri_ka; ze lidé
20.stoleti méli pokrocilejsi civilizace, pro-
toze kapacita jejich mozku vzrostla je chyb-
nou perspektivou, vysledkem evolucni
propagandy.
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PFi liceni mytu evoluce lidské historie evolucionisté nara-

4 v . v , s~ s , , . . v v .
eji na Cetné vazné problémy. Jednim z nich je predevsim, jak

se vyvinulo lidské védomi. Jinou starosti je puvod rfe¢i—jedné
z charakteristik, ktera odliSuje lidské bytosti od ostatnich zi-
vych tvoru.

Kdyz mluvime, tvarujeme své myslenky v jazyk a vyjadfu-
jeme je takovym zpusobem, aby jim druha strana rozuméla.
Ackoli toto vyzaduje vysoce specializované svalové pohyby
rtd, hrdla a jazyka, my si to ztézi uvédomujeme. Pouze
“chceme” mluvit. Zvuky, slabiky a slova vznikaji skrze harmo-
nické stahy a uvolnéni kolem 100 riznych svali a véty srozu-
mitelné ostatnim jsou tvoreny vhodnymi sekvencemi takovych
gramatickych prvkid jako podmét, predmét a zajmeno. Fakt,
ze nedélame vice, nez Ze si “prejeme” pouzit tuto schopnost,
zakladajici se na takovych komplikovanych stadiich, jasné
ukazuje, Ze toto neni pouze schopnost, kterd prameni ze za-
kladnich biologickych struktur.

Lidska schopnost feci je neuvéritelné slozity fenomén,
jenz nelze vysvétlit v terminech imaginarnich pozadavk( nebo
mechanismu evoluéniho procesu. Navzdory dlouhému vy-
zkumu nebyli evolucionisté schopni poskytnout jakykoli
dukaz, ze nesmirné komplikovana schopnost jakou je fe¢ se
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Na svété je mnoho etnik hovoricich cetnymi jazyky a kazdy je jazyk je nanejvys
slozity. Evolucionisté si neumi ani predstavit, jak tato slozitost vznikla postupné.
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vyvinula z jednoduchych zvifecich zvukl. David Premack z

oy

Pensylvanské univerzity ucinil toto selhani velice jasnym, kdyz

R N S

pravil, “Lidsky jazyk je prekdzkou evolucni teorie . ..” 68
Prosluly lingvista Derek Bickerton shrnul pfiCiny pro tuto

T
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“prekazku”:
Mohl jazyk vzniknout rovnou z néjakého predlidského rysu? Ne.

Podoba se formam zviteci komunikace? Ne . . . ani lidoop, na-
vzdory intenzivnimu vycviku dosud neziskal zarodek skladby . . .
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jak vznikla slova, jak vznikla skladba. Ale tyto problémy lezi v
srdci evoluce jazyka. 69

VSechny jazyky na Zemi jsou slozité, a dokonce ani evolu-
cionisté si nedovedou predstavit, Ze tato slozitost mohla byt
ziskana postupné. Podle evolucniho biologa Richarda
Dawkinse, jsou vSechny jazyky—dokonce i kmenové povazo-
vané za nejprimitivnéjSi—vysoce komplikované:

Mym zifejmym pfikladem je jazyk. Nikdo nevi, jak to zacalo. . .

Stejné zahadny je plvod sémantiky; slov a jejich vyznamu. . .

vSechny ty tisice svétovych jazyk( jsou velmi sloZité. Jsem

predpojaty v mysSlence, Ze to bylo postupné, ale neni dost
zjevné, Ze to tak bylo. Néktefi lidé si mysli, Ze to zacalo nahle,

vice méné vynalezeno jednim géniem na konkrétnim misté v

konkrétnim case. 70

Dva evoluc¢ni vyzkumnici mozku, W.K. Williams a J.

Wakefield z Arizonské statni univerzity, fikaji k tomuto té-

matu:

Navzdory nedostatku dikazu pro pfechodna stadia v jazykové
evoluci, alternativy jsou ztézi prijatelné. Pokud se néktery dru-
hovy rys nevyvinul postupné, pak to vypada, Ze existuji pouze
dva zpusoby, jak vysvétlit jeho objeveni. Bud’ byl poloZen na
misto néjakou stale neobjevenou silou, mozna skrze bozsky
zasah, nebo to byl vysledek néjaké relativné nahlé zmény ve vy-
voji druht, snad néjakého druhu spontanni a rozsifené mutace .
. . ale nahodila povaha takové prihodné mutace pusobi, Ze toto
vysvétleni je podezrelé. Jak bylo poukazano (Pinker and Bloom,
1990), nepravdépodobnost, Ze mutace vyusti v systém tak slo-
zity a zjevné tak idedlné se hodici ke svému ucelu jako je jazyk
je ohromujicim zplsobem vysoka. 71

Profesor lingvistiky Noam Chomsky komentuje slozitost
schopnosti mluvit:
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Zatim jsem nefekl nic o tvorbé jazyka. Pfi¢inou pro to je, Ze lze

fict malo zajimavého. Stranou okrajovych aspektl to zistava z

velké ¢asti tajemstvim. 72

Pro kohokoli, kdo neni v pasti evolu¢nich predsudkad, je
puvod schopnosti re¢i dokonale jasny. Je to VSemohouci Buh,
Kdo vénoval tuto schopnost ¢lovéku. Buh vdechl fe¢ lidskym
bytostem a zpusobil, ze mluvi, jak je zjeveno ve versi Koranu:

... | odvéti: “Buh, jenz véci kazdé promluvit dava, nam

slovo udélil a On poprvé vas stvoril a k Nému budete na-

vraceni. (Koran, 41:21)

Stejnym zpusobem, jako jsou evolucionisté neschopni
vysvétlit slozitost biologickych struktur, které re¢ umoznuiji,
nedovedou vysvétlit ani pavod védomi, které déla jazyk moz-
nym. Lidské védomi a slozitost jazyka ukazuje, ze clovék byl
stvoren svrchovanou Inteligenci, jez patfi VSemohoucimu
Bohu, nasemu Panu.
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g = inym omylem téch, kdo propaguji klam, Ze

* > déjiny a spolecnost se vyvijeji, je tvrzeni, ze
By nabozenstvi - nejvy$si hodnota spolec¢-
%3 nosti—se taky vyvinulo. Toto tvrzeni bylo

et navrzeno v 19.stoleti a bylo zanicené bra-
= néno materialisty a ateisty. Ale neexistuji archeologicka zjis-
+ (B téni k jeho ospravedInéni a zlstava v prostoru spekulace.

' Neexistuje ani podpora pro tvrzeni, ze lidé ranych dob
praktikovali takzvana “primitivni” kmenova a polyteisticka na-
_ boZenstvi a ze pravé naboZenstvi—naboZzenstvi zjevované ce-
lému lidstvu od dob Adama (pokoj s nim) a zaloZené na vife v
jednoho Boha—vzniklo teprve neddvno. Néktefi evolucionisté
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se pokouseji zobrazovat toto tvrzeni jako historickou skutec¢-
nost, ale vtom se velice pletou. Tak jako Darwinova teorie bi-
ologické evoluce je klam, tak i teorie naboZzenské evoluce,
ktera v ni hleda svou inspiraci.

Jak vznikl omyl “evoluce nabozenstvi’?

Pred stoletim a pul, kdyz byl Darwintv Pdvod druhu stale
k dispozici v prvnim vydani, si myslenka evoluce ziskala pod-
poru mezi materialisty a ateisty. Néktefi myslitelé té doby
uzavreli, ze kazda udalost lidského zivota mlze byt vysvét-
lena evoluci, stanovujice, Ze vSechno ma pocatek v takzvaném
zakladnim, primitivnim stadiu a pokracuje kupredu ke vétsi
dokonalosti.
Tento omyl byl aplikovan v mnoha oblastech. Ve
svété ekonomiky napfriklad marxismus tvrdil, ze
takovy pokrok je nevyhnutelny a Zze kazdy
eventudlné prijme komunismus. ZkuSenost
prokazala, ze toto byl pouze sen a marxisticka
tvrzeni neodrdazela realitu.
Na poli psychologie Sigmund Freud pra-
vil, Ze lidské bytosti jsou vysoce vyvinuté
druhy, ale psychologicky jsou jejich ¢iny
porad motivovany stejnymi pohnut-
kami jako u jejich takzvané primitiv-
nich predkl. Tato hlavni chyba byla
védecky vyvrdcena psychologic-
kym vyzkumem ukazujicim, ze
zakladni predpoklady freudia-
nismu nemaji védecky zaklad.
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Stejnym zpusobem byly oblasti sociologie, antropologie a
historie ovlivnény evolu¢ni teorii, ale znalost ziskana z objevu

minulého stoleti ukazala, ze tento vliv byl kontraproduktivni.

Obdobnym znakem vsech téchto evolucnich teorii je je-
jich odpor k jakékoli vife v Boha. Toto je filosoficka zakladna
za touto chybnou myslenkou o evoluci ndbozenstvi. Podle fa-
leSného tvrzeni Herberta Spencera, vadc¢iho navrhovatele to-
hoto omylu, prvni lidské bytosti nemély nabozenstvi. Prvni
nabozenstvi mélo vzniknout z uctivani mrtvych. Jini antropo-
logové, kteri podporuji klam o nabozenské “evoluci” navrhuji
odlisSna vysvétleni. Néktefi tvrdi, ze jeho zdrojem je animis-
mus (pfisuzovani bozské povahy prirodé); jini si mysli, ze po-
vstalo z totemismu (klanéni se symbolické osobé, skupiné
nebo predmétu). DalSi antropolog, E.B. Taylor, se domniva, Ze
nabozenstvi se vyvijelo od animismu k manismu (klanéni se
predkim), polyteismu (vife v Cetna boZstva) a nakonec vyus-
tilo v monoteismus (viru v jednoho Boha).
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Tato teorie byla predlozena v 19.stoleti ateistickymi an-
tropology a od té doby byla udrzovana nazivu, prezentovana v
rozmanitych scénarich. Ale nejde o nic vice nez podvod. Jak ar-
cheologické a historické dukazy ukazuji, oproti tomu, co tito
védci navrhovali, od ranych dob existovalo monoteistické na-
bozenstvi, které Buh lidstvu zjevoval skrze Svoje proroky. Ale
zaroven odchylené, povércivé viry vzdycky koexistovaly s pra-
vym nabozenstvim. Pravé tak jako dnes néktefi lidé véri, ze
Buh je Jedno jediné bozstvo a vedou své Zivoty podle nabozen-
stvi, které zjevil, tak také jsou ti, kdo mylné uctivaji modly ze
dreva a kamene, nebo satana, nebo své predky a rizné duchy,
zvirata, Slunce, Mésic nebo hvézdy. A mnozi z téchto lidi ne-
jsou zaostali, naopak ziji ve velice pokrocilych podminkach.

V prubéhu déjin vzdycky byli takovi, kdo neposlouchali
narizeni pravého ndbozenstvi zjeveného Bohem a snazili se
vyhubit moralni hodnoty. Koran nam vypravuje o nékterych li-
dech, ktefi chtéli zahrnout povércivé viry a praktiky do pra-
vého nabozenstvi jim zjeveného a skoncili s jeho zménénim a
znicenim:

Béda tém, ktefi Pismo vlastnima rukama sepisuji a potom

hovoti: “Toto od Boha pochazi!”, aby tak nakoupili za

nizkou cenu. Béda jim, za to, co psali ruce jejich! Béda jim

za to, co provadéji! (Koran, 2:79)

Toto je pro¢ v pribéhu doby néktefi z téch, co vérili v exi-

stenci a jednotu Boha a poslouchali Jeho pfikazy opustili pravé
nabozZenstvi. Stejnym zpusobem vznikly odchylené praktiky a
viry. Jinak rfeceno v kontrastu s tim, co néktefi navrhovali,
nikdy nedoslo k procesu nabozenské evoluce; avsak pravé na-
bozZenstvi bylo v urcitych dobach prekrouceno nasledkem od-
chyleni, které se jednou vyskytlo.




Prekrouceni pravého

nabozenstvi

Ve 20.stoleti byl podniknut dulezity
vyzkum puvodu nabozenstvi, diky némuz se stalo znamym, ze
tvrzeni o nabozenské evoluci nema védeckou hodnotu a ze
takova tvrzeni jsou pouhymi imagindrnimi scénari. Vyzkum
svétovych nabozenstvi vid¢imi antropology jako Andrew Lang
a Wilhelm Schmidt ukazal, ze ndbozenstvi se nevyviji; naopak,
nékdy projde prekroucenim v prubéhu casu. Vysledky
Schmidtova vyzkumu byly podrobné zverejnény v periodiku
Anthropos.

Vyzkum délany zvlasté v letech 1900-1935 ukazal, ze
tvrzeni o evoluci ndbozenstvi je zcela faleSné, coz pfrivedlo
mnohé antropology k opusténi evolucnich myslenek. Ale na-
vzdory vSem témto védeckym a historickym skutec¢nostem,
néktefri radikalni ateisté pokracovali v obrané tohoto neudrzi-
telného scénare.

Archeologické nalezy z

Egypta a Mezopotamie

Planina Mezopotamie, ne pfilis vzdalena od civilizace sta-
rého Egypta, je zndma jako “kolébka civilizaci.”

Mezi nejdulezitéjsi informace, které se vynofrily z archeo-
logického vyzkumu v téchto oblastech patfi objevy ohledné
nabozenské viry téchto spolecnosti. Napisy nam vypravuji o
cinostech nespoctu faleSnych bozstev. Jak byly objeveny dalsi
informace a badatelé objevili lepsi metody k vykladu dat, za-
Caly se objevovat nékteré detaily o nabozenskych virach
téchto civilizaci. Jednou z nejzajimavéjsich véci je, ze prede




vsemi témito faleSnymi bozstvy, v néz

tito lidé vérili, také véfili v jednoho

Boha. Historicky dukaz ukazuje, ze

pravé nabozenstvi vzdycky existovalo.

Nasledujici stranky prozkoumaji mezopotamské, egyptské,
indické a evropské civilizace spolu z Aztéky, Inky a M4ji, aby
dokazaly, ze vSichni véfili v jednoho Boha a byly navstiveni
posly, ktefi jim zprostifedkovali pravé nabozenstvi. Prvnim ba-
datelem, ktery zjistil, Zze polyteismus ptvodné obsaho-

val monoteismus, byl Stephen Langdon =z
Oxfordské univerzity. V roce 1931 ohlasil sva zjis-

téni védeckému svétu, pravice, Ze byla dost neo-

Cekavana a zcela v rozporu s predchozimi

evolu¢nimi vyklady. Langdon vysvétlit sva zjisténi

takto:
. . . historii nejstarsi civilizace ¢lovéka je rychly
pokles od monoteismu k extrémnimu polyteismu
a rozsitené vire ve zlé duchy. 73

O pét let pozdéji Langdon stanovil ve Skotovi

nasledujici:
Dukaz nesporné ukazuje na puvodni monote-
ismus, napisy a literatura zbyla po nejstarsich
semitskych lidech také znaci . . . monoteismus, a
totemisticky puvod hebrejskych a dalSich se-
mitskych ndbozenstvich je nyni zcela zdiskre-
ditovan. 74

Vykopavky v modernim Tell Asmar, na misté
sumerského mésta datujiciho se do roku 3000

Obrazek na strané ukazuje “boha blyskani” jednoho z faleSnych
sumerskych bozstev, které vzniklo, kdyz byla jedna prava boz-
ska vira prekroucena.




e

el

=

£
#_f*‘_

pr.n.l. odkryla zjiSténi, ktera naprosto ladi s Langdonovymi
myslenkami. Reditel vykopavek, Henry Frankfort, poskytl tuto
oficialni zpravu:

Navic k jejich vice hmotnym vysledkim nase vykopavky ustano-
vily novy fakt, ktery bude muset nyni student babylonskych na-
bozenstvich vzit v Gvahu. Ziskali jsme, pokud vime tak poprvé,
nabozensky material Uplny ve svém spoleCenském nastaveni.

Mame souvislou hmotu dukazu, odvozené ve skoro stej-

ném mnozstvi z chramu a z domu obydlenych témi, kdo se v
tomto chramu klanéli. Jsme tak schopni délat zavéry, coz by
nalezy studované samy o sobé& neumoznovaly.

Napfiklad jsme objevili, ze zdobeni na kruhovych pecetich,
ktera jsou obvykle spojovana s riznymi bohy, vsechna pasuji do
konstatniho obrazku, v némz jediny buh uctivany v téchto chra-
mech tvofri centralni postavu. Proto to vypada, Ze v raném ob-
dobi nebyly jeho rizné aspekty povazovany za oddélena
bozstva sumero-akadského panteonu. 75

Frankfortovy objevy odhaluji velice dulezita fakta o tom

jak povércivé, polyteistické systémy vznikly. Teorie evoluce

nabozenstvi tvrdi, ze polyteismus vznikl,
kdyz lidé pocali uctivat zlé duchy za-
stupujici prirodni sily. Ale nebylo

tomu tak. V prubéhu doby si lidé
rozvinuli odliSné porozuméni
ruznym atributim jednoho Boha,

coz eventualné vedlo k pre-

Kdyz byly pfeloZzeny sumerské desticky,
objevilo se, Zze velké mnozstvi faleSnych
bozstev v babylonském panteonu vzniklo
jako vysledek postupného Spatného vy-
kladu raznych jmen jednoho boZzstva.




krouceni viry v jednoho Boha. Rozmanité charakteristiky
jednoho Boha se zménily ve viru v bohd nékolikero.

Dlouho pfed Langdonem prelozil sumerské desticky ba-
datel jménem Friedrich Delitzsch a ucinil obdobné objevy.
Zjistil, ze Cetna bozZstva v babylonském panteonu se vyvinula z
rozlicnych charakteristik Marduka, jak tehdy nazyvali jedno
bozstvo. Vyzkum ukazal, ze vira v Marduka vyustila v po-
stupné odchyleni od viry v jednoho pravého Boha.

Toto jedno boZstvo, Marduk, mél mnoho jmen. Byl nazy-
van Ninib, neboli “Majitel sily”, Nergal neboli “Pan bitvy”,

Bel neboli “Majitel panstvi” Nebo neboli “Pan pro-
roka”, Sin neboli “Osvétlovatel noci”, Samas ne-
boli “Pan vSeho, co je spravedlivé” a Addu neboli
“Buh desté.” V prubéhu doby se tyto atributy
Marduka od néj néjak oddélily a byly pfipsany

rdznym bozZstvim. Stejnym zplUsobem vznikla
faleSna bozstva jako bih Slunce a bih Mésice
jako produkty lidské predstavivosti. Vira v
Marduka vedle dalSich jmen faleSného boz-
stva ukazuje, ze tento ndbozensky systém 2l
se ve skutecnosti postupné vyvinul prekrou-

cenim viry v jednoho Boha.

Stopy takového odchyleni Ize vidét i ve
starém Egypté. Badatelé objevili, ze stafi
Egyptané byli pfedevsim monoteisté,
le¢ pozdéji tento systém odbourali
a obratili se k sabeismu, ne-
boli klanéni se Slunci. P. Le
Page Renouf pise:

Falesné bozstvo Marduk z
babylonského panteonu




Je nepopiratelnbou pravdou, ze posvatnéjsi casti egyptského
nabozenstvi nejsou srovnatelné pozdnim vysledkem procesu
vyvoje nebo eliminace hrubSich. Posvatnéjsi casti jsou ukdzkové
staré; a posledni stadium egyptského ndbozenstvi, to znamé
feckym a latinskym spisovateldim, pohandm a kfestantm, bylo
to nejhrubsi a nejvice poSkozené. 76

Antropolog Sir Flinders Petrie pravi, Ze povéry a polyteis-
tické viry vznikly skrze postupné zkazeni viry v jedno bozstvo.
Dodatecné rika, Ze tento proces zkazeni je mozno vidét v sou-
casné spolecnosti tak jako u spolecnosti z minulosti:

Faraon Achnaton uvéfil v
jednoho Boha a nechal zni-
Cit vSechny modly. Vyjadril
svou viru v takovych slo-
vech hymnu: Kolik je Tvych
skutku, tfebaZe skrytych
zraku, O jediny Boze, vedle
kterého neni zadného! Tys
ucinil zemi, jak sis pral, Ty
sam, vSechny lidi, stada a
hejna; VSechno na zemi, co
chodi po nohou, vsechno
vysoko, co léta na kFfidlech...

Antropologicky vyzkum
ukazal, ze polyteistické
viry se objevily spolu s
prekroucenim monoteis-
tické viry. Toto je jeden z
dukazu, Zze proces nabo-
zenské evoluce se nikdy
neodehral, jak si néktefFi
preji, abychom véFili.
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HARUN YAHYA

Ve starobylych nabozenstvich a teologiich existuji velice rozma-
nité tfidy bohd. Nékteré rasy jako moderni hinduisté si libuji v
hojnosti boh( a buzku, ktera vlastné roste. Jini ... se nepokousi
uctivat velké bohy ale zabyvaji se houfem animistickych duchd,
démond. . ..

Kdyby byl koncept boha evoluci a takového klanéni se du-
chiim museli bychom najit uctivani ¢etnych bohu kterak p¥e-
chazi klanéni se jednomu Bohu. . . Co ve skutecnosti
nachazime je pravy opak, monoteismus je prvni fazi vystopo-
vatelnou v teologii. . . .

Kdykoli stopujeme polyteismus k jeho ranym stadiim, najdeme,
ze vyustil z kombinace monoteismu. ... 77



Puvody povércivého polyteismu v Indii

Dokonce i kdyz indicka kultura neni tak stara jako kultury
stfedovychodni, porad je jednou z nejstarSich prezivajicich
kultur na svété.

V indickém pohanstvi je pocet takzvanych bozstev skoro
nekonecny. Po dlouhém studiu Andrew Lang urcil, ze polyteis-
ticka ndbozenstvi se objevila v Indii jako vysledek procesu po-
dobnému tomu na Stfednim vychodé.

Edward McCrady, piSici o indickych nabozenskych virach,
pozoroval, ze Rig Véda ukazuje, ze v ranych dnech byla boz-
stva povazovana jednoduSe za rizné manifestace jedné
Bozské bytosti. 78 V hymnech Rig Védy muzeme vysledovat
stopy destrukce monoteistické myslenky jediného Boha. Dalsi
badatel v této oblasti, Max Miller, souhlasi, ze nejprve zde

byla vira v jednoho Boha:
Existuje monoteismus, jenz predchazi polyteismu Védy; a do-
konce i vinvokacich nespoctu bozstev prorazi mlhou modloslu-
zebnické frazeologie vzpominka na Boha
jednoho a nekonecného jako modra ob-
loha, ktera je skryta plujicimi mraky. 79

Z toto je znovu ziejmé, ze se
neodehrala zadna evoluce nabo-
zenstvi, ale ze lidé pridali falesSné
prvky k pravému nabozenstvi

Povércivé hinduistické nabozenstvi ma
mnoho falesnych bozstev. Avsak vyzkum
ukazal, Ze v ranych dnech indické kultury
lidé véFili v jediného Boha.




nebo zanedbali urcité prikazy a zakazy—coz vyustilo v odchy-
leni nabozenské viry.

Kontaminace nabozenstvi v evropské historii

Mlzeme vidét stopy podobné kontaminace ve virach his-
torickych evropskych spolecnosti. Ve své knize Ndbozenstvi
Recka v prehistorickych dobdch, Axel W. Persson, badatel v
pohanstvi starého Recka, pise:

. . . pozdéji vyvinuly velky pocet vice ¢i méné vyznamnych po-

stav, s nimiz se setkdvame v feckych mytech. Dle mého ndzoru

nasobna rozmanitost zavisi do velice zna¢né miry na rtiznych
vyvolavacich jménech pluvodné jednoho a toho samého boz-

stva. 80

Stejné stopy pozménéni lze vidét v Itdlii. Archeolozka
jménem Irene Rosenzweig po probadani Iguvinskych desek,
jejichz stari saha do etruskych dob, uzavrela, ze “bozstva jsou
rozlisena pridavnymi jmény, coZ na oplatku vedlo ke vzniku
nezavislych boZskych sil.” 81

Zkratka vsechen antropologicky a archeologicky diukaz z
minulého stoleti znaci, ze v prubé&hu déjin spole¢nosti nejprve
véfily v jednoho Boha, ale pozménily tuto viru postupem casu.
Nejprve lidé vérili v jednoho Boha, Ktery vytvoril vSechno z ni-
Ceho, Ktery vSechno vidi a zna vSechny véci a Ktery je PAnem
vsech svétd. Ale ¢asem byly tituly Pana mylné povazovany za
oddélena bozstva a lidé zacali tato faleSna bozstva uctivat.
Pravé naboZenstvi je uctivani jednoho a jediného Boha.
Polyteisticka ndbozenstvi se vyvinula ze zamoreni pravého
nabozenstvi, jez nas Pan zjevoval lidstvu od dob Adama
(pokoj s nim).




Ve své knize NdboZenstvi Recka v prehistorickych dobdch, Axel W. Persson,
badatel v pohanstvi starého Recka, pise: ... pozdéji vyvinuly velky pocet vice ¢i
méné vyznamnych postav, s nimiZ se setkavame v Feckych mytech.

Pravé nabozenstvi zjevené Bohem

Kdyz se podivame na kulturni a ndbozenské hodnoty
spolecnosti v rozmanitych oblastech svéta, shledame, ze maji
mnoho spole¢ného. Tyto spolecnosti nemohly sdilet jakoukoli
kulturni vyménu, lec¢ véfi v bytosti jakymi jsou andélé, satan a
démoni, které neziji v tyz dimenzich jako lidské bytosti. Véri v
posmrtny Zivot, v lidské tvory vytvorené z hliny; a jejich ucti-
vani ma mnoho spole¢nych prvku. Napfiklad o arSe Noemové
hovofi sumerské zaznamy, welSské nabozenstvi, ¢inské na-
pisy a starobylé litevské nabozenstvi.

Toto je pouze jeden dukaz, Ze jediné, vSemocné bozZstvo
- to jest Buh, Pan svéti—zjevil nabozenskou moralku. Napfric¢
svétem byly kultury u¢eny ndbozenstvi, které pfrislo z jediného
svrchovaného mista, zjevujice existenci bozstva nemajiciho
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kazdém obdobi déjin prostfednictvim téch
sluzebniku, které vyvolil a povysil; a jejich
prostrednictvim zjevil nabozenstvi, jaké
pro lidské bytosti vybral. V Koranu, po-
slednim zjeveni VSemohouciho Boha,
oznamil, ze “kazdy lid ma vudce svého.”
(Koran, 13:7). V jinych versich, které po-
slal, je zjeveno, Ze vysila posla ke vSem
lidem, aby je varoval:

Zadné mésto jsme nezahubili, aniz

jsme mu varovatele dali jako pFipo-

menuti, a véru jsme zadnou krivdu

nespachali. (Koran, 26:208-209)

Tito pozehnani poslové vzdy ucili
spolecnosti, ze by mély véfit v Boha jako
jediné bozstvo, slouzit pouze Jemu, a ze
by méli konat dobro a vyhybat se zlu.
Lidské bytosti dosahnou spaseni skrze po-
sluSnost téchto posll, vyvolenych a po-
zehnanych v Bozich ocich, a posvatnych
knih, které za sebou zanechaly jako odkaz.
Posledni prorok vyslany nasim Panem jako
milosrdenstvi  svétim byl  Prorok
Muhammad (pokoj a Bozi pozehnani s
nim); a Koran, posledni Bozska kniha,
ktera je pod vécnou ochranou
VSemohouciho Boha, je nejpravdivéjsim
vedenim pro lidstvo.
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Realita vécnosti by se neméla ignorovat

i . Historicka a archeologicka zjisténi, jez jsme provéfili v

E al této knize, ukazuji, Ze darwinisticka tvrzeni o evoluci historie

Y j a spole¢nosti jsou nesmysl bez védecké hodnoty. Jedinym di-

vodem proc jsou podporovana je starost o zanik materialismu.

Jak vime, materialisté se dopustili chyby odmitnutim reality

stvoreni; s virou, Ze hmota je absolutni entita, ktera vzdy exi-

stovala a vzdy existovat bude. Jinymi slovy, povysili hmotu na

boZstvo. (Buh je nad to dozajista povznesen) Dnes vsak véda

dosahla bodu potvrzeni, Ze vesmir vznikl z niceho (to jest, byl

vytvoren), coz vyvratilo vSechny teorie a filosofie podporujici
materialismus a materialistické nazory.
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HARUN YAHYA

Jenze i kdyz jsou materialisticka hlediska v rozporu s vé-
deckymi dukazy, nemohou za Zadnou cenu pfipustit, Ze
hmota neni absolutni, nybrz stvorena. Kdyby mohli na oka-
mzik odstoupit od svych dogmatickych predsudkd, byli by
schopni vidét holou pravdu a osvobodit se od kouzla materia-
lismu, které na né bylo vrzeno. Aby toho dosahli, stacilo by
dat na jednu stranu obvyklé nazory, zbavit se své ideologické
bigotrie a udrzet si otevienou mysl.

Jednou z prvnich véci, jez musi zvazit, je prava povaha
konceptu ¢asu, nebot materialisté si mysli, ze cas, tak jako
hmota, je absolutni. Tento klam brani mnohym spatfit pravdu.
Moderni véda prokdazala, ze cas se odvozuje od hmoty a tak
jako ona byl vytvoren z niceho. To jest, cas ma pocatek. V mi-
nulém stoleti vyslo také najevo, Ze cas je relativni koncept; to
jest druh proménlivého vnimani a nikoli cosi stabilniho a ne-
ménného, jak se materialisté po staleti domnivali.

Prava povaha konceptu casu

To co zveme “Cas” je ve skuteCnosti metoda pfi niz srov-
navame jednu chvili s jinou. Kupfikladu, kdyz osoba zatuka na
néjakou véc, uslysi urcity zvuk. Pokud klepne na stejnou véc
znovu, uslysi dalsi zvuk. V domnéni, Zze mezi obéma zvuky
existuje mezera, nazve tuto mezeru “casem.” Jenze kdyz
druhy zvuk slysi, ten prvni neni ni¢im vice nez predstavou v
jeho mysli, pouhym kouskem informace v jeho paméti. Osoba
formuluje své povédomi o case srovnavanim “pfitomné” chvile
s tou, kterou chova v paméti. Kdyby neproved| takové srov-
nani, vubec by nemohl mit dojem casu.

Renomovany fyzik Julian Barbour definuje ¢as timto zpu-
sobem:




Cas neni ni¢im vice nez méFfenim zmény postaveni objekt(.

Kyvadlo se zhoupne, rucicky hodin se posunou. 82

Strucné, cas je vysledkem porovnani dat ulozenych v
mozku. Kdyby nemél ¢lovék pamét, jeho mozek by nemohl
provadét takové prevody a proto by si nikdy nevytvofil pojem
o Case. Jeden se urcuje jako star tficet let pouze proto, ze na-
hromadil informaci, jez pasuje k témto tficeti letim. Kdyby
jeho pamét neexistovala, nemohl by myslet na takové pred-
chazejici obdobi a zakousel by pouze jediny “okamzik”, v
némz by zil.

Nas koncept “minulosti” je pouze informace v

nasSich pamétech

Kvuli podnétam, které prijimame, si myslime, Zze Zijeme v
oddélenych sekcich ¢asu zvanych minulost, souc¢asnost a bu-
doucnost. Le¢ jedinym divodem, pro¢ mame predstavu o “mi-
nulosti” (jak vysvétleno dfive) je to, Zze rozmanité udalosti byly
umistény do nasich vzpominek. Napfiklad si vzpominame na
udalost zapisu do zakladni Skoly a proto to povazujeme za
udalost z minulosti. Jenze budouci véci v nasich pamétech ne-
jsou. Proto pohlizime na tyto véci nam dosud nezndmé jako na
udalosti, které zazijeme v budoucnosti. Jenze pravé tak jako
byla minulost zazivana z naseho pohledu, je tomu i s budouc-

nosti. Jen proto, Ze tyto udalosti nebyly ulozeny do nasi pa-

méti, je nemuzeme znat.
Kdyby Buh vlozil budouci udalosti do nasi paméti, pak by
byla budoucnost pro nas minulosti. Napfiklad tficetilety Clo-

vék si vzpomina na tficet let vzpominek a udalosti a z tohoto
duvodu si mysli, Ze ma tficetiletou minulost. Kdyby byly uda-




Cas existuje jako srovnani riiznych iluzi uvnitf mozku. Kdyby neméla osoba
pamét, jeji mozek by nemohl ¢init takové analyzy a proto by nemohl existo-
vat pojem o case. Kdyby lidé neméli vzpominky, nepl“’em)’/§leli by o obdobi

losti mezi tficeti a sedmdesati ulozeny do paméti této osoby,
pak pro tficetiletého jedince by bylo jeho tficet let i jeho “bu-
doucnost” mezi tficeti a sedmdesati lety pro néj minulosti. V
takové situaci by jeho minulost i budoucnost byly pfitomny v
jeho paméti a obé by pro néj bylo zivouci zkuSenosti.

Jelikoz Bah nas pfimél pohliZzet na udalosti v pevné da-
nych sadach, jako kdybychom se posunovali od minulosti do
budoucnosti, neinformoval nas o nasi budoucnosti ani nam
nevlozil tuto informaci do nasi paméti. Budoucnost neni v na-
Sich vzpominkach, ale veSkeré lidské minulosti a budoucnosti
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jsou v Jeho vécné paméti. Je to jako pozorovat lidsky Zivot jako
by byl jiz vyobrazen a ukoncen ve filmu. Nékdo, kdo nemuze
film pretocit, sleduje jeho Zivot jak se obrazy posunuji jeden
za druhym. Myli se v presvédceni, Zze obrazy, které dosud ne-
vidél, tvofi budoucnost.

Svétova historie je také relativni koncept

Vsechna tato fakta se vztahuji také na historicky a spole-
Censky zivot. Myslime na spolecnosti a svétovou historii jako
omezenou uvnitf konceptu ¢asu a prostoru. Délime déjiny na
obdobi a pohlizime na né v pojmech naseho relativniho kon-
ceptu.

Spoléhame na svych pét smyslt, abychom pfezili.

Vnimame pouze to, co nam nase smysly dovoli a nemuzeme
nikdy uspét ve vystoupeni za hranice nasich smysld. Cas a

prostor, v nichz Zijeme, jsou vnimany obdobné. Kdyz nas
mozek neumi zaznamenat bytost pomoci nasich péti smysla,
jednoduse rekneme, Ze bytost “zmizela”. Podle toho udalosti,
obrazy a pocity uchované v nasich vzpominkach pro nas porad
existuji—to jest, jsou zivé, zatimco ty zapomenuté jiz nadale
neexistuji. Jinak receno, bytosti a udalosti, jez nejsou v nasi
paméti jsou pro nas pryc. Jsou “mrtvé” a neexistujici.

Jenze toto plati pouze pro lidské bytosti, ponévadz jen
lidské bytosti maji omezenou pamét. Pamét Boha, na druhou
stranu, je vSemu nadfrazena. Je bez hranic a vécna, lec jeden
bod si zaslouzi zminku: Pojem “pamét Boha” je zde uzit pouze
za ucelem objasnéni. Rozhodné neni mozné jakékoli srovnani
nebo podobnost nacrtnuta mezi paméti Boha a paméti ¢lo-
véka. Buh je dozajista Ten, Kdo stvofil vsechno z ni¢eho a
Ktery zna vSechno do posledniho detailu.
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Jelikoz pamét Boha je nekonecna, nic, co v ni existuje, se
nikdy neztrati. Jinymi slovy, Zadna bytost Bohem stvorena, ne-

zanikne. Zadna kvétina nevybledne, 2adna voda se nedopije,

zadné obdobi neskonci a zadné jidlo neni zcela snézeno. Ve
své prvni podobé jako oblak prachu je vesmir v Bozim zraku;
kazda chvile déjin je v Jeho zraku tak jak se odehraly. Kameny
Stonehenge jsou davany na misto, egyptské pyramidy jsou
budovany, Sumerané zkoumaji hvézdy, Neandrtalci se pro-
tloukaji zivotem, malby v jeskyni Lascaux jsou malovany, lidé
ziji v Catal Huyuk a zufi 2.svétova valka. Stejnym zpusobem
spolec¢nosti, které budou zit za tisice let nyni existuji v Bozim
zraku, tak jak buduji své civilizace a usporadavaji svoje zivoty.

Vécnost zacala pro bytost nebo udalost v case, kdy byla
vytvorfena. Napfiklad kdyz je stvorena kvétina je ve skutec-
nosti predurcena nezmizet. To, ze zanikne, nebude nadale
soucasti vnimani ¢lovéka a bude vymazana z jeho paméti ne-
znamena vlastné, Ze je zmarena nebo zemrela. Jeji stav v
Bozim zraku, to je na ¢em zalezi. Navic vSechny stavy této en-
tity od jejiho stvoreni skrze vSechny okamziky Zivota, existuji
v paméti Boha.

Poctiva uvaha

VSechny tyto znalosti maji nejvyssi dilezitost pro lidsky
zivot. A toto rozhodné neni zadny druh filosofie nebo myslen-
kové skoly, ale vysledek védeckych zavéru, které nelze po-
pFit. Nejpravdépodobnéji vétsina ¢tenaru uvazuje o téchto
faktech o vécnosti a pravé povaze casu poprvé v zZivoté.

Avsak dulezZitou véc je tfeba mit na paméti: Buh v Koranu
Zjevuje, Ze “pouze ti, kdo se upfimné obraceji k Bohu”
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HARUN YAHYA

(Koran, 50: 8) davaji pozor. Jinymi slovy, jen ti, kdo pravdivé
hledaji Bozi vedeni a usiluji o ocenéni Jeho nekonecné moci a
Jeho velikosti budou dbat na tato vysvétleni a plné porozumi
témto skuteCnostem.

Jedinec mGze byt ovlivnén materialismem cely svij Zivot.

Kvuli tomuto vlivu nemusi mit pfilezitost premyslet o téchto
faktech s otevienou mysli. Ale to neznamena, ze musi zit na-
dale v omylu. Kdokoli vidi pravdu jiz nesmi setrvavat v omylu,
ale naslouchat a poslechnout moralni hlas svého svédomi.
Koran pravi, ze kazdy jedinec se musi vyvarovat stat se oso-
bou, jez ve svém védomi vidi pravdu, ale otoci se k ni zady:

A odmitli je, pfrestoze dusSe jejich presvédceny byly o

pravdivosti jejich, z nespravedlnosti a pychy. A pohled,

jaky byl konec téch, kdoz Sifili pohorseni. (Koran, 27:14)

Ti, kdo vidi pravdu a uznavaji ji, bude-li si to Buh prat,
dosahnou spaseni v tomto svété a na vécnosti:

Ti, kdoz pravdu pfFinaseji a ji potvrzuji - hle, to jsou bo-

habojni! (Koran, 39:33)
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_ arwinismus, jinak teorie evoluce, byl
- g . r & prosazen se zamérem popfit fakt stvo-
. : . . feni, ale ve skute¢nosti se jednd o ne-
- B - : ' pravdivy, nevédecky nesmysl. Tato
£ N teorie, jez tvrdi, Ze Zivot se vyvinul na-
= i : hodou z nezivé hmoty, byla vyvracena védeckym dikazem
. ' jasného “navrhu” vesmiru a zivych véci. Takto véda potvrdila
. 45 fakt, ze Buh stvofil vesmir a zivé véci v ném.

_ _ Propaganda dnes provadéna za ucelem udrzet teorii evo-
o luce nazivu je zaloZena Cisté na prekrucovani védeckych faktd,
: predpojaté interpretaci a I1zich a falSich prestrojenych za védu.
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Jenze tato propaganda nemuze zakryt pravdu. Fakt, ze
teorie evoluce je nejvétSim klamem v historii védy, byl vyslo-
vovan dalSimi a dalSimi svétovymi védci v uplynulych 20-30
letech.

Vyzkum provedeny v 80.letech konkrétné dokazal, ze tvr-
zeni darwinismu nema zZadny podklad, coz je véc prohlasena
mnozstvim védcu. Konkrétné ve Spojenych statech mnoho
védcl z rdznych oblasti biologie, biochemie a paleontologie
uznalo neplatnost darwinismu a vzalo v Gvahu stvoreni, jako
puvod Zzivota.

My jsme prozkoumali zhrouceni evolué¢ni teorie a dukazy
stvoreni z védeckého hlediska velmi detailné v mnoha nasich
pracich, a stale v tom pokracujeme. Kladouce dlraz na tento
predmét, bude ku prospéchu jej zde shrnout.

Védecky kolaps darwinismu

Ackoli tato doktrina sahd az do starého Recka, teorie evo-

rozvinuti, které ji vyneslo na vrchol védy bylo
uc¢inéno Charlesem Darwinem v Puvodu
druhu, publikovaném v roce 1859. V této
knize popfel, Ze Buh stvofil jednotlivé
druhy na zemi zvlast, jelikoz tvrdil, Ze
vsechny maji jednoho predka a po-
stupné se rozvinuly drobnymi zménami

v prubéhu doby. Darwinova teorie nebyla
zalozena na zadném konkrétnim védec-
kém zjisténi. Jak i on pfiznal, byl to pouhy

Charles Darwin “predpoklad”. Navic, jak se Darwin svéfril
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v dlouhé kapitole své knihy “Potize teorie”, teorie neobstala
mnohé kritické otazky.

Darwin vlozil svou nadéji do novych védeckych objevi, od
nichz ocekaval, Ze vyresi tyto tézkosti. AvSak oproti jeho oce-
kavanim, védecka zjiSténi jen rozsifila rozméry téchto pro-
blému. Porazka darwinismu tvafi v tvar védé muze byt
zhodnocena pod tfemi zakladnimi tématy:

1) Teorie nevysvétluje, jak vznikl Zivot na zemi.

2) Zadna védecka zjisténi neukazala, Ze “evoluéni mecha-
nismus” navrzeny teorii ma néjakou evoluc¢ni moc.

3) Fosilni nalezy dokazuji pfesny opak toho, co teorie na-
znacuje.

V této sekci prozkoumame vsechny tfi body v povsech-
ném shrnuti:

Prvni nepfekonatelny krok: Puvod Zivota

Teorie predpoklada, ze vSechny zivé druhy se vyvinuly z
jediné zivé bunky, ktera se objevila na Zemi pred 3.8 miliar-
dami let. Jak jedna bufika muze generovat miliony slozitych
zivych druht a, kdyby se nékdy evoluce odehrala, jaktoze ne-
jsou pozorovany stopy ve fosilnich nalezech, to jsou otazky,
na které teorie neumi odpovédét. AvSak nejprve se musime
zeptat, kde se ta prvni bunka vzala?

Jelikoz teorie evoluce popira stvoreni a jakykoli druh nad-
prirozeného zasahu, tvrdi, ze prvni bunka vznikla ndhodou
podle zakonu prirody, bez jakéhokoli planu, navrhu nebo
usporadani. Podle této teorie musela neziva hmota vyprodu-
kovat zivou bunku jako vysledek série nahod. Takové tvrzeni
je vsak neslucitelné s nejvice nenapadnutelnymi pravidly bio-




“Zivot pochazi ze zivota”

Ve své knize Darwin nikdy neodkazuje na puvod Zivota.
Primitivni chapani tehdejsi védy se spokojilo s predpokladem,
ze zivoCichové maji jednoduchou stavbu. Od stfedovéku byla
spontanni generace, tvrdici, Ze nezivé materialy se spoji, aby
vytvorily zivé organismy, hojné akceptovana. Bézné se véfilo,
ze hmyz ma puvod ve zbytcich potravin a mysSi v obili.
Zajimavé pokusy byly provedeny, aby dokazaly tuto teorii.
Néjaké obili bylo polozeno na Spinavy kus platna a véfilo se,
ze se v ném brzy objevi mysi.

Podobné vyvoj larev v rozkladajicim se mase mél byt di-
kazem spontdnni generace. Le¢ pozdéji bylo pochopeno, Ze
cervi se v mase neobjevuji spontanné, ale byly zde nakladeny
mouchami ve formé larev, neviditelnymi pouhym okem. V
dobé, kdy Darwin napsal Pavod druht, domnénka, Ze bakterie
muze vzniknout z nezivé hmoty, byla ve svété védy hojné pri-
jimana.

Jenze pét let po zverejnéni Darwinovy knihy, Louis
Pasteur oznamil své vysledky dlouhych studii a experimentu,
jez vyvratily spontanni generaci, zakladni kamen Darwinovy
teorie. Ve své triumfalni lekci na Sorboné v roce 1864, Pasteur
pravil: “Nikdy se doktrina spontanni generace nevzpamatuje
ze smrtelného zasahu timto jednoduchym pokusem.” 83

Po dlouhou dobu obhajci evolucni teorie odolavali témto
zjisténim. Avsak jak rozvoj védy odhalil slozitou stavbu bunky
zivych tvor(, myslenka, Ze zivot mize vzniknout nahodou Ce-
lila jeSté vétSimu naporu.
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Darwin predpokladal,
Ze bunka je obycejna
kapka protoplazmy.
Jak vsak véda pokro-
cila, odhalila, ze bunka
ma tak slozitou stavbu,
Ze to privadi védce v
uzas.

Bezvysledné snahy 20. stoleti

Prvnim evolucionistou, ktery se kdy chopil tématu ptuvodu
zivota byl v 20.stoleti prosluly rusky biolog Alexander Oparin.
S rdznymi tezemi rozvinutymi ve 30.letech se snazil dokazat,
Ze ziva bunka muze vzniknout nahodou. Tyto studie vSak byly
odsouzeny k selhani a Oparin musel ucinit nasledujici do-
znani:

Nanestésti vsak je problém plvodu burky nejzahadnéj-
$im bodem celé studie o evoluci organismu.84

Evolucionisticti privrzenci Oparina se pokouseli provadét
pokusy k vyreSeni problému. Nejznaméjsi experiment byl
proveden americkym chemikem Stanley Millerem v roce 1953.
Kombinovanim plynu, o nichz predpokladal, Ze existovaly v
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prvotnich zemské atmosfére v experimentalnim nastaveni a
dodavanim energie smési, Miller syntetizoval nékolik organic-
kych molekul (amino kyselin) pfitomnych ve strukture bilko-
vin. Pouze par let uplynulo, nez bylo odhaleno, Ze tento
pokus, ktery byl predstavovan jako vyznamny krok ve jméné
evoluce, byl neplatny, jelikoz atmosféra pouzita pfi pokusu
byla naprosto odlisna od skute¢nych podminek na Zemi.85

Po dlouhém tichu Miller pfiznal, ze atmosféricky pro-
stfednik, kterého pouzil byl nerealisticky.86

VSechny snahy evolucionistd ve 20.stoleti k vysvétleni
puvodu zivota selhaly. Geochemik Jeffrey Bada, z Institutu San
Diego Scripps akceptuje tento fakt v ¢clanku zverejnéném v Ca-
sopise Earth (Zemé) v roce 1998:

Dnes jak opoustime 20.stoleti stale celime nejvétSimi ne-
vyreSenému problému, do néhoz jsme ve 20.stoleti zabredli:
kde se vzal Zivot na Zemi?87

Slozita stavba zivota

Primarni pficinou, proC evolucni teorie skoncila v takové
hrozné slepé uli¢ce ohledné puvodu zivota je, ze dokonce ty
Zivé organismy povazované za nejjednodussi, maji neuvéri-
telné slozitou stavbu. Bunka zivého organismu je slozitéjsi,
nez vSechny nase technologické vyrobky. Dnes dokonce i v
téch nejlépe vybavenych laboratofich neni mozné vytvorit
Zivou bunku spojenim organickych chemikalii.

Podminky pozadované pro vznik zivé bunky jsou pfilis
ohromné mnozstvim, nez aby mohly byt vysvétleny nahodou.
Pravdépodobnost bilkovin, stavebnich jednotek bunky, synte-
tizovanych nahodou je 1 ku 10 na 950 pro primérnou bilko-




vinu vytvofenou z 500 amino kyselin. V matematice je pravdé-
podobnost mensi nez 1 ku 10 na 50 povazovana za nemoz-
nou v praktickém smyslu.

Molekula DNA nachazejici se v jadru bunky, ktera skla-
duje genetickou informaci, je neskutec¢nou databankou. Kdyby
informace zakodované v DNA byly zapsany, vytvorily by ob-

rovskou knihovnu skladajici se z 900 svazkl encyklopedii
z nich kazda ma 500 stran.

Zde se vynoruje zajimavé dilema: DNA se muze

replikovat pouze s pomoci zvlastnich proteinu

(enzymu). JenZe syntéza téchto enzymi muze

byt uskutecnéna pouze informaci zakdédova-

nou v DNA. JelikoZz na sobé navzdjem zavi-

seji musi existovat najednou pro replikaci.

To privadi scénar, ze zivot vznikl sam od

sebe k mrtvému bodu. Profesor Leslie

Orgel, renomovany evolucionista z

univerzity San Diego, Kalifornie,

pfiznal tuto skuteCnost v zafi

1994 ve vydani Védeckého ame-

rického casopisu:
Je extrémné nepravdépodobné, ze
\ 'k / proteiny a nukleové kyseliny, z
‘n‘ﬂ nichz oboje maji velice slozitou
i
i -

strukturu, vznikly spontanné na
stejném misté ve stejném case.

P o Jenze taktéz vypada nemozné
mit jedno bez druhého. A tak na

prvni pohled by clovék mohl




uzavfit, ze zivot nemohl nikdy vzniknout ndhodou chemickymi

prostifedky.88

Nepochybné, pokud je nemozné, aby zivot vznikl z pfiro-
zenych pricin, potom musi byt akceptovano, Ze zivot byl “vy-
tvofen” nadpfirozenym zpusobem. Tento fakt explicitné
anuluje evolucni teorii, jejimz hlavnim smyslem je popfit stvo-
feni.

Imaginarni evoluc¢ni mechanismus

Druhym vyznamnym bodem, ktery neguje Darwinovu te-
orii, je, Ze oba koncepty navrzené teorii jako “evolu¢ni mecha-
nismy”, jak bylo zjisténo, nemaji ve skutecCnosti zadnou
evolucni moc.

Darwin zalozil svul evolu¢ni predpoklad cele na mecha-
nismu “prirodniho vybéru”. Dllezitost, kterou kladl na tento
mechanismus byla evidentni v nazvu jeho knihy: Pivod druht
skrze prostredky prirodniho vybéru...

Prirodni vybér znamena, ze ty zivé organismy, které jsou
silnéjsi a lépe uzpusobené prirodnim podminkam jejich pfiro-
zeného prostredi preziji zapas o zivot. Napfriklad ve stadu je-
lend, na které zauci Selmy, preziji ti nejrychlejsi. Proto se bude
jeleni stado skladat se silnych a rychlych jedincl. Avsak toto
nepochybné nezpusobi, aby se jeleni vyvinuli a transformovali
v jiné Zivocisné druhy, kupfikladu koné. Proto mechanismus
prirodniho vybéru nema zadnou evolucni moc. Darwin si byl
tohto faktu také védom, proto uved| ve své knize Pavod druhu,
Ze “Pfirodni vybér nic nezmulze, dokud se u jedinct neobjevi
nahodné prospésné individualni variace a rozdily.”89




Lamarckuv vliv

Takze, jak se tyto “prospésné variace” objevi? Darwin se
snazil zodpovédét tuto otazku z pohledu primitivniho chapani
védy své doby. Podle francouzského biologa Chevaliera de
Lamarck (1744-1829), ktery zil pfed Darwinem, zZivi tvorové
predavaji rysy, které ziskali v pribéhu Zivota pfFisti generaci.
Trval na tom, Ze tyto rysy, akumulované z generace na gene-
raci, zpusobuji, ze vznikaji nové druhy. Napfiklad tvrdil, ze zi-
rafy se vyvinuly z antilop. Jak usilovaly dosahnout na listy na
vysokych stromech, jejich krky se postupné z generace na ge-
neraci natahovaly.

Darwin také uvadi podobné pfiklady. V knize Puvod druhu
kuprikladu pravi, ze nékteri medvédi hledajici potravu ve vodé
se postupné transformovali na velryby.90

Avsak zakony dédicnosti, které objevil Gregor Mendel
(1822-84) a byly ovéreny genetikou, kterda rozkvetla ve
20.stoleti nakonec zdemolovaly legendu o ziskanych rysech
predavanych potomkum. Tak pfirodni vybér pfisel o vyhodu

coby evolucni mechanismus.

Neodarwinismus a mutace

Za ucelem nalézt reSeni darwi-
nisté vyvinuli “moderni teorii synteze”
neboli jak je to obecné znamo, neo-
darwinismus, na konci 30.let.
Neodarwinismus dodal mutace, coz
jsou porusenim formované geny v zZi-

vych tvorech kvali vnéjsim faktorim

Gregor Mendel
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jako radiace nebo replikac¢ni chyby, jako “zpusob vyhodnych
mutaci” navic k prirozené mutaci.

DneSnim modelem evoluce ve svété je neodarwinismus.
Teorie tvrdi, Ze miliony Zivych tvort formovani mnozstvim
slozitych organu (usi, oci, plice, kfidla) prosly mutacemi, to
jest genetickymi poruchami. Jenze existuje pfimy védecky
fakt, jenz totalné podkopava tuto teorii: Mutace nezpusobuiji,
Ze se zivi tvorové vyvijeji; naopak jsou vzdy Skodlivé.

Duvod k tomu je velice prosty: DNA ma velice sloZitou
strukturu a nahodné vlivy ji mohou pouze poskodit. Americky

genetik B. G. Ranganathan to vysvétluje nasledovné:

Nejprve, skutecné mutace jsou v prirodé velmi ridké. Za druhé,
vétSina mutaci je Skodlivych, jelikoz jsou to ndhodné, spiSe nez
pravidelné zmény v genech; jakakoli nahodna zména ve vysoce
organizovaném systému bude spiSe k horSimu nez k lepSimu.
Kuprikladu, kdyz ze-

métreseni otfese pravi-

delnou strukturou jakou

je budova, v kostre bu-

dovy se vyskytnou na-

hodné zmény, které se

vSi  pravdépodobnosti

nebudou zdokonale-

nim.91

Neni prekvapivé, Zze
zadny pfipad mutace, ktery
by byl k pouziti, to jest u
néhoz by bylo znamo, ze
rozvinul geneticky kéd,
nebyl dosud pozorovan.




Bylo dokazano, ze mutace jsou Skodlivé. Rozumi se, ze mu-
tace, ktera je predstavovana jako “evolu¢ni mechanismus” je
ve skutecnosti geneticky ukaz, ktery poSkozuje Zivé tvory, a
ponechdava je bezmocnymi. (NejzndméjsSim efektem mutace u
lidskych bytosti je rakovina.) OvSemze destruktivni mechanis-
mus nemuze byt “evolu¢nim mechanismem”. Pfirozeny vybér
na druhou stranu “nezmuze nic sam o sobé”, jak pfiznal i
Darwin. Tento fakt ukazuje, Ze v pfirodé zadny evolucni me-
chanismus neexistuje. A pokud neexistuje evolu¢ni mecha-
nismus, tak potom se tento imagindrni proces zvany evoluce
nemohl nikdy odehrat.

Fosilni nalezy:

Zadné znamky prechodnych forem

Nejjasnéjsim dukazem, Ze scéndr navrzeny teorii evoluce
se nikdy neodehral, poskytuji fosilni nalezy.

Podle této teorie se vSechny zivé druhy vyvinuly z pred-
chidce. Dfive existujici druhy se ¢asem proménily na néco ji-
ného a tak vznikly vSsechny dnesni druhy. Tento proces trval
miliony let. Kdyby toto byl ten pfipad, cetné pfechodné druhy
by musely existovat a zit béhem dlouhych transformacnich
period. Napfiklad by v minulosti musely Zit druhy pul ryba/pul
plaz majici plazi znaky dodatec¢né k rybim. Nebo by musely
existovat plazi/ptaci majici ptaci znaky dodatecné k plazim.
JelikoZ toto je prechodné stadium, tak by to musely byt ne-
schopni, defektni, zmrzaceni tvorové. Evolucionisté nazyvaji
tato imaginarni stvoreni “prechodnymi formami”.

Kdyby takova zvirata kdy zila, musely by existovat miliony
a dokonce miliardy riiznych variaci a mnozstvi. Co je vyzna-
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méjsi, zbytky téchto podivnych stvoreni by mély byt obsazeny

ve fosilnich nalezech. V Plvodu druhl Darwin vysvétluje:
Pokud je ma teorie pravdiva, mnozstvi pfechodnych variant,
spojenych co nejblize s druhy stejné skupiny muselo existovat
pospolu... Nasledné, dikaz jejich pfedchozi existence Ize na-
[ézt pouze mezi zkamenélymi zbytky.92

Darwinovy nadéje rozdrceny

Avsak ackoli evolucionisté vynalozili usilovné snahy k na-
lezeni zkamenélin po celém svété od poloviny 19.stoleti do-
dnes, zadné prechodné formy nebyly odhaleny. VSechny
zkamenéliny oproti oc¢ekavani evolucionistl ukazuji, ze zivot
se objevil na Zemi nahle plné vytvoren. Jeden slavny britsky

zuji, Ze zivé organismy
neprosly zadnymi zmé-
nami za miliony let, ji-
nymi slovy, nevyvijely
se.
Nalevo: Soucasna vazka

& Dole:140 milionii let
stara zkamenélina




paleontolog Derek V. Ager, pfipousti tento fakt, prestoze je

evolucionistou:
Vyplyva z toho, Ze prozkoumame-li fosilni zaznam detailné, at

na Urovni fadu nebo druhi, nachdzime - zas a znova - nikoli

postupnou evoluci, ale ndhlou explozi jedné skupiny na Ucet

druhé.93

To znamena, Ze ve fosilnim zaznamu se vSechny zivé
druhy nardz rozsSiruji plné formované, bez jakychkoli pre-
chodnych forem mezi nimi. Toto je pravym opakem
Darwinovych predpokladi. Také je to velice silny dikaz, Ze
zivé véci jsou stvoreny. Jedinym vysvétlenim nahlé expanze
plné vyvinutého druhu bez evolucniho predka je, Ze byl vytvo-
fen. Tuto skutecnost uzndva i velmi prosluly evolucni biolog

Douglas Futuyma:
Stvofeni a evoluce, tim jsou vyCerpdny vsechny mozné pavody
zivych druhd. Organismy se bud objevily na zemi plné vyvinuté
¢i nikoli. Pokud ne, musely se vyvinout z dfive existujicich
druhl néjakym procesem modifikace. Pokud se objevily najed-
nou v plné vyvinutém stadiu, pak musely byt vytvoreny néjakou
vSemocnou inteligenci.94

Fosilie ukazuji, Ze se druhy na Zemi objevily plné vyvinuté

v dokonalém stavu a najednou. To znamena, ze “puvod druhd”
na rozdil od Darwinovych pfedpokladu netkvi v evoluci, ale ve
stvoreni.

Pohadka o lidské evoluci

Predmétem nejvice probiranym obhajci teorie evoluce je
subjekt puvodu clovéka. Darwinisté tvrdi, ze moderni ¢lovék
se vyvinul z opici podobnému stvoreni. BEhem udajného evo-
lucniho procesu, jenz udajné zacal pred 4-5 miliony let, mély
existovat jakési prechodné formy mezi modernim clovékem a




jeho predchidci. Podle zcela imaginarniho scénare byly vytvo-
feny zakladni kategorie:

1. Australopithekus

2. Homo habilis

3. Homo erektus

4. Homo sapiens

Evolucionisté nazyvaji prvni predchidce jako
Australopithekus, coz znamena “jihoafricky lidoop”. Tyto
druhy nejsou ni¢im vice, nez davnymi druhy lidoopa, ktery po-
zdéji  vyhynul. Rozsahly vyzkum raznych druht
Australopitheka dvéma slavnhymi svétovymi anatomy z Anglie
a USA, jmenovité Lordem Solly Zuckermanem a profesorem
Charlesem Oxnardem, ukazuje, zZe tito lidoopové patfili k

obycejnym druhim lidoopd, které pozdéji vyhynuly a viibec se

nepodobaji lidem.95
Evolucionisté klasifikuji ostatni stadia jako “homo”, coz

“w

znamena “cClovék”. Podle jejich tvrzeni tvorové v homo sérii




jsou lépe vyvinuti nez Australopithekus. Evolucionisté navrhli
fiktivni schéma aranzovanim ruznych fosilii do nalezitého po-
fadku. Toto schéma je imaginarni, protoze nebylo nikdy do-
kdazano, ze existuji evolucni vztahy mezi témito rozli¢cnymi
tridami.

Ernst Mayr, jeden z nejvyznaméjsich evolucionistu
20.stoleti tvrdi ve své knize Jedna dlouha hadka, ze “konkrétni
historické hadanky jako je puvod druht nebo Homo sapiens,
jsou extrémné obtizné a mohou vyustit v konecné a uklidnu-
jici vysvétleni.”96

Nacrtnutim fetézce Australopithekus > Homo habilis >
Homo erektus > Homo sapiens, evolucionisté naznacuji, ze
kazdy nasledujici druh je potomkem predchoziho. Avsak ne-
davna zjisténi paleoantropologu odhalila, ze
Australopithekus, Homo habilis, a Homo erektus zili v riznych
Castech svéta soucasné.97

Navic urcité segmenty této lidské klasifikace jako Homo
erektus zily az do nedavnych modernich dob. Homo sapiens
neandarthalensis (neandrtalec) a Homo sapiens sapiens (mo-
derni ¢lovék) spolu zili v jedné oblasti.98

Tato situace zjevné znaci neplatnost tvrzenim Ze jsou si
navzajem predkem a potomkem. Stephen Jay Gould vysvétluje
tento mrtvy bod evolucni teorie, ackoli byl sam vedoucim ob-

hajcem evoluce ve 20.stoleti:
Co se stalo s nasim zebfickem, kdyz mame tfi koexistujici rody
hominidd (A. afrikanus, robustni australopithecines, a H. habi-
lis), zadny jasné odvozen od druhého? Navic Zadny z téch tfi
neprojevuje jakékoli evolu¢ni trendy béhem svého pobytu na
zemi.99

StrucCné recCeno, scénar lidské evoluce, ktery je prosazo-
van ruznymi kresbami poloopice, opi¢iho muze, objevujicich




Evolucionisté se snazi ustano-
vit imaginarni “rodinny strom” pou-
zitim vyhynulych druh opt a raznych
lidskych ras. Jenze védecké dukazy jim neumoziiuji to délat.

se v médiich a ucebnicich, coz je, upfimné, prostfedkem pro-
pagandy, je pouhou pohadkou bez védeckého zakladu.

Lord Solly Zuckerman, jeden z nejslavnéjsich a nejuzna-
vanéjsich védcl ve Velké Britanii, ktery provadél vyzkum to-
hoto subjektu po léta a studoval zkamenéliny Australopitheka
po 15 let, nakonec uzavrel, navzdory tomu, Ze je sam evoluci-
onistou, ze ve skutecnosti neexistuje rodinny strom vétvici se
od opicim podobnych stvoreni k ¢lovéku.

Zuckerman také vytvoril zajimavé “spektrum védy” saha-
jici od toho, co je povazovano za védecké k tomu, co je pova-




zovano za nevédecké. Podle Zuckermanova spektra nejvice
védecké - to jest zavisejici na konkrétnich udajich - jsou ob-
lasti jako chemie a fyzika. Po nich jdou obory biologie a pak
spolecenské védy. Na vzdaleném konci spektra, coz je oblast
povazovana za nejméné védeckou jsou “mimosmyslové vni-
mani”, koncepty jako telepatie a Sesty smysl| - a nakonec “lid-

ska evoluce”. Zuckerman objasnuje své zdivodnéni:
Pohybujeme se od hlaseni se k objektivni pravdé do téchto ob-

lasti predpokladané biologické védy, jako jsou mimosmyslové

vhimani a interpretace lidské fosilni historie, kde je pro véficiho

[evolucionistu] vSechno mozné - a kde vasnivy véfici [v evoluci]

je nékdy schopen uvéfit nékolika navzajem si odporujicim

vécem soucasné.100

Povidacka o lidské evoluci se vyvafrila v pouhé predpojaté
interpretace nékterych zkamenélin lidmi, ktefi slepé Inou k
této teorii.

Darwinuv vzorec!

Vedle technickych dikazl, jimiz jsme se dosud zabyvaly,
pojdme nyni pro jednou prozkoumat jakym druhem povéry je
evoluce pfrikladem tak prostym, Zze by jej pochopilo dité:
Teorie evoluce tvrdi, Ze zZivot vznikl nahodou. Podle tohoto
tvrzeni nezivé a nevédomé atomy se spojily, aby vytvofily
bunku, ktera jaksi vytvorila dalSi zivé véci véetné clovéka.
Uvazujme o tom. Spojime-li prvky, které jsou stavebnimi jed-
notkami, jako je uhlik, fosfor, dusik a draslik vznikne pouze
hmota. Je jedno, jakymi procesy projde, kupa atomi nemuze
vytvorit jediného zivého tvora. Chcete-li, podnikneme “expe-
riment” a prozkoumame, co opravdu evolucionisté tvrdi, aniz
by to nahlas nazvali “Darwinovou formuli”:
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Dovolme evolucionistum, at do barell vlozi vSsechny ma-
teridly pfitomné v zivych organismech jako fosfor, dusik, kys-
lik, uhlik, Zelezo, hofcik. Dovolme jim dokonce vlozit jakykoli
materidl, ktery v normalnich podminkach neexistuje, pokud
ho povazuji za nezbytny. Dovolme jim, at pridaji tolik amino-
kyselin a proteint - z nichz kazdy ma pravdépodobnost
vzniku 10 ku 950 - kolik budou chtit. Dovolme jim smés vy-
stavit takovému teplu a vlhku, jak budou chtit. Dovolme jim ji
michat jakymkoli technologicky vyvinutym pfistrojem.
Dovolme jim postavit ty nejproslulejsi védce vedle barell a at
odbornici ¢ekaji miliardy nebo i biliony let. Dovolme jim, at
uméle vytvofi jakékoli podminky nezbytné k vytvoreni ¢lo-
véka. Nehledé na to, co podniknou, nebudou schopni vytvofit
¢lovéka, reknéme profesora, ktery zkouma stavbu vlastnich
bunék pod elektronovym mikroskopem. Nebudou schopni vy-

produkovat zirafy, Ivi, v¢ely, kanarky, koné, delfiny, rize, or-
chidee, lilie, karafiaty, banany, pomerance, jablka, datle,
rajcata, melouny, dyné, fiky, olivy, grepy, broskve, hrasek, ba-
zanty, pestrobarevné motyly ani miliony dalSich druhd.
Vskutku, nedostanou z nich jedinou bunku.

Strucné receno, nevédomé atomy nemohou vytvorit spo-
jenim zivou bunku. Nemohou znovu rozhodnout a rozdélit

bunku na dvé, nemohou znovu rozhodnout a vytvofrit profe-
sora, ktery nejprve vynalezne elektronovy mikroskop a pak si
pod nim prozkouma vlastni buné¢nou strukturu. Hmota je ne-
védoma, nezivotna hromada, a vstupuje do zivota svrchova-
nym Bozim stvorenim.

Teorie evoluce, tvrdici opak je naprostym klamem, odpo-
rujicim zdravému rozumu. Pfemyslet chvili o tvrzenich evolu-
cionistd odhaluje tuto realitu, tak jako vyse uvedeny pfriklad.




Technologie v oku a v uchu

Jinym subjektem, jenz zUstava nezodpovézen evoluéni
teorii je uzasna kvalita vnimani okem a uchem.

Nez prejdeme k subjektu oka, zodpovézme strucné jak
vidime. Svételné paprsky prichazejici od urcitého objektu do-
padaji opacné na ocni sitnici. Zde jsou prevedeny do elektric-
kych signalt bunkami a putuji do nepatrného bodu vzadu v
mozku, ktery je centrem vidéni. Tyto elektrické signaly jsou
zde po sérii procesu vnimany jako obraz. S timto technickym
vysvétlenim zauvazujme.

Mozek je izolovan od svétla. To znamena, Ze uvnitr je na-
prosta tma. Tak centra vidéni nikdy nedosahne svétlo a mlze
byt nejtemnéjsSim mistem jaké si dovedete predstavit. Pfesto
pozorujete osvétleny, jasny svét v této temnoté.

Obraz vytvoreny okem je tak ostry a rozliSeny, Ze ani
technologie 20.stoleti jej nebyla schopna dosahnout.
Pohlédnéte na knihu, jez Ctete, ruce jimiz ji drzite a potom
zvednéte hlavu a rozhlédnéte se kolem sebe. MlzZete nékde
vidét tak dokonale ostry obraz? Ani ta nejmodernéjsi televizni
obrazovka vyrobena nejlepsim vyrobcem na svété neposkytuje
tak dokonaly obraz. Toto je 3D, barevny, dokonale ostry
obraz. Po vice nez 100 let se tisice inzenyru snazily dosahnout
takové ostrosti. Obrovské tovarni haly byly postaveny, mnoho
vyzkumu provedeno, mnoho plant a navrha vytvofeno. Znovu
se podivejte na televizni obrazovku a na knihu, kterou drzite.
Uvidite, Ze existuje v rozliSeni a ostrosti velky rozdil. Navic te-
levizni obrazovka poskytuje pouze 2D obraz, kdezto vase oci
maji trojrozmérnou perpektivu s hloubkou. Po mnoho let se
tisice inZzenyrl snazily vytvofit trojrozmérnou obrazovku do-




sahujici rozliseni oka. Ano, obdrzeli trojrozmérny televizni
systém, na ktery se musite divat specialnimi brylemi; navic jde
pouze o umélou trojrozmérnost. Pozadi je rozmazané a po-
predi vypada jako z papiru. Nikdy nebude mozné vytvofit vizi
kvalitou rovnou oku. Jak v kamere, tak v televizi dochazi ke
ztraté kvality.

Evolucionisté tvrdi, Zze mechanismus produkujici tento
ostry a rozliSeny obraz vznikl nahodou. Ted, kdyby vam
nékdo rekl, ze televize ve vasem pokoji je vysledkem nahody,
ze vSechny atomy se nahodou spojily a vytvofily tento pfistroj,
co vytvari obraz, co byste si pomysleli? Jak mohou atomy do-
kazat co nedokaze tisic lidi? Pokud pfistroj produkujici obrazy
mnohem primitivnéjsi nez oko nemuze vzniknout nahodou,
tak potom je zjevné, ze ani oko, ani obrazy, které produkuje
nemohly vzniknout nahodou.

Stejna situace nastava s uchem. Vnéjsi ucho sbira zvuky
boltcem a vede je do stfedniho ucha, stfedni ucho predava
zvukové vibrace jejich zesilovanim a vnitfni ucho je predava

mozku prelozenim do elektrickych signald. Stejné jako u oka,

akt slySeni se finalizuje v centru slySeni v mozku. Mozek je
izolovan od zvuku stejné, jako je izolovan od svétla. Jedno
jaky hluk je venku, v mozku je naprosté ticho. Nicméné ty nej-
ostrejsi zvuky jsou vnimany v mozku. Ve vasem zcela tichém
mozku naslouchdte symfoniim a slySite hluk preplnéného
mista. Avsak kdybychom méfili hladinu hluku v mozku, bylo
by tam naprosté ticho.

Tak jako v pfipadé zobrazovani desetileti snah bylo vyna-
lozeno k vytvoreni a reprodukovani zvuku vérného originalu.
Vysledkem jsou zvukové prehravace, hi-fi systémy a systémy




zachycovani zvuku. Navzdory vsi technologii a tisiciim inze-
nyru, ktefi na tom pracovali, nebyl ziskan zvuk majici stejnou
ostrost a jasnost jako zvuk vnimany uchem. Pomyslete na nej-
vySSi hi-fi systémy vyrobené nejvétsi spolecnosti v hudebnim
priamyslu. Dokonce je-li zvuk zaznamenavam témito pfistroji
je ho cast ztracena; a kdyz si pustite hi-fi systém, pokazdé
usklysSite sycivy zvuk, nez hudba zacne. AvSak zvuky produ-
kované technologii lidského téla jsou extrémné Cisté a ostré.
Lidské ucho nikdy nevnima zvuk doprovazeny sycenim nebo s
poruchami jako to déla hi-fi; naopak poskytuje zvuk presny a
jasny. Tak tomu je od stvoreni ¢lovéka.

Zatim nebyl vytvoren snimaci nebo nahravaci aparat,
ktery by byl tak citlivy a Gspésny v zachycovani dat jako je oko
a ucho. Avsak co se tyce slySeni a vidéni, skryva se za tim
mnohem vzdalenéjsi pravda.

Komu védomi, které slysi a vidi patri?

Kdo sleduje svadny svét v mozku, nasloucha symfoniim a
cvrlikani ptacka a ¢icha k rizim?

Podnéty prichazejici z oci, usi a nosu osoby cestuji do
mozku jako elektrochemické nervové impulsy. V knihach bio-
logie, fyziologie a biochemie naleznete mnoho podrobnosti o
tom, jak se obraz vytvari v mozku. Avsak nikdy se nesetkate s
tim nejpodstatnéjSim faktem: Kdo vnima tyto elektrochemické
nervové impulsy jako obrazy, zvuky, viiné a hmatové vjemy v
mozku? Zde je védomi, které toto vSechno vnima bez pocitu,
ze potrebuje oko, ucho a nos. Komu toto védomi patfi? Jisté
nenalezi nervum, tukové vrstvé a neuronum tvoricim mozek.
Kvali tomu darwinisti¢ti materialisté, jenz véri, Ze vsechno je
tvoreno hmotou, nemohou zodpovédét tyto otazky.
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Jelikoz toto védomi je duch stvofeny Bohem, které nepo-
tfebuje ani oko, aby vidélo obraz, ani ucho, aby slySelo zvuk.
Ani nepotrebuje mozek, aby uvazovalo.

Kazdy, kdo cte tato explicitni a védecka fakta by mél uva-
Zzovat o VSemohoucim Bohu, obavat se Jej a hledat u Néj ato-
¢isté, nebot On zmackne cely vesmir do cernocerného
prostoru o nékolika kubickych centimetrech v trojrozmérné,
barevné, stinné a zarivé podobé.

Vira materialistu

Informace, jez jsme dosud predlozili, ukazaly, Ze evolucni
teorie neni kompatibilni s védeckymi zjisténimi. Tvrzeni teorie

ohledné puvodu zivota je rozporuplné s védou, evolu¢ni me-

chanismus, ktery nabizi nema zadnou evolu¢ni moc a zkame-
néliny demonstruji, Ze pozadované prechodné formy nikdy
neexistovaly. Z toho plyne, Ze evolucni teorie by méla byt od-
sunuta stranou jako nevédecka myslenka. Tak jako mnoho
napadu jako byl model vesmiru se Zemi v jeho stfedu bylo vy-
fazeno z agendy védy v priubéhu historie.

Jenze evolucni teorie se dal drzi v agendé védy. Néktefi
lidé se dokonce snazi prezentovat jakoukoli jeji kritiku jako
“Utok na védu”. Proc?

Pricinou je, Ze tato teorie je nepostradatelnou dogmatic-
kou virou urcitych kruha. Tyto kruhy jsou slepé oddané mate-
rialistické filosofii a pfijimaji darwinismus, protoze jde o
jediné materialistické vysvétleni, které muze byt predlozeno k
objasnéni fungovani prirody.

Co je dost zajimavé, ze Cas od Casu se pfiznavaji k této
skutecnosti. Dobfe znamy genetik a prosluly evolucionista,




védcem:
Nejde o to, ze védni metody a instituce nds néjak nuti pfijimat

materidlni vysvétleni fenomenalniho svéta, ale naopak, my jsme

nuceni nasi puvodni oddanosti materialnim pfi¢inam vytvaret

pfistroje ke zkoumani a sadu konceptd, kterd produkuji materi-

alni vysvétleni bez ohledu na to jak neintuitivni, jak matouci k

nezasvécenym. Navic, materialismus je absolutni, takze nem0-

zeme dovolit, aby se do dvefi dostala Bozi noha.101

Toto jsou jasné vyslovena prohlaseni, ze darwinismus je
dogma drzené nazivu pouze kvali pfichylnosti k materialismu.
Toto dogma tvrdi, Ze neexistuje nehmotnych tvorud. Proto ar-
gumentuje, Ze neziva, nevédoma hmota stvofrila zivot. Trva na
tom, ze miliony rozli¢nych zivych druht (napf¥., ptaci, ryby, zi-
rafy, tygri, hmyz, stromy, kvétiny, velryby a lidé) vznikly jako
vysledek interakci mezi hmotou jakou jsou lijadky, blesky a ne-
zivd hmota. Toto je poucka odporujici zdravému rozumu i
védé. Jenze darwinisté to budou i nadale obhajovat jen proto,
“aby se do dvefi nedostala Bozi noha”.

Kdokoli se nediva na puvod Zivych druht skrz prizma
materialismu uvidi zjevnou pravdu: VSechna ziva stvoreni jsou
dilem Stvofritele, ktery je VSemohouci, Moudry a VSevédouci.
Tento Stvoritel je Buh, ktery stvofil vesmir z ni¢eho, naplano-
val jej v nejdokonalejsi podobé a navrhl vSechny zivé tvory.

Evolucni teorie: Nejmocnéjsi kouzlo na svété

Kdokoli zprostén predsudkt a vlivi konkrétni ideologie,
kdo pouziva pouze svij rozum a logiku, jasné porozumi, ze
vira v teorii evoluce, jez pfipomina povéry spolecnosti bez
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znalosti védy nebo civilizace, je dost nemozna. Jak vysvétleno
vySe, ti kdo véri v evolucni teorii si mysli, Zze atomy a molekuly
vhozené do velké kddé mohou vytvorit mysleni, rozumné pro-
fesory a univerzitni studenty; takové védce jako byli Einstein a
Galileo; takové umélce jako byli Humphrey Bogart, Frank
Sinatra a Luciano Pavarotti; a rovnéz antilopy, citroniky a kara-
fiaty.

Navic, jelikoz védci a profesofri véfi v tento nesmysl a jini
vzdélani lidé, je dost omluvitelné mluvit o této teorii jako o
“nejmocnéjsSim kouzlu v historii”. Nikdy dfive zadna jina vira
nebo myslenka nezavedla lidi tak daleko od moci rozumu, od-
mitajice jim dovolit myslet inteligentné a logicky a skryvajice
pred nimi pravdu, jako kdyby byli oslepeni. Toto je horsi a ne-
uvéritelna slepota i ve srovnani s Egyptany uctivajicimi boha
slunce Ra a s uctivanim totem0 v Africe a model kmeny
Abrahama, idolu, které vyrobili vlastnima rukama, nebo s
lidmi MojziSe uctivajicimi zlaté tele.

Ve skutecnosti Buh poukazal na tento nedostatek rozumu
v Koranu. V mnoha versich zjevuje, ze mysli mnoha lidi budou
uzavreny a oni nebudou schopni rozpoznat pravdu. Nékteré z
téchto versl jsou nasledujici:

Vsak véru je lhostejno pro nevérici, zda napominas je, ci

nikoliv-stejné neuvéri! Buh srdce jejich i sluch zapecetil

a pres oci jejich clonu polozil a pro né je urcen trest

hrozny. (2:6-7)

... maji srdce, jimiz nic nechapou, a maji oci, jimiz nic ne-

vidi, a maji usi, jimiz nic neslysi. Podobaji se dobytku, ba

jsou jesté zbloudilejSi - a to jsou ti, kdoz jsou lhostejni!

(7:179)




A i kdybychom jim branu nebeskou otevieli a oni stou-
pali by k ni, pfece by Fikali: ,Zraky nase byly opity nebo
spise jsme lidé ocarovani!“ (15:14-15)

Slova nemohou vyjadfit jak udivujici je, Ze toto kouzlo
drzi tak rozsdhlou komunitu v poddanstvi, odvadi lidi od
pravdy a nezlomi se po 150 let. Je pochopitelné, ze jeden nebo
nékolik lidi mGze véfit v nemozné scénare a tvrzeni plna hlou-
posti a nelogi¢nosti. Potom “magie” je jedinym moznym vy-
svétlenim, proc lidé z celého svéta véri, ze nevédomé atomy se
nahle rozhodly spojit a vytvorit vesmir fungujici v dohonalé
organizaci, s disciplinou, rozumem a védomim; planetu Zemi
dokonale se hodici se vSemi svymi vlastnostmi pro Zivot; a
zivé véci plné bezpoctu slozitych systéma.

Vpravdé Koran vypravuje incident mezi MojziSem a farao-
nem, aby ukazal, ze lidé podporujici ateistické filosofie sku-
tec¢né ovliviuji ostatni magii. Kdyz bylo faraonovi receno o
pravém nabozenstvi, prikazal MojziSovi, aby se utkal s jeho
kouzelniky. Nejprve jim nakazal predvést své schopnosti.
Verse pravi:

Odpovédél: “Hazejte vy!” A kdyz hodili, ocarovali zraky

lidi a naplnili je hrizou a pfedvedli kouzlo mocné.

(7:116)

Jak vidno, faraonovi kouzelnici byli schopni oklamat kaz-

dého, vyjma Mojzise a téch, kdo v néj véfili. Jenze jeho dukaz

zlomil jejich kouzlo, neboli “pohltil vSechno, co oni padélali”,
jak to vyjadrfuje vers:
A vnukli jsme MojziSovi: “Hod’ svou hul!” a hle, ona pohl-
tila vSe, co oni vykouzlili. A vyjevila se pravda a ukazalo
se nicotnym vse, co oni délali. (7:117-118)
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Jak vidno, kdyz lidé zjistili, Ze byli okouzleni, pochopili,
Ze vSe co vidéli byla pouha iluze; faraonovi kouzelnici ztratili
davéryhodnost. V soucasnosti, pokud ti, co jsou pod vlivem
podobného kouzla, véfi v jeho smésna tvrzeni pod jejich spe-
cifickym prevlekem a travi zivoty jejich obhajobou, opusti tyto
povéry, budou také ponizeni, kdyz pravda vyjde najevo a
kouzlo bude zlomeno. Ve skuteCnosti renomovany britsky
spisovatel a filosof Malcolm Muggeridge, jenz byl ateistou
branicim evoluci po néjakych 60 let, ale nasledné si uvédomil
pravdu, odhaluje postaveni v némz se evolucni teorie ocitne v

blizké budoucnosti slovy:
Sam jsem presvédcen, Ze evolucni teorie, obzvlasté rozsah v

jakém byla aplikovana, bude nejvétSim zertem v déjinach v kni-

hach budoucnosti. Potomci budou Zasnout, Ze takova nekvalitni

a pochybna hypotéza mohla byt pfijata s tak neuvéfitelnou dd-

vérivosti, jak se to stalo.102

Tato budoucnost neni vzdalena. Naopak, velmi brzy lidé
poznaji, ze “nahoda” neni bozstvo a budou se ohlizet na evo-
lucni teorii jako na nejhorsi klam a nejhroznéjsi kouzlo na
svété. Toto kouzlo jiz zac¢ina byt rychle zvedano z ramen lidi
po celém svété. Mnozi lidé celem k pravdé se s 1izasem podi-
vuji, jak na to mohli nékdy skocit.

“Slava Tobé” Fekli, “my mame védeni jen o

tom, ¢emus nds Ty naucil, nebot’ Tys jediny

v§evédouci, moudry!”
(Kordn 2: 32)




POZNAMKY

1. Richard Leakey, Pivod lidstva (Science Masters
Series), New York: BasicBooks, 1994, str. 12.

2.L.S.B. Leakey, Adamovi piedkové: Evoluce
¢lovéka a jeho kultury, New York a Evanston: Harper
& Row, Publishers, 4.vydéni, 1960, str. 9-10.

3. Abram Kardiner, vynato “Posmrtné eseje od
Branislaua Malinowskiho,” Scientific American, Cer-
ven 1918, str. 58.

4. Melville Herskovits, Clovék a jeho prace, New
York: Knopf, 1950, str. 467.

5. Tamtéz., str. 476.

6. Edward Augustus Freeman, “Rasa a jazyk,” Eseje,
English and American, s ivodnimi pozndmkami a
ilustracemi, New York: P. F. Collier & Son, [1910]
Harvard classics; ¢. XX VIII.

7. Ahmad Thomson, Délan{ historie, Londyn: Ta-Ha
Publishers Ltd., 1997, str. 4.

8. Zach Zorich, “Pecoval Homo erectus o své praro-
di¢e?,” Discover, sv. 27, &. 01, leden 2006, str. 67.

9. Roger Lewin, Pivod modernich lidi, New York: W.

H. Freeman and Company, 1993, str. 116.

10. Claire Imber, “Opi¢i muz: Pivod sofistikace,”
BBC News, 22.dnora 2000, online na
http://news.bbc.co.uk/1/hi/sci/tech/650095.stm

11. Lewin, PGivod modernich lidi, str. 148-149.

12. Tamtéz., str. 149.

13. Dr. David Whitehouse, “‘Nejstar$i prehistorické
uméni odhaleno,” BBC News, 10.ledna 2002, online
na http://news.bbc.co.uk/1/hi/sci/tech/1753326.stm
14. Jean Clottes, “Jeskyné Chauvet: Francouzské
kouzelné uméni doby ledové,” National Geographic,
srpen 2001, str. 156.

15. Dr. David Whitehouse, “Hvézdnd mapa z doby
ledové, Odhaleno,” BBC News, 9.srpna 2000, online
na http://news.bbc.co.uk/1/hi/sci/tech/871930.stm
16. http://www.goldenageproject.org.uk/108catal-
huyuk.html

17. Fenomén, 15.z4fi 1997, str. 45.

18. Robin Dennell, “Nejstarsi oSt€py na svete,”
Nature, sv. 385, 27.inora 1997, str. 767.

19. Tamtéz.
20. Tamtéz., str. 768.

21. Hartmut Thieme, “Lovecké o$tépy z nejstarStho
paleolitu z Némecka,” Nature, sv. 385, 27 .inora

1997, str. 807.

22. Tas Devrinde Yasam (“Zivot v dob& kamenné™),
dokumentarni film Terra X, TRT.

23. Bilim ve Teknik (¢asopis “Véda a technologie”),
74¥1 2000.

24. Philip Cohen, “Rozetfit se,” New Scientist, vy-
dani 2286, 14.dubna 2001, str. 19.

25. Glynn Isaac, Barbara Isaac, Archeologie lidského
pavodu, Cambridge: Cambridge University Press,
1989, str. 71; C.B.M. McBurney, The Haua Fteah
(Cyrenaica), Cambridge: Cambridge University
Press, 1967, str. 90.

26. Vadim N. Stpanchuk, “Prolom II, Jeskynni misto
stfedniho paleolitu na Vychodnim Krymu s
neuzite¢nymi zbytky kosti,” PokraCovéni prehis-
torické spolecnosti 59, 1993, str. 17-37, str. 33-34.
27. Paul Mellars, Odkaz neandrtélce, Princeton:
University Press, 1996, str. 17; Vadim N. Stpanchuk,
“Prolom II, Jeskynni misto stfedniho paleolitu na
Vychodnim Krymu s neuZite¢nymi zbytky kosti,”
Pokracovan{ prehistorické spolec¢nosti 59, 1993, str.
17-37, str. 17.

28. “”’Neandrtalci zili harmonicky,” Védeckd novi-
nova sluzba AAAS, 3.dubna 1997.

29. Ruth Henke, “Aufrecht aus den Baumen,” Focus,
sv. 39,1996, str. 178.

30. Elaine Morgan, Jizvy evoluce, New York: Oxford
University Press, 1994, str. 5.

31. Chi, duben 2005, str. 46.

32. Michael Baigent, Starobylé stopy: Zahady
starobylé a rané historie, Anglie: Penguin Books,
1999, str. 10-11.

33. David Brewster, “Dotazy a prohlaSeni ohledné
hiebiku nalezeného zapusténého v bloku piskovce
ziskaném v lomu Kingoodie (MyInfield) v Severni
Briténii,” Ro¢ni zprava britské asociace pro pokrok
védy, 1844, str. 51.

34. Baigent, Starobylé¢ stopy, str. 14.

35. John Baines, Jaromir Malek, Eski Misir
Medeniyeti, Istanbul: ileti§im Yayinlari, 1986, dvod.

36. William Howells, Dostdvéani sem: Piibéh lidské
evoluce, Washington, D.C.: Compass Press, 1993, str.
229.

37. www.kuranikerim.com/telmalili/hud.htm




38. Rudyard Kipling, Sloni dité, z Jen takové
pribéhy, 1902; http://www.boop.org/jan/justso/ele-
phant.htm

39. Stephen Jay Gould, “,” ve Bjorn Kurtén, Tanec
tygra: Romén z doby ledové, New York: Random
House, 1980, str. xvii-xviii.

40. Stephen Jay Gould, “Ndvrat slibnych pfiSer,” v
Pandin palec: Vice tivah o pfirodnf historii, [1980],
London: Penguin, 1990, pretiSténo, str. 158.

41. Simone Waisbard, ve Nejvétsi svétové zdhady (2.
vydani), Reader’s Digest, 1978, str. 138.

42. Graham Hancock, Santha Faiia, Zrcadlo nebes:
Patrani po ztracené civilizaci, New York: Three
Rivers Press, 1998, str. 304.

43. Moustafa Gadalla, Historicky klam: Nevyiceny
pribéh starého Egypta, Bastet Publishing, Erie, Pa.,
USA, 1996, str. 295,296.

44. Rozhovor s doktorem Zahi Hawassem, Reditelem

pyramid, http://www.pbs.org/wgbh/nova/pyramid/ex-
cavation/hawass.html

45. Gadalla, Historicky klam, str. 296

46.
http://www.amonline.net.au/teachers_resources/back
ground/ancient_egypt04.htm

47. Afet Inan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyet
(Starobyld egyptskd historie a civilizace), Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1956, str. 318.

48. Tamtéz., str. 87.
49. Tamtéz., str. 201.

50. James Henry Breasted, Staré ¢asy aneb historie
raného svéta, 1916, str. 64.

51. Moustafa Gadalla, Egyptskd harmonie: Vizudlni
hudba, NC: Tehuti vyzkumnd nadace, 2000, str. 64.

52. http://www.waterhistory.org/histories/cairo/
53. Gadalla, Historicky klam, str. 115

54. Tamtéz., str. 116.

55. Tamtéz.

56. Oci sfingy, NY: Berkley Publishing Group, 1996,
str. 118-119.

57.2 Nova Productions, Kdo postavil pyramidy,
www.pbs.org

58. Frank Dérnenburg, “Electrickd svétla v Egypté?”,
http://www.world-mysteries.com/sar_lights_fd1.htm

59. William R. Corliss, Starobyly ¢lovék: Priivodce
matoucimi artefakty, Maryland: The Sourcebook
Project, 1978, str. 443.

60.http://www.unsolved-
mysteries.net/english/earchiv/e8archivobj005.htm

61. Henry Gee, Hleddn{ hlubokého ¢asu: Za fosilni
zaznam k nové historii Zivota, The Free Press, A
Division of Simon & Schuster, Inc., 1999, str. 5

62. Phillip E. Johnson, Pfi¢ina rovnovahy: Pfipad
proti naturalismu ve védé, Pravo a vychova, Downers
Grove, Illinois: InterVarsity Press, 1995, str. 62.

63. Temel Britannica, sv. 16, Ana Yayincilik,
Istanbul: Cerven 1993, str. 203.

64. Georges Contenau, Kazdodenni Zivot v Babylonu
a Asyrii, London: Edward Arnold Publishers, 1964.

65. Samuel Noah Kramer, Historie po¢dtku Sumerd:
Tticet devét poprvé v zaznamenané historii,
Philadelphia: University of Pennsylvania Press,
1981.

66. Dr. David Whitehouse, “Nejstarsi teleskop na
svéteé?”, BBC News, 1.¢evence 1999,
http://news.bbc.co.uk/1/low/sci/tech/380186.stm

67. Majsky kalendar, http://webexhibits.org/calen-
dars/calendar-mayan.html

68. David Premack, “*Gavagai!’ nebo Budouci hiso-
torie kontroverze zvifeci fe¢i,” Cognition, 19, 1985,
str. 281-282.

69. Derek Bickerton, “Zakladni kimen Babylonu,”
New Scientist, vydani 2102, 4.f{jna 1997, str. 42.

70. Richard Dawkins, Rozplétani duhy, Boston:
Houghton-Miflin Co., 1998, str. 294.

71. Wendy K. Wilkins a Jennie Wakefield, “Evoluce
mozku a neurolingvistické pfedpoklady,”
Behaviordlni a mozkové védy 18 (1): 161-226.

72. Noam Chomsky, Sily a vyhlidky: Uvahy o lidské
povaze a socidlnim fddu, London: Pluto Press, 1996,
str. 16.

73. Stephen H. Langdon, Semitskd mytologie,
Mytologie vSech ras, sv. V, Archaeol. Instit. Amer.,
1931, str. xviii.

74. Stephen H. Langdon, Skot, 18.listopadu 1936.
75. H. Frankfort, Treti pfedbéZnd zprdva o

vykopavkach v Tell Asmar (Eshnunna): citované P. J.
Wiseman v Nové objevy v Babylonii o Genesis,




London: Marshall, Morgan and Scott, 1936, str. 24.

76. P. Le Page Renouf, Hibbertovy lekce, 1879:
Lekce o plivodu a ristu ndbozensti jak ilustrovano
nabozenstvim Starého Egypta, predneseno v kvétnu a
Cervnu, 1879, London: Williams and Norgate, 1880,
str. 91.

77. Sir Flinders Petrie, NdboZenstvi Starého Egypta,
London: Constable, 1908, str. 3, 4.

78. Edward McCrady, “Genesis a pohanské kosmo-
genie,” Transactions of the Victoria Institute, sv. 72,
1940, str. 55.

79. Max Miiller, Historie sanskritské literatury:
citovdano Samuelem Zwemerem, str. 87.

80. Axel W. Persson, NdboZenstvi Recka prehis-
torickych dob, University of California Press, 1942,
str. 124.

81. Recenze Irene Rosenzweigové o ritudlech a kul-
tech prediimského Iguvia od George M. A.
Hanfmanna, American Journal of Archaeology, sv.
43, ¢. 1, leden-biezen 1939, str. 170, 171.

82. Tim Folger, “Odsud na vé¢nost,” Discover, sv. 21
¢.12, prosinec 2000.

83. Sidney Fox, Klaus Dose, Molekuldrni evoluce a
pivod Zivota (Molecular Evolution and The Origin of
Life), W.H. Freeman and Company, San Francisco,
1972, str. 4.

84. Alexander I. Oparin, Pivod Zivota (Origin of
Life), Dover Publications, NewYork, 1936, 1953
(pfetisk), p. 196.

85. Nové ditkazy k evoluci v rané atmosféfe a zivot
(“New Evidence on Evolution of Early Atmosphere
and Life”), Bulletin Americké meteorologické
spolecnosti, kap. 63, listopad 1982, 1328-1330.

86. Stanley Miller, Molekuldrni evoluce Zivota
(Molecular Evolution of Life: Current Status of the
Prebiotic Synthesis of Small Molecules), 1986, str. 7.
87. Jeffrey Bada, Zemé (Earth), tinor 1998, str. 40.
88. Leslie E. Orgel, Pivod Zivota na Zemi (“The
Origin of Life on Earth™), Scientific American, kap.
271, fijen 1994, str. 78.

89. Charles Darwin, Ptivod druht prostiedky piirod-
niho vybéru (The Origin of Species by Means of
Natural Selection), The Modern Library, New York,
str. 127.

90. Charles Darwin, Piivod druhti: Faksimile prvniho
vydani, Harvard University Press, 1964, str. 184.

91. B. G. Ranganathan, Piivody? (Origins?),
Pennsylvania: The Banner Of Truth Trust, 1988, str.7.

92. Darwin, Pivod druhti: Faksimile prvniho vydani,
str. 179.

93. Derek A. Ager, Piirozenost fosilniho zdznamu
(“The Nature of the Fossil Record,”) British
Geological Association, kap. 87, 1976, str. 133.

94. Douglas J. Futuyma, Véda pfed soudem (Science
on Trial), Pantheon Books, New York, 1983, str. 197.

95. Solly Zuckerman, Za vézi ze slonoviny (Beyond
The Ivory Tower), Toplinger Publications, New York,
1970, str. 75-14; Charles E. Oxnard, Misto australop-
itheka v lidské evoluci :zdklady pro pochybnosti
(“The Place of Australopithecines in Human
Evolution: Grounds for Doubt),” Nature, kap. 258,
str. 389.

96. MizZe vyt s védou zkoncoviano piesvédéenim
védct, Ze nasli kone¢né odpovédi nebo odporem
spolecnosti platit ucty? (“Could science be brought to
an end by scientists’ belief that they have final an-
swers or by society’s reluctance to pay the bills?”)

Scientific American, prosinec 1992, str. 20.

97. Alan Walker, Véda (Science), kap. 207, 7.bfezna
1980, str. 1103; A. J. Kelso, Fyzicka antropologie
(Physical Antropology), 1.vydéni., J. B. Lipincott
Co., New York, 1970, str. 221; M. D. Leakey,
Olduvai Gorge, kap. 3, Cambridge University Press,
Cambridge, 1971, str. 272.

98. Jeffrey Kluger, Nakonec ne tak dlouho vyhynuly:
Primitivni Homo erektus mohl pieZit tak dlouho, aby
zil v jedné dobé s modernimi lidmi (“Not So Extinct
After All: The Primitive Homo Erectus May Have
Survived Long Enough To Coexist With Modern
Humans”), Time, 23.prosince 1996.

99. S. J. Gould, Pfirodn{ historie (Natural History),
kap. 85, 1976, str. 30.
100. Zuckerman, Za véZi ze slonoviny, str. 19.

101. Richard Lewontin, Svét hnany démony (“The
Demon-Haunted World),” The New York Review of
Books, 9.ledna 1997, str. 28.

102. Malcolm Muggeridge, Konec kfest'anstvi,
Grand Rapids: Eerdmans, 1980, str.43.






